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Pacho a resolver la solicitud de redencién de pena y sobre

iabilj '
bilidag ge DEJAR SIN EFECTO el auto de fecha 10 de abril de

(U8 resuelye

l'@SpeCt

Ciudad

sobre el permiso administrativo de hasta 72 horas,

0d E NIN |
| e PEDRo JOSE NINO ORTIZ identificado con la cédula de
ania NUmerg 5.722.863.

ANTECEDENTES

Nifio Ortiz fue condenado en sentencia del 3 de febrero de 2012 proferida
POr el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga a la pena de 432 meses de prision como
respensable del delito de concierto para delinquir en concurso con
desaparicion forzada, asi mismo le fue negada la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, dicha sentencia fue objeto de
modificacién por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito Judicial

dejando la pena de prision fijando el quantum de la pena en 398 meses 19
dias de prision.

El sentenciado se encuentra privado de su libertad por este asunto desde el
22 de octubre de 2009, al interior del EPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Se analizara en primer término lo relativo a la redencién de pena y luego la
solicitud de libertad condicional y se emitird la decisién correspondiente.

.
I Folio 75 del Cuaderno 3 de Penas
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Se al|
€ga
conters. documentos para redencién de pena con oficio NO- 2021EE012751
r tivos de los Certificados de cémputos y calificaciones de conducta par
€Conacimiento de redencion de pena del condenado NINO ORTIZ expedidas 1
or . ion de pena
Par e EPAMS GIRON, sefialando en cuanto 2 redenci P sele |

avalaran:
I ,
CERTIFICADO FECHA [TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZAT
—s% | | ?
17875188 Abril a junio 2020 [ B
17976112 Julio a septiembre 2020 —___GL_,’——\ ]
17999983 Octubre a noviembre 2020 ’jg_zﬂ_”—t_—_\
TOTAL| 1544 L_,____L\
i _

e BAJO asi:
En consecuencia, procede la redencién de 13 pena por TRA SI

TRABAJO | 1544/ 16
TOTAL 97 dias ’

La evaluacion de la conducta del interno calificada en ei grado de buena y
trabajo sobresaliente como se plasma en oS certificados del Consejo de \

Disciplina, permite reconocer Ia redencion de pena que se enuncia

!

atendiendo lo normado en el cddigo Penitenciario y Carcelario sobre este

aspecto.

Luego de acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de TRABAJO abonara a PEDRO JOSE NINO ORTIZ identificado con la
cédula de ciudadania niimero 5.722.863, 97 DIAS DE PRISION.

RS S T S

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad &

el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre |
su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

+ Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

22 de octubre de 2009 a la fecha —_ 136 meses.

<+ Redencion de Pena

Concedidas en autos anteriores —_

37 meses 26 dias. .
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Concedida presente Auto —— 3 meses 7 dias.
/

T — =
otal Privacién de la Libertad 177 meses 3 dias 7

En virtud \ p
NI oR(:-e lo anterior, se tiene que a la fecha el condenado PEDRO JOSE
1Z ha cumplido una pena ge 177 MESES 3 DIAS DE PRISION,

tenieng
O en cuent
a la detencién fisi -
isi
reconocidas. Ca y las redenciones de pena

(..) cuando la providencia judicial incurre en un yerro trascendente,
;;l;;gagggeg s/e encuentrq e’n‘ el proceso de interpretacion y de
coalgimon € las normas juridicas. No se trata, pues, de un yerro
obiste } '8, sino que es mene§t§r que sea de tal entidad que pueda
Culizar o lesionar |a efectividad de los derechos fundamentales.

inexequible, sea porque resulta claramente inconstitucional y el juez
o dejo de aplicarla en ejercicio del control de constitucionalidad
difuso, por medio de la excepcién de inconstitucionalidad, o sea por no
adecuarse a los supuestos de hecho del caso; (iii) cuando la
providencia judicial desconoce sentencias con efecto erga omnes; y
(iv) cuando la ap/icacién' de la norma juridjca, derivada
interpretativamente de una E:llsposicign normativa, es mac_eptable por
ser producto de una hermenéutica abiertamente errénea o irrazonable.

(CC. SU-770/14).
cnforme lo referenciado, se tiene que es valido dejar sin efecto una
tecision en la etapa de vigilancia de la pena, para corregir las irregutaridades

7 0 . . Nl S
Qe se pudieron incurrir en el tramite de una solicitud cuando las misma

o . ho de
#entan contra la seguridad juridica, el principio de legalidad, el derec

’ S-
ensa y [a violacion a derechos fundamentale
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El art;
ICulo 2
9dela Constitucidn Politica consagra el d

debiq
0
Proceso, consistente en permitirle 2! demand

resenten ens
stablecidas y
galidad, seguridad juridica,

antizarse @ plenitud en el

d ado el ejercicio de su
erech ' bogado d i

0 a comparecer al juicio, estar asisti g e confianza,

u contra, impugnar

pres
entar pruebas, controvertir las aué seP
salvaguardar log

las decis;i
decisiones, cumplir con las etapas pre-€
derecho a 1a 1€

Principios fundamentales del
que deben gar

entre otros derechos, prerrogativas

trdmite de la actuacion judicial-
so tiené como finalidaq

mativa procesal tenga
h ' e

parte del operador

do afectar derechog

stulado, €l proce

e ahi qué cada nor
su aplicacion por
mento determina
surgiendo entonc
a vigilancié delap
Je deje sin efecto aquella que

En total armonia con esté PO
garantizar el derecho sustancial, d
y cuando'se infringe
accion puéde en un Mo
una dé las partes,
os, que en el caso de I

este sentido,
judicial, esta infr
sustanciales de alg

es el mecanismo
ena se deberj

idéneo para subsanarl
llevar a cabo, a través d
se emitio en contravia de los

e una providencia q
postulados legales.

as y consultando la efectividad del derecho sustancial,
fecto una providencia cu
s sujetos procésales 0 desc

En este orden de ide
solo debe dejarse sin €

realmente garantias de lo

ando la irregularidad afecte

onozca el principio de

legalidad.

to es del caso referir que en 1a providencia de fecha

Acompasando lo expues
10 de abril de 2019, se co
administrativo de hasta 72 horas, sin at
en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 que consagr

administrativo de las 72 horas, lo que se concreta en:

1. Que la persona condenada haya descontado la tercera parte de la pena

impuesta.
2. Esté en la fase de mediana seguridad.
3. No tenga requerimientos de ninguna autoridad judicial

4. No registre ;
gistre fuga o tentativa de ella durante el desarrollo del proceso

ni la ejecucion de la sentencia
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| caso0 particular haber descontadg el setenta por ciento

f

10%) de la pena impuesta de conformidad con el articulo 29 de la

oy 504 de 19992, como quiera que fue condenado por delitos

etencia de
je comp la jurisdiccign especializada?; requerimientos

que deben cumplirse en sy totalidad, dadas las implicaciones que ello

conlleva para el encartado y para el conglomerado social que lo

albergara, por eso debe efectuarse un estudio pormenorizado de las
diligencias allegadas.

6. Haya trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y
observado buena conducta.

En este'orden de ideas, y como quiera que al sentenciado le fue concedido
el permisc de 72 horgs teniendo en cuenta la tercera parte de la condena,
y no el 70% como la norma bien lo indica, sin que para la fecha de su
concesion contara con el tiempo requerido, se impone en este momento
subsanar el yerro cometido, el que conlleva afectacion al debido proceso ya

que el beneficio aludido se debia negar al no haberse cumplido este requisito
objetivo para su concesién.

Si bien es cierto, no se desconoce que la decision se encuentra en firme y
que a la fecha el penal ya desplegd las gestiones administrativas tendientes
al disfrute del beneficio pretendido, estos argumentos no son suficientes
para desvirtuar el caracter imperativo y vinculante de la disposicion
normativa citada, razén por la cual se procederd ante la falencia que se
enuncia, @ DEJAR SIN EFECTO el auto de fecha 10 de abril de 2019, que
concedi6 el permiso administrativo de hasta 72 horas al sentenciado y en
su lugar se dispondra NEGARLO, como quiera que para acceder a dicho
beneficio es preciso haber descontado el 70% de la pena impuesta tal y
como lo estipula el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 en su numeral 5,
situacién esta que no se encuentra acreditada en cabeza del condenado.

2 ARTICULO 29. El numeral 50. del articulo 147 de la Ley 65 de 1993 quedara asi:

"Articulo 147. Pemiso hasta de setenta y dos (72) horas.
50. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la penaimpuesta, tratdndose de condenados por los delitos de

competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados”.

3Ar. Art. 35 C.P.P., Numeral 17.
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i6n obviamente estarj
Solicitar la concesign de este beneficios en la Ley.
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SUpeditada al cumplimiento de los requisitos P

OTRAS DETERMINACIONES.
a”egado por el INPEC que da

021
e enero de 2 o a disfrutar el beneficig

iero
i os que salier
s de intern e diciembre de 2020, y en donde
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que lleg6 al establecimientq

Obra informe de fecha 21 d

cuenta de las novedade Ld
administrativo de hasta 72 horas €l dia 3 NO O
se reporta que el sentenciado PEDRO NI

. as, Y

el dia 3 de enero de 2021 14'00 hbOI;en,dra’ de resolver dicha novedad
: . se abs !
carcelario 2 s 15:00, ¢ despect? el permiso de 72 horas concedido g

toda vez que se estd revocando
sentenciado en este proveido.

EJE 3
En razén y mérito de lo expuesto; el JUZGADO QUINTOAI:IEGAJ CUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAM H

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a PEDRO JOSE NINO ORTIZ identificado con la
cédula de ciudadania nimero 5.722.863 una redencion de pena por trabajo
de 97 dias de prision por los meses que se hizo alusién en la parte motiva
de este proveido, que sumado a las redenciones anteriores de 37 meses 26

dias de prision, arroja un total redimido de 41 meses 3 dias de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR que PEDRO JOSE NINO ORTIZ, ha cumplido una

penalidad de 177 meses 3 dias de prision, teniendo en cuenta la detencion
fisica y la redencién de pena.
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TERCERO.- DEJAR SIN EFECTO en su totalidad el auto de fecha 10 de
abril de 2019 que concedid el permiso administrativo de hasta 72 horas al
sentenciado PEDRO JOSE NINO ORTIZ identificado con la cédula de

ciudadania niimero 5.722.863, conforme a la motiva del presente proveido.

CUARTO.-NEGAR el permlso administrativo de hasta 72 horas al

sentenCIado PEDRO JOSE NINO ORTIZ, por no cumplir én su totalidad con

los requisitos legales contenidos en el 147 de la Ley 65 de 1993 en su

numeral 5.

QUINTO.- ABSTENERSE de resolver el informe allegado por el INPEC de

fecha 21 de enero de 2021 conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEXTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de repOSIClon Y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

DFSR
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