REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI 32387 (2018-01101)

Bucaramanga, siete de octubre de dos mil veinte
ASUNTO

Entra el Despacho a resolver sobre la viabilidad de revocar el sustitute de prisién
domiciliaria que dentro del presente asunto se concedié a YINA KARY SEGURA
RAMIREZ identificado con cédula de ciudadania No. 1.096.224.719, mediante
interlocutorio del 6 de agosto de 2020, quien purgaba pena en la Reclusion de
Mujeres de la ciudad.

ANTECEDENTES

A este Despacho bajo el radicado de la referencia por razones de competencia
correspondié vigilar las penas de 50 meses de prision, multa de 667.665 SMLMV
y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pibicas
por un lapso igual al de la pena ptrincipal de prision, que impusc a YINA KARY
SEGURA RAMIREZ entre ofros, el Juzgado Primero Penal del Circuito con
funcién de Conocimiento de Barrancabermeja, en sentencia del 24 de octubre de
2018, como complice responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO CON DESTINACION ILICITA
DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES, por hechos ocurridos el 12 de septiembre
de 2018. En la sentencia no fe fue concedido beneficio alguno.

Su privacion de [a libertad en virtud de las presentes data del 12 de septiembre de
2018.

Este juzgado avocd conocimiento el 24 de junio de 2020.

Con auto del 6 de agosto de 2020, se otorgé a su favor el sustituto de prision
domiciliaria de que trata el articulo 38G del C.P.

DE LO TRAMITADO

Este Despacho mediante interlocutorio del 6 de agosto de 2020, concedié a favor
de YINA KARY SEGURA RAMIREZ el sustituto de prisién domiciliaria de que trata
el articulo 38G del C.P., comoquiera que se crela que reunia los requisitos
establecidos en la norma para la concesién del beneficio descrito y en



consecuencia se ordend su traslado a la Carrera 49 B N° 66-34 Bloque 10
Apartamento 403 Torre 17 Barrio Terraza Del Puerto Del Municipio De
Barrancabermeja, se diligencié acta de compromiso el 11 de agosto de 2020.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El art. 33 de la Ley 1709 de 2014, que adiciond el articulo 30 A de la Ley 65 de
1993, en relacién con las Audiencias Virtuales, en sus apartes dispone:

‘L.as peficiones relalivas a le efecucion de la pena inlerpuesta, directa o indirectamente, por los
condenados privados de fa libertad serdn resueilas en audiencia publica. Para tal fin el
Consejo Superior de la Judicatura realizard fas qestiones gue sean perfinentes para que los
jueces de Ejecucidn de Penas y Medidas de Sequrided cuenten con los recuisos fecnoldgicos
para el cumplimiento de o sefialado en ef presente articulo.

Paragrafo transitorio. En el térming de un (01) afio, contado a parlir de la publicacién de fa
presente ley, el Consejo Superior de la Judicatura y Ia Unidad de Servicios Penitenciarios v
Carcelarios {Uspec), llevaran a cabo las gestiones que sean necesarias para implemeniar el

sistema de audiencias virtuales en aguellas zonas de alto riesgo, previa solicifud del Direcfor
General del Inpec.” (L as subrayas son nuestras)

Y al no haberse implementado aln para estos Juzgados la oralidad, se procedera
a resolver por escrito.

A efectos de dar tramite a las peticiones impetradas por uno de los compafieros
de causa de la aqui penada, advierte hoy el Despacho que la PPL YINA KARY
SEGURA RAMIREZ no se hace acreedora de la gracia ya concedida en auto del
6 de agosto de 2020, ello por cuanto se tiene que ésta, fue condenada por dos
delitos concursantes, esto es, TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO CON DESTINACION ILICITA DE BIENES
MUEBLES E INMUEBLES Arts. 376 Inciso 2°, 377 del C.P., vy si bien frente al
primero de ellos la norma aqui aplicada dentro de sus prohibiciones tiene algunas
excepciones, como lo es, ‘(...) el inciso 2° del articulo 376 del presente
cédigo.”; lo cierto es que frente al segundo punible no ocurre io mismo, pues esta
tipificado en el titulo XIll. Capitulo 1., art. 377 del C.P., y hace parte de ias
prohibiciones para la concesiéon de esta gracia y por ende impide otorgar el
beneficio en mencion.

Presupuestos de hecho y de derecho que llevan a esta operadora judicial a
REVCCAR el interlocutorio del 6 de agosto de 2020, por medio del cual se habia
concedido en favor de YINA KARY SEGURA RAMIREZ la prisién domiciliaria de
que trata el articulo 38G del C.P., revocatoria que ademas resulta procedente si
en cuenta se tiene que las decisiones que se adoptan en la etapa ejecucional de
la pena son de orden formal, mas no material.

Una vez ejecutoriada esta determinacion se dispondra que las autoridades
penitenciarias respectivas trasladen a la prenombrada de su domicilio a la
Reclusidon de Mujeres de la ciudad.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando Justicia;

. .




RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el interlocutorio de fecha 6 de agosto de 2020, por medio del
cual se habia concedido en favor de YINA KARY SEGURA RAMIREZ la prisidn
domiciliaria de que trata el articulo 38G del C.P., por las razones expuestas en la
parte motiva de este.proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta determinacion se dispondra que las
autoridades penitenciarias respectivas trasladen a la prenombrada de su domicilio
a la Reclusién de Mujeres de la ciudad.

TERCERO: Contra la presente decision proceden los recurscs de reposicién y
apelacion. Entérese de la misma a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LJ;%\QPARg PUENTES TORRADO

Juez

AD.O.




