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Bucaramanga, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRISION DOMICILIARIA

NOMBRE GLADYS AMPARO PATINO

REATIGA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL RM MUJERES

LEY 906/2004

DECISION NIEGA PROHIBICION LEGAL
ASUNTO

Resolver sobre la EJECUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN
LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO, en aplicacion a lo normado
en el art. 38 G de la ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley 1709 de 2014,
respecto del condenado GLADYS AMPARO PATINO REATIGA identificada con
cédula de ciudadania N° 63.352.671

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal de Barrancabermeja con Funciones de
Conocimiento, en sentencia proferida el 30 de junio de 2020 condendé a GLADYS
AMPARO PATINO REATIGA a la pena de 72 MESES DE PRISION y MULTA de 600
SMLMV en calidad de cdmplice del delito de EXTORSION. En sentencia se le nego el
subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucidon de la pena y el sustituto
de prisién domiciliaria.

Presenta una detencidn inicial de 9 meses 18 dias de prisidon que se computa asi:
en el presente proceso 2017-00926 va del 8 de noviembre de 2018 al 26 de agosto de
2019 que se le capturd por el radicado 2019-00074; y con posterioridad desde el 15 de
mayo de 2020- cuando recové la libertad en el mismo proceso- llevando a la fecha en privacion
fisica de la libertad 41 MESES 26 DIAS DE PRISION. Actualmente privada de la libertad
en la RM MUJERES de la ciudad, por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucidon de la pena la defensora de la sentenciada GLADYS
AMPARO PATINO REATIGA solicita el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de
la libertad invocando el art. 38 G de la ley 599 de 2000!, adjuntando la siguiente
documentacion:

Poder otorgado a la defensora Claudia J. Marin Cafas
Fotocopia de la cédula Sra. Esperanza Reatiga de Patifio
Registro de Nacimiento

Carta expedida de la Sra. Yenifer Patifio

Registro Civil de Nacimiento No. 40314324

Fotocopia Historia Clinica

Certificacidon Parroquia Maria Reina de los Apdstoles

1 Peticion ingresada al despacho el 12 de enero de 2023
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e Carta expedida por la Sra. Nicol Pamela Vasquez
e Carta expedida por la Sra. Yudy del Pilar Vasquez Cardoso

e (arta expedida por la Sra. Luz Mary Salcedo Duarte
e Fotocopia recibo publico

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38G a la Ley 599 de 2000 2, para verificar la
procedencia o no del beneficio aludido a favor de GLADYS AMPARO PATINO
REATIGA, en procura de favorecer la reintegracion del condenado a la sociedad,
mediante el cambio de internamiento, de los muros del establecimiento penitenciario a
los de su morada, siempre y cuando se cumplan unos puntuales requisitos y haya
ejecutado la mitad de la pena impuesta.

Con la expedicion de la ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adicioné el art. 38 G
a la ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia 0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena, se
demuestre el arraigo familiar y social del condenado y garantice mediante caucion el
cumplimiento de las obligaciones que la misma norma sefiala, desde luego excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por unos especificos delitos.

Frente al supuesto objetivo segun el cual la sentenciada debe haber cumplido
minimo la mitad de la condena, que para el asunto de trato equivale a 36 MESES DE
PRISION, se advierte que a la fecha GLADYS AMPARO PATINO REATIGA, ha
descontado el tiempo minimo que exige la norma para la concesion de dicho beneficio,
pues a la fecha ha descontado 41 MESES 26 DIAS DE PRISION que sumado con las
redenciones de pena reconocidas (3 meses 11 dias) arroja un descuento de 45 MESES 8
DIAS DE PRISION, como ya se indicd.

Ahora abordando el tema de las exclusiones, encuentra reparo esta veedora
frente a esta exigencia normativa, en tanto la interna estd incurso dentro de la
prohibicion del art. 28 de la ley 1709 de 2014, que adiciond un art. 38G a la ley 599 de
2000, en cuanto a los delitos que alli se mencionan, pues figura LA EXTORSION,
precisamente por el que fuera condenado PATINO REATIGA.

Bajos los parametros enunciados, no se accedera a la peticion incoada de
otorgamiento del sustituto penal por expresa prohibicidn legal.

2 “Art. 28. Adicionase un articulo 38G a la ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B° del presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente coédigo.” (subrayado del Despacho)


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#376
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B. Improcedencia de la prision domiciliaria como madre cabeza de
familia

Entra el Juzgado a determinar la viabilidad de otorgar el sustituto de prision
domiciliaria por ostentar la condicion de Madre cabeza de familia a GLADYS AMPARO
PATINO REATIGA, previa verificacién de la normatividad aplicable al caso en particular,
esto es, el articulo 314 de la Ley 906 de 2004 vy las leyes 750 de 2002 y 82 de 1993.

El articulo 461 de la Ley 906 de 2004 faculta a los Jueces de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad, para ordenar la ejecucién de la pena previa caucion, en los
mismos casos de la sustitucion de la detencidn preventiva de que consagra el articulo
314 ibidem3

En este orden de ideas, y conforme la peticion incoada por la sentenciada, se
estudiara la concesién de la prisién domiciliaria en las circunstancias contempladas en la
mencionada preceptiva numeral 5.

Es por eso que debe establecer si se cumple la condicion de padre cabeza de
hogar, en el interno, institucién que se ha definido por el articulo 2 de la Ley 82 de
1993, como: “... quien siendo soltera o casada, tenga bajo su cargo, economica o
socialmente, en forma permanente, hijos menores propios u otras personas incapaces o
incapacitadas para trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad fisica,
sensorial, siquica o moral del conyuge o compaliero permanente o deficiencia
sustancial de los demds miembros del nucleo familiar’(Subrayado del Despacho).

A su vez la Ley 750 de 2002 establecidé una regulacion especial para otorgar la
prision domiciliaria, como apoyo especial en caso de que quien la solicite, sea una mujer
cabeza de familia; norma que plasma las indicaciones en cuanto requisitos, entre ellos:
“..siempre que se cumplan los siguientes requisitos: Que el desempefio personal,
laboral, familiar o social de la infractora permita a la autoridad judicial competente
determinar que no colocara en peligro a la comunidad o a las personas a su cargo, hijos
menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.”; e igualmente sefialo
excepciones a tal prerrogativa: “ La presente ley no se aplicaré a las autoras o
participes de los delitos de genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas y
bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario, extorsion, secuestro o
desaparicion forzada o quienes registren antecedentes penales, salvo por delitos
culposos o delitos politicos.”

Ahora abordando el tema de las exclusiones, encuentra reparo esta veedora
frente a esta exigencia normativa, en tanto la interna estd incurso dentro de la
prohibicion del art. 1 de la Ley 750 de 2002, en cuanto a los delitos que alli se
mencionan, claramente se plasmo el delito de EXTORSION, conducta punible por el que
fuera condenada GLADYS AMPARO PATINO REATIGA.

3 “La detencidon preventiva en establecimiento carcelario podra sustituirse por la del lugar de residencia en
los siguientes eventos:

1. Cuando para el cumplimiento de los fines previsto para la medida de aseguramiento sea suficiente la
reclusion en el lugar de residencia, aspecto que sera evaluado por el juez al momento de decidir sobre su
imposicion.

2. Cuando el imputado o acusado fuera mayor de sesenta y cinco (65) afios, siempre que su personalidad,
la naturaleza y modalidad del delito hagan aconsejable su reclusion en el lugar de residencia.

3. Cuando la imputada o acusada le falten dos (2) meses o menos para el parto. Igual derecho tendra
durante los seis (6) meses siguientes a la fecha de nacimiento

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad previo dictamen de médicos
oficiales.

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor de doce (12) afios o que
sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando haya estado bajo el cuidado. En ausencia de
ella, el padre que haga sus veces tendra el mismo beneficio....”
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Asi las cosas, y atendiendo lo argumentos expuestos no se accedera igualmente a
la solicitud elevada para el otorgamiento del beneficio de la PRISION DOMICILIARIA
como MADRE CABEZA DE FAMILIA por expresa prohibicidn legal.

Por lo expuesto, el Juzgado SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR a GLADYS AMPARO PATINO REATIGA identificada
con cédula de ciudadania N° 63.352.671, la EJECUCION DE LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL
CONDENADO, en los términos que solicita de aplicacion a lo normado en el art. 28 de
la ley 1709 de 2014, que adiciond un art. 38G a la ley 599 de 2000, conforme a la
motivacion que se expone, por expresa prohibicion legal.

SEGUNDO. - NEGAR a GLADYS AMPARO PATINO REATIGA identificada
con cédula de ciudadania N° 63.352.671, el benefico de la PRISION
DOMICILIARIA como MADRE CABEZA DE FAMILIA, conforme a la motivacion que se
expone, por expresa prohibicion legal.

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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