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ASUNTO
El Juzgado Procede 4

el sentenciadg résolver |3 solicitud de redosificacion de la pena elevada pgr
el CUL. 68001-Q)L0VAR0 FABIAN LEON PERUELA, dentro del asunto radicado bajo
0-159-2019-04649.00 N1, 32017,

CONSIDERACIONES
1. Este Juzgado vj
de prision impyest
octubre de 2019 p
delito de hurt
los mecanis

9ila a ALVARO FABIAN LEON PENUELA la pena de 48 meses
3 en sentencia condenatoria proferida en su contra €l 18 de
or el Juzgado Promiscuo Municipal de Lebrija- Santander, por .

0 calificado en grado de tentativa. Al sentenciado le fueron negados
MOs sustitutivos de Ia pena.

2. Lo_s Pasados 27 de octubre y 19 de marzo se reciben en este Juzgado
memongles del sentenciado para que se le redosifique la pena impuesta en la
sentencia condenatoria, pidiendo que se le otorgue los descuentos previstos en la
Ley 1826 de 2017 parala figura de allanamiento a cargos.

3. En este asunto se profiri6 sentencia anticipada en contra de ALVARO FABIAN
LEON PENUELA en virtud del preacuerdo suscrito con el ente fiscal, donde se
pacto la aceptacion de culpabilidad por el delito de hurto calificado, a cambio de
degradar su participacion en la conducta de coautor a complice, obteniendo por ello
una rebaja conforme lo previsto en el articulo 30 del Cadigo Penal, que para el caso
en concreto se tradujo en la mitad de la pena a imponer, fijandose en definitiva una
pena de 4 afos de prision.

En principio, debe aclararse que el allanamiento a cargos de manera unilateral y
por via de preacuerdo, aun cuando terminan de forma anticipada el proceso con
una sentencia condenatoria y otorgan beneficios punitivos al procesado por su
colaboracién con la justicia, son figuras distintas. En ese sentido, no resulta
procedente la disminucién de la pena solicitada por el condenado, toda vez que su
situacion juridica no se enmarca en el supuesto de hecho que regula la Ley 1826
de 2017 para la figura de allanamiento a cargos, sino en la aceptacion de
culpabilidad pre-acordada con el ente fiscal‘prevista en los articulos 348 y
subsiguientes del Cédigo Penal, habiendo recibido ya un trato mas benigno al
momento de dosificar la pena que sé tradujo en un descuento del 50%, de ahi que
no hay lugar a aplicar un tratamiento punitivo distintq para concederle rebajas
adicionales a las que ya fueron otorgadas en la sentencia.
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De esa manera, el condenado no alude ninguna c'rcunStanm?ueest:r?tzgggldm
sobreviniente que haga viable modificar la pena a la 'qule maximo descue ? '
comoquiera que en los términos del preacuerdo sé le otorgoue " culpabilidgdo
punitivo posible como contraprestacion a Su ?ceptaCIOT taria, conociend '
negociacién que fue realizada de manera libre, consciente y VO unOSibl.e O 0
de antemano la pena que le iba a ser impuesta, por loguenoesp ficios aienos a ?r
sus reparos ante el Juez de Ejecucion de Penas para logra_r bene I’as de: e 9
acordado y sobre aspectos que ya fueron resueltos. en lag mstan(t:)l . CUF; o 0,
comoquiera que obra una sentencia condenatoria ejecutoriada sobr it pera
el fenémeno de cosa juzgada, y por lo tanto, debe estarse a lo alli resuelto.

En consecuencia, se negaré la solicitud de redosificacion de la pena elevada por el
sentenciado ALVARO FABIAN LEON PENUELA dentro de este asunto.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de redosificacién de la pena elevada por el
sentenciado ALVARO FABIAN LEON PENUELA, conforme lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUHSE Y CUMPLASE
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