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Bucaramanga, diez [(10) de mayo de dos mil veintiune {2021)

ASUNTO:

Resolver el recurso de reposicién interpuesto contra el aute adiado el 24
de diciemmbre de 2020 que niega la prisién domiciliaria al ajusticiade
EDGAR HERNANDEZ PARRA, con C.C. No. 91.293.377, privado de la
libertad por cuenta de otro proceso en su domicilio ubicado en la diagonal
74 Na. 20 - 15 del barrio Jardin de Arenales de Girén, vigilado por el
CPMS Bucaramanga, previos los siguientes

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. EDGAR HERNANDEZ PARRA es condenade a 24 meses de prisidan
y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por &l mismo término, al ser hallado responsable del delito de
falsedad material en documento puablico, segiin sentencia de condena
proferida el 17 de junic de 2019 por el Juzgado Doce Penal del Circuito
con funcicnes de conocimientes de Bucaramanga, negandosele los
subrogades penales.

2. Mediante proveide del 24 de diciembre de 2020 se niega ai
sentenciado la sclicitud de prision domiciliaria elevada con fundamento
en el cumplimienta de los presupuestos estabiecidos en el art. 38 8 dei
Cédigo Peral, toda vez que |a compeiencia del Juez Ejecutor se delimita
para tales efectos, en la aplicacién del principic de favorabilidad por i
advenimiento de una nueva ley mas beneficiosa a los intereses del penado
y en este evento no acontece, pues |lo que se pretende s que se realice
un nuevo analisis, dejanda de lado el que hiciera e Juez de Conocimiento,

3. Contra dicha decisidn el sentenciado interpone el recurso de
reposicidn expresando que et Juez Ejecutor si puede dar aplicacién a los
beneficios contemplados en |la Ley penal como el reclamado, y para
demostrar uno de los factores subjetivos que llevaron at Juez de
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Conocimiento a negar el subrogado, ‘aportaré a su despacho
decumentacion que acredita mi arraige familiar y social™, asi mismo que
este Despacho como Juez Constitucional estéd en la obligacion de amparar
los derechos fundamentales, en especial el del condenado.

4. Desde ya se deja sentade que el recurs¢ de reposicidn no esté
flamado a presperar por las siguientes razones:

4.1 Si bien es cierto como lo advierte el penado, este Despacho esta
en la obligacidn de estudiar la prisién domiciliaria estabtecida en el
Cédigo Penal en su art. 388, también lo es que ei legislador delimitd et
ambita de aplicacién para el Ejecutor, ante el advenimiento de una nueva
normatividad que ie resulte mas favorabie a los intereses del sentenciado,

como in extenso se transcribiera en el auto recurrido - art. 38 de la Ley
906 de 2004 - que npo ocurre en este evento, pues la norma que se
reclama es la misma que aplicara el fallador.

Y ello es as! porque de oiprgarsele facultades al Ejecuter de volver a
analizar el subrogado del cual ya se pronuncid el Juez de Conocimiento
@n la sentencia, conllevaria a una inseguridad juridica, en tantc se estaria
abrogandosele la potestad que sdblo le compete a ios Tribunales
Superiores como juez de segunda instancia: o como si se tratara de una
instancia alterna.

4.2 La otra eventualidad para que el Ejecutor pueda incursionar en el

campe exciusivo del juez de conocimiento, es que diche Despacho en la
sentencia no se haya pronunciado al respecto, que igualmente no es este
evento, en tanto que si se abordd el esiudio del subrogado de la prisian
demigitiaria, en el gue aun cuande se sefalara gue no se aporié en su
memento procesat prueba alguna de su arraigo familiar y social - al igual
que aci pues se limitdé a sefalar que con posterioridad io haria o que se
saticitara at penal su cartilla biografica -, lo cierto es que el fundamenio
de la negativa de este subrogade fue |a *certificada proclividad al delito
del encausado lo cual se convierte en una tara para la concesitn del
instituto bajo estudio, pese a que la conduscta por la cuai se proceda tenga
como pena minima estipulada cuatro afiecs y no se encuentre anlistada
dentro del articuio 68 A del Cédigo Penal..”
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5. Asi las cosas, a mangra de conclusidon, no se repone el auto adiado

al 24 de diciembre de 2020 por medic del cual se niega la prisidn
domiciliaria al ajusticiado EDGAR HERNANDEZ PARRA, en tanto sabre
este aspecio se pronuncio el juez de conocimiente en la sentencia, y par
ende este Despacho como Juez Ejecutor no puede actuar como si se
tratara de una segunda instancia ¢ instancia alterna, al no militar la
aplicacion del principio de favorabilidad por el advenimiento de una nueva
ley que favorezea {os intereses del penado.

Por lo expusesto, e! Juzgado Sexto de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el aulo adiado el 24 de diciembre de 2020, por
medic del cual se {e negara al sentenciado EDGAR HERNANDEZ PARRA

la prisidn domiciliaria.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra esta decision no procede
recurse alguna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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