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SENTENCIADO: CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ-LEY 906 DE 2004
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

AUTO NRO. 1768-CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de diciembre de dos mil veinte (2020)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de libertad condicional elevada a favor del
sentenciado CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ, quien a érdenes de este
Juzgado se halla privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y

Carcelario de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES.

En sentencia del 30 de enero de 2020, el Juzgado Cuarto Penal Municipal
con funciones de conocimiento de Bucaramanga condend a CARLOS
ORLANDO BARRERA PEREZ a 18 meses de prisién, como responsable de haber

incurrido en el delito de hurto calificado y agravado.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del
articulo 33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la
pena inferpuestas directa o indirectamente por los condenados privados de la
libertad deben resolverse en audiencia virtual o publica, lo cierto es que para
tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la infraestructura necesariq,

imponiéndose por tal motivo la resolucion de la solicitud por estar implicito el

derecho a la libertad.

Ahora, el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, establece:

“Artficulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

I. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario

en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con

todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
o acverdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrad como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en ofro tanto igual,
de considerarlo necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
68A de la Ley 599 de 2000, mediante el cual se establecio la prohibicion de
concesidon de beneficios y subrogados penales, entre otras conductas, para el

delito de hurto calificado, preceptua:

“PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto
en el articulo 38G del presente Codigo.”

Actual situacion del sentenciado:

» Descuenta pena de 18 meses de prision (540 dias).

> Por esta actuacién ha estado privado de la liberfad desde el 6 de
noviembre de 2019, es decir, a hoy por 13 meses y 25 dias (415) dias.

> Con auto del 30 de diciembre de 2020 se le redimié pena por 52.5 dias.

> Sumatoria de la libertad fisica de la libertad y redencion de pena, nos

totaliza 15 meses, 17,5 dias de prision (467.5 dias).

Como se puede advertir, el aludido sentenciado encuentra satisfecha a
su favor la exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000
modificado por el 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, toda vez que ha
descontado las tres quintas partes (324 dias) de la pena de prision impuesta en
su contra, sin condena en perjuicios en virfud a que la victima fue indemnizada

integralmente —folio 6-.

En lo que atafe con el aspecto subjetivo, como se evidencia que durante
el tratamiento penitenciario el sentenciado ha observado un buen
comportamiento, a tal punto que las autoridades penitenciarias, a través de la

Resolucion 410 001888 del 26 de noviembre de 2020 conceptuaron favorable a

la concesidn del beneficio reclamado, ello permite evidenciar un buen
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prondstico de rehabilitaciéon y suponer fundadamente que no existe necesidad

de continuar la ejecucion de la pena.

En cuanto a la previa valoracion de la conducta punible, siguiendo la
linea trazada por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en la sentencia T-
640 de 2017, de acuerdo con la cual, en un Estado social de derecho como el
nuestro, la ejecucion de la pena estd orientada hacia la prevenciéon especial
positiva, cobrando en esta fase trascendental importancia la resocializacion del
condenado, considera el despacho que no obstante lo censurable de la
conducta en la que incurrié el sentenciado, obra a su favor el proceso de

resocializacién que ha venido afrontando.

En efecto, revisada la documentacion allegada por el establecimiento
penitenciario de Bucaramanga, se observa que desde que fue privado de la
libertad ha observado un comportamiento que se califica como bueno, lo cual
es demostrativo que la terapia penitenciaria ha sido la esperada, estimandose
que el lapso que ha permanecido privado de la libertad, ha sido suficiente para

expiar su falta y con ello poner a prueba el real propdsito de la enmienda.

Ilgualmente, en lo que toca con el arraigo familiar y social se tiene que el
mismo se ubica en la Casa 13 barrio Santa Inés municipio de Floridablanca,
Santander con su sefiora madre Angelita Pérez Rodriguez, tal como lo certifica
ella misma, siendo coincidente la direccidon con la registrada en el recibo de

servicio publico allegado, lo cual conduce a tener por cumplida la exigencia.

Por consiguiente, se concederd a CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ la
libertad condicional debiendo suscribir acta de compromiso a términos del
articulo 65 de la Ley 599 de 2000, con la advertencia gue queda sometido a un
periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la
condena, esto es, 02 meses, 12 dias (72.5 dias) y que el incumplimiento a las
obligaciones contraidas dard lugar a la revocatoria del beneficio concedido
(articulo 66 del C. Penal).

Se prescinde de la caucion en el presente caso, por razones humanitarias
habida cuenta de la emergencia sanitaria por la enfermedad denominada
COVID -19, que ha afectado no solo la salud sino también el aspecto

econdmico de toda la sociedad y en especial de los sectores vulnerables, en los
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que se ubica gran parte de la poblacion carcelaria, la que ademds debido al

hacinamiento estd expuesta a mayor riesgo de contagio.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder a CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ identificado
con la cédula 1.098.636.969, el instituto juridico de la libertad condicional,
debiendo suscribir acta de compromiso a términos del articulo 65 de la ley 599
de 2000', con la advertencia que queda sometido a un periodo de prueba que
comprende el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto es, 02 meses,
12 dias y que el incumplimiento a las obligaciones contraidas dard lugar a la

revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 C. Penal).

Suscrita el acta de compromiso, se librard la correspondiente orden de

libertad condicional.

SEGUNDO: Conforme lo dispuesto en el articulo 4 del acuerdo
PCSJA2011518 del 16 de marzo de 2020 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, por el CSA de estos juzgados remitase despacho comisorio a la
Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga, para
que notifique al sentenciado esta decision. Las comunicaciones serdn enviadas

via correo electréonico.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y

apelacion

I “ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y de la
libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta. o

3. Reparar los danos ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que estd en imposibilidad econdmica de
hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando fuere
requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

Estas obligaciones se garantizardn mediante caucion.”
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, diciembre treinta (30) de dos mil veinte (2020)

ASUNTO A TRATAR

Seresuelve sobre la viabilidad de reconocer redencion de pena a favor del sentenciado
CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ, quien se halla privado de la libertad en el

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES.

En sentencia del 30 de enero de 2020, el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones
de conocimiento de Bucaramanga condend a CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ a 18
meses de prision, como responsable de haber incurrido en el delito de hurto calificado

y agravado.

En la presente oportunidad se allega documentaciéon en la que las autoridades
administrativas  del establecimiento penitenciario acreditan que el penado ha

ejecutado labores asi:

N© PERIODO TRABAJO ESTUDIO CDTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS REDENCION
17849706 ABR/2020 JUN/2020 252 21 V
17922488 JUL/2020 SEP/2020 378 31.5 v
Total 630 52.5

En consecuencia, las horas certificadas dan derecho a que se reconozca dal
sentenciado un total de CINCUENTA Y DOS PUNTO CINCO (52.5) DIAS de redencion de

pena, como que para fal efecto se encuentran reunidos los presupuestos normativos

contenidos en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993!.

T ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de
2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del frabagjo en cada centro de reclusién habrd una
junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control
de asistencia y rendimiento de iabores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este arficulo se aplicard también para los casos de detencidn y prision domiciliaria y
demas formas alternativas a la prision.
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Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al interno CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ, con CC

1.098.636.969 redencion de pena por CINCUENTA Y DOS PUNTO CINCO (52.5) DIAS, por
lo expuesto.

SEGUNDO: Para la notificacion de esta decisién al sentenciado, por la Secretaria del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos se comisionard al Director del
Centro Penitenciario de Mediana seguridad de Bucaramanga, via correo electronico,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 del acuerdo PCSJA20-11657 del 5

de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Contra el presente auto proceden los recursos previstos en el Compendio
Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GENINCER ELIECER PARADA TOSCANO

Juez
LMD

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del articulo
81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para
esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrdan realizar actividades de redencion pero solo podrd computarse una vez quede en firme
la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la
educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del
interno. Cuando esta evaluaciéon sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha
redencion. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.




