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OBJETO DE LA DECISION

El Juzgado procede a resolver la solicitud de ACUMULACION JURIDICA DE
PENAS elevada por el sentenciado JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO, dentro
del CUI 680016000159201513198.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Se estudiara la acumulacién juridica de la pena impuestas a JORGE DANIEL
MENDEZ FAJARDO el 27 de abril de 2015 por el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal en Descongestion de Giron, con las ya acumuladas emitidas por el
Juzgado Quinto Penal Municipal con funcion de conocimiento de Bucaramanga el
21 de diciembre de 2016, y el Juzgado Sexto Penal del Circuito con funcion de
conocimiento de Bucaramanga el 1° de noviembre de 2016.

El articulo 460 del C.P.P. consagra la posibilidad de acumular las penas impuestas
por delitos conexos fallados independientemente o cuando contra una misma
persona se han proferido varias sentencias en diferentes procesos, con arreglo a
las normas que regulan la punibilidad en el concurso de conductas punibles.

Por via jurisprudencial, la Corte Suprema de Justicia ha definido los requisitos para
la procedencia de la figura de acumulacién juridica:

e Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible “acumular” factores
heterogéneos —como la multa y la prision-.

e Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia ejecutoriada en
firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del fallo no existe seguridad juridica
sobre la declaratoria de responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los
recursos ordinarios o el extraordinario de casacion, podrian ser revocado
desapareciendo, por sustraccion de materia el objeto de acumulacion.

e Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud del
otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63 y 64 del C.P.
Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya ejecucion fue suspendida,
pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses del procesado al entrafiar del
hecho la revocatoria de un beneficio legalmente concedido.

e Que los hechos por los que se profiri6 condena no hayan sido cometidos con

posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya acumulacion se
pretende.
Razones de politica criminal vinculadas con las finalidades de la pena inspiran esta
prohibicién, pues con ella se pretende impedir que personas condenadas puedan seguir
delinquiendo al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucion
sucesiva de las condenas.

e Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por idénticas razones a las sefialadas
en el parrafo inmediatamente anterior, excluyo como destinatarios de la institucion
analizada a quienes delincan estando en cualquiera de las hipdtesis de privacion fisica
de libertad, bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad
competente, o porque en su contra se haya proferido medida de aseguramiento de
detencion preventiva o domiciliaria, o este purgando una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent.
Abril 24/97 rad. 10367 M.P. Fernando E. Arboleda Ripoll).




C/ JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO
C.C. 1.095.921.599

CPMS BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004

NI 27163

El caso concreto

A efectos de resolver la peticidon, se tiene que en contra del condenado se han
proferido las siguientes sentencias condenatorias:

a) Sentencia emitida el 27 de abril de 2015 por el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal en Descongestion de Giron, por el ilicito de HURTO CALIFICADO, donde
se impuso la pena de 18 meses de prisién por hechos ocurridos el 21 de marzo de
2014. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos de suspension condicional de

la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, bajo el CUI. 68307-6000-142-2014-
00542-00.

b) Sentencias proferidas por i) el Juzgado Quinto Penal Municipal con funcion de
control de conocimiento de Bucaramanga el 21 de diciembre de 2016, por el punible
de HURTO CALIFICADO, hechos ocurridos el 12 de noviembre de 2015 v, ii) el
Juzgado Sexto Penal del Circuito con funcién de conocimiento de Bucaramanga el
1° de noviembre de 2016, por el ilicito de HURTO CALIFICADO y CONCIERTO
PARA DELINQUIR, hechos ocurridos el 4 de junio de 2015; las cuales mediante
auto adiado 11 de mayo de 2017 fueron objeto de acumulacion juridica de penas
donde se impuso una condena definitiva de 94 meses de prision, pena a cargo de

este Juzgado y por la que el MENDEZ FAJARDO se encuentra actualmente
descontando pena.

De cara al analisis de los requisitos legales atras enunciados, no se encuentra
reparo alguno, ya que las penas son de igual naturaleza, se encuentran vigentes,
las sentencias se encuentran debidamente ejecutoriadas y no se encuentran
suspendidas por la concesién de subrogado alguno, las fechas de comisién de los
hechos son anteriores al proferimiento de la primera sentencia y, finalmente,

ninguno de los sucesos tuvo ocurrencia mientras el penado se encontraba privado
de la libertad.

Asi las cosas, se procedera a acumular juridicamente las penas atras descritas y
con fundamento en las reglas del concurso de conductas punibles previstas en el
articulo 31 del Coédigo Penal, en concordancia con el articulo 460 del Cédigo de
Procedimiento Penal, la pena base sera la mas alta de las condenas, que en este
caso corresponde a la pena de 94 meses, a la que se sumaran 12 meses de prision,
por la proferida el 27 de abril de 2015 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
con funcién de conocimiento en Descongestién de Girdn, por el punible de hurto
calificado, fijando una pena definitiva de ciento seis (106) meses de prision.

En relacion con la pena accesoria, esta sera igual a la pena principal.

En virtud de la acumulacién de penas decretada se allegara a este expediente N.I.
27163 - 680016000159201513198 el proceso identificado con CUI
683076000142201400542 - N.I. 18181 del Juzgado Quinto de Ejecuciéon de Penas
de esta ciudad, a quien se le comunicara sobre lo aqui decidido.

Esta decision se comunicara a las mismas autoridades a las que se entero la
sentencia y se remitird copia de la misma al Area Juridica del CPMS
BUCARAMANGA para su conocimiento y con el fin de que que obre en la cartilla
biografica del penado.

Finalmente, se declarara que JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO regigtra
privacion de la libertad desde el 12 de noviembre de 2015, tiempo que le sera tenido
en cuenta como parte de la pena impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
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RESUELVE

PRIMERO.- ACUMULAR la pena impuesta a JORGE DANIEL MENDEZ
FAJARDO por el i) Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funcion de
conocimiento en Descongestién de Giron el 27 de abril de 2015 por el punible de
hurto calificado, por hechos ocurridos el 21 de marzo de 2014, dentro del asunto
bajo el radicado No. 683076000142201400542, con las antes acumuladas,
proferidas por ii) el Juzgado Quinto Penal Municipal con funcién de conocimiento de
Bucaramanga el 21 de diciembre de 2016 por el punible de hurto calificado, hechos
ocurridos el 12 de noviembre de 2015 y iii) la proferida por el Juzgado Sexto Penal
del Circuito con funcién de conocimiento de Bucaramanga el 1° de noviembre de
2016, por el ilicito de hurto calificado y concierto para delinquir, hechos ocurridos en
el mes de junio de 2015 que se siguen bajo el radicado No.
680016000159201513198.

SEGUNDO.- Imponer como pena principal acumulada la de CIENTO SEIS (106)
MESES DE PRISION.

TERCERO.- Imponer como pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones
publicas un término igual a la pena principal.

CUARTO.- En virtud de la acumulacién de penas decretada se allegara a este
expediente N.I. 27163 - 680016000159201513198 el proceso identificado con CUI
683076000142201400542 - N.I. 18181 del Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas
de esta ciudad, a quien se le comunicara sobre lo aqui decidido. Se ordena ademas
cancelar la orden de captura emitida en el radicado 2014-00542 para lograr el
cumplimiento de la pena.

QUINTO.- Declarar que la privaciéon de libertad del condenado por estos asuntos
data del 12 de noviembre de 2015, tiempo que le sera tenido en cuenta como parte
de la pena ejecutada.

SEXTO.- COMUNICAR esta decision a Ie;s autoridades a las cuales se enterd de
la sentencia y remitir copia de la misma al Area Juridica del EPMSC Bucaramanga.

SEPTIMO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

“DIEGO FERNANI

AMIREZ

o)

\P
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ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y libertad
condicional en favor del sentenciado JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO, dentro
del asunto radicado bajo el CUI 68001-6000-159-2015-13198-00 NI. 27163.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigilaa JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO |a pena acumulada
de 106 meses de prisidon, impuesta en virtud de las sentencias condenatorias
proferidas en su contra el 21 de diciembre de 2016 por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de esta ciudad, como autor responsable
del delito de hurto calificado, el 1° de noviembre de 2016 por el Juzgado Sexto Penal
del Circuito de esta ciudad como autor del delito de hurto calificado en concurso
heterogéneo con el ilicito concierto para delinquir, y el 27 de abril de 2015 por el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funcién de conocimiento de Girén en
Descongestion, por el punible de hurto calificado. Al sentenciado le fueron negados
los mecanismos sustitutivos de la pena de prision.

2. El establecimiento carcelario allega la siguiente informacion que se encuentra
pendiente de estudiar redencion de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta

17927688 568 TRABAJO 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE BUENA

18007831 500 TRABAJO 01/010/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segln lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101, se tiene que JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO
acreditd 1.068 horas, en razon de lo cual se le reconocera redencién de pena de

66 dias por concepto de trabajo, los cuales habran de descontarse del tiempo
fisico que lleva en prision.

3. El pasado 2 de marzo se recibe en este Juzgado la documentacién remitida
por el penal para estudiar la libertad condicional del sentenciado:

- Resolucién No. 410-000040 del 19 de enero de 2021 expedida por el Consejo de
Disciplina de la CPMSC BUCARAMANGA con concepto favorable de libertad
condicional, la cartilla biografica y el certificado de conducta del interno.

b
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A efectos de resolver la solicitud se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal regula
el instituto de libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez, previa
valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria, o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos,
el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

El caso concreto

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto necesario
para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo expuesto en las sentencias
condenatorias que la naturaleza, modalidad y consecuencias que se derivaron de
los ilicitos no son de tal gravedad que impidan per sé la procedencia del sustituto
penal, de cara al cumplimiento de los fines comunicativos y la funcién de prevencion
general y especial que se pretende con la imposicion de la pena.

b) El sentenciado encuentra privado de la libertad por cuenta de estos asuntos
desde el 12 de noviembre de 2015", por lo que a la fecha lleva en fisico 65 meses
y 22 dias de prision, tiempo que sumado a las redenciones de pena que
corresponden a 39 dias (1/04/2019), 66 dias (7/07/2020), 34 dias (9/12/2020) y 66
dias (22/04/2021), indica que ha descontado un total de 72 meses y 17 dias de

la pena de prision.

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 106 MESES DE PRISION
se tiene que ha descontado un quantum superior a las tres quintas partes que alude
el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este caso a 63 meses y 18
dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo que exige la norma para la
concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 410-000040
del 19 de enero de 2021 expedida por el Consejo de Disciplina de la CPMSC
BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para conceder la libertad
condicional del sentenciado ya que durante el dltimo periodo de reclusion ha
tenido un buen comportamiento y ha participado en los programas de redencion de
pena y permiso de 72 horas disefiados al interior del penal para su resocializacion.

1 Folio 49, Boleta de detencion No. 119.
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Sin embargo, su comportamiento durante el tratamiento penitenciario ha
sido inconsistente, como lo demuestra el certificado de calificacién de conducta
allegado por el INPEC vy la cartilla biografica del interno?, donde se registra su
conducta fue calificada como MALA y REGULAR durante el periodo del 6 de mayo
de 2019 al 5 de noviembre de 2019, y registra una sancion disciplinaria impuesta el
2 de mayo de 2019. En el mismo sentido, obra el reporte del INPEC frente al
incumplimiento de las condiciones en las que fue otorgado el permiso administrativo
de 72 horas, dado que presenté un retardo de 26 horas en su llegada durante la
salida autorizada del 16 de abril de 2019 al 19 de abril de 20193.

Es asi como el reporte negativo de conducta y las trasgresiones a las reglas basicas
que operan dentro del panoptico, impiden afirmar que su proceso de resocializacion
ha culminado de manera positiva. De ahi que su conducta es indicativa de la
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena que le fue impuesta en la
sentencia, y por lo tanto, no se hace merecedor del beneficio.

Maxime cuando no se encuentra demostrado el pago de los perjuicios causados a
las victimas con ocasion de su actuar delictivo, pues Gnicamente obra la informacion
otorgada por el Secretario del Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de
conocimiento de esta ciudad en donde advierte no se adelanté incidente de
reparacion integral dentro del asunto que estuvo bajo su conocimiento?, pero no se
tiene informacién de perjuicios respecto las demas condenas que fueron objeto de
acumulacion al presente tramite, situacion por la cual tampoco es posible la
concesion del subrogado.

En consecuencia, comoquiera que no se retnen los presupuestos legales exigidos
por el articulo 64 del Cédigo Penal, se negara la solicitud de libertad condicional
elevada en favor del sentenciado JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO
redencion de pena de 66 dias por concepto de trabajo, los cuales habran de
descontarse del tiempo fisico que lleva en prision.

SEGUNDO.- DECLARAR que JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO a la fecha ha
descontado un total de 72 meses y 17 dias de la pena de prision.

TERCERO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado JORGE DANIEL MENDEZ FAJARDO, segun las razones expuestas
en la parte motiva de la providencia.

CUARTO.- REQUERIR a los Juzgados Once Penal del Circuito de esta ciudad
y el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funcién de conocimiento de Girén,

2 Folio al
3Folio69y 70.
“ Folio 136 (Frontal y reverso).

\)1
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asi como al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta
ciudad, para que informe a este Despacho si se adelanto6 incidente de reparacion
integral por cuenta de estos asuntos, y en caso afirmativo, remitan copia de la
decision que puso fin a dicho tramite.

QUINTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion vy
apelacion.

NOTIFiQUE]Sﬁ Y CUMPLASE

—

DIEGO FERNAN‘ ) Z RAMIREZ

g Juez
Maira 1
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