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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI 7068 (2012-05926)
Bucaramanga, catorce de mayo de dos mil veintiuno
ASUNTO

Procede el Despacho resolver el tramite incidental previsto en el articulo 477 del
C.P.P., iniciado contra DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA identificado con
cédula de ciudadania No. 1.218.214.002, por presuntos incumplimientos a las
obligaciones propias del sustituto penal de la Prision Domiciliaria que le fue
concedido.

ANTECEDENTES

Este Despacho por razones de competencia vigila la pena de 118 meses de
prisién y la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
lapso igual al de la pena principal, que impuso a DOUGLAS EDUARDO ROJAS
OSPINA, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia del 20 de abril de 2015, como autor de los delitos de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en concurso con HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos ocurridos el 24 de septiembre de 2012,
sentencia en la que no se concedié beneficio alguno.

Su privacién de la libertad en virtud de las presentes diligencias data del 24 de
septiembre de 2012.

Este estrado judicial avocd conocimiento el 13 de octubre de 2015.

Con auto del 13 de julio de 2016, el despacho impartié aprobacion al beneficio
administrativo de permiso de hasta por 72 horas. Posteriormente, en interlocutorio
del 12 de julio de 2017, se concedi6 a DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA el
sustituto de prisién domiciliaria de que trata el articulo 38G del C.P., fijando su
domicilio en la CARRERA 3 No. 24-59 BARRIO GIRARDOT DE
BUCARAMANGA, suscribiendo la diligencia de compromiso el 14 de julio de 2017.

Palacio de Justicia de Bucaramanga —-Sétano Teléfono 6520043 ext. 1001
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Con auto del 26 de febrero de 2018, de acuerdo a la informacién obtenida por
parte del Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de Control de
Garantias de la ciudad obrante a folio 110, en el sentido que el aqui encartado fue
capturado por funcionarios de la Policia Nacional el 21 de enero de 2018 por el
delito de FUGA DE PRESOS, se dio inicio al tramite incidental de que trata el
articulo 477 del C.P.P., tendiente a una eventual revocatoria del sustituto de
prision domiciliaria librandose los oficios respectivos de traslado y oficiando al
CPMS Bucaramanga a efectos de remitir a este juzgado un informe de las visitas
de control domiciliario efectuadas al prenombrado.

En auto del 08 de mayo de 2018, se autoriz6 el cambio de domicilio solicitado por
el sentenciado desde el 22 de febrero de 2018, fijandose entonces la CALLE 10 A
No. 24-19 BARRIO LA UNIVERSIDAD, BUCARAMANGA.

Con decision del 15 de mayo de 2019, se autorizd el cambio de domicilio elevado
por el penado’ fijandose en la CASA 71 DEL BARRIO VILLAS DE GIRARDOT DE
BUCARAMANGA.

DE LO TRAMITADO

Con oficio No. 0024 del 22 de enero de 2018, suscrito por el Secretario del
Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de Control de Garantias
Ambulante se informa al despacho que el sentenciado DOUGLAS EDUARDO
ROJAS OSPINA. el dia 21 de enero de 2018 fue capturado en situacion de
flagrancia por el presunto delito de FUGA DE PRESOS, entendiéndose que
incumplié con una de las obligaciones propias del sustituto de prision domiciliaria
como lo es permanecer en el lugar que fij6 para el cumplimiento de la pena de
dicho modo.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que se evidenciaba un posible
incumplimiento por parte del sentenciado a las obligaciones adquiridas al
momento de suscribir la correspondiente diligencia de compromiso, este Juzgado
Ejecutor de Penas con auto del 26 de febrero de 2018-f. 116-, dispuso iniciar en
contra de DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA el tramite incidental
contemplado en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la viabilidad
de REVOCAR el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA, para lo cual, se ordend
correr los traslados respectivos al sentenciado y a su defensor por el término de
3 dias para que allegaran las pruebas que desearian hacer valer o solicitar en su
favor; al igual, se orden6 REQUERIR al CPMS de la Ciudad, para que allegaran
a este Juzgado el control de visitas domiciliarias que se han realizado al
condenado.

I Peticién del 06/09/2018, ingresado al despacho el 20 de febrero de 2019.

Palacio de Justicia de Bucaramanga —Sétano Teléfono 6520043 ext. 1001 , i
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Igualmente, se tiene que se dio cabal cumplimiento por personal de la secretaria
del Centro de Servicios Administrativo adscrito a estos Juzgados a lo indicado en
el referido auto del 26 de febrero de 2018 -folio 116-en el que se ordené remitir
las comunicaciones al sentenciado sobre el tramite incidental iniciado en su
contra a su lugar de domicilio-, ello mediante oficio No. 1928 y con oficio No. 1929
se libré comunicacion al defensor publico en su momento.

Frente al traslado en cuestion, el apoderado judicial del penado mediante
memorial del 14 de marzo de 2018, ingresado el 20 de abril de 2018, informa que
ya no es el defensor del ajusticiado e indica que quien asumié la defensa de
ROJAS OSPINA, es el togado ORLANDO MONSALVE CAMACHO.

Con oficio No 410-EPMSCBUC ERE JP DIR 002453 del 09 de marzo de 2018 la
direccion del CPMS Bucaramanga informa que para el dia 21 de febrero de 2018
en revista de control domiciliario el PPL DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA
no fue encontrado en su lugar de domicilio.

Mediante auto del 08 de mayo de 2018, se autorizé el cambio de domicilio
solicitado por el sentenciado desde el 22 de febrero de 2018, fijandose entonces
la CALLE 10 A No. 24-19 BARRIO LA UNIVERSIDAD, BUCARAMANGA, como
su nuevo lugar de residencia, ordenandose comunicar lo decidido a las
autoridades penitenciarias a efectos de actualizar la cartilla biografica del
encartado y demas documentos a lugar.

Con auto del 09 de mayo de 2018, el despacho advirtiendo que el traslado del
tramite incidental del articulo 477 del C.P.P., se surtié con el anterior defensor del
penado quien renunci6 a la defensoria publica, se dispuso oficiar a la Defensoria
del Pueblo a efectos de designar uno nuevo que represente los intereses del
sentenciado y garantice su derecho a la defensa disponiéndose que una vez
designado, se corra traslado a éste por el término de tres (3) dias del aludido
tramite ya iniciado. ‘

En auto del 17 de septiembre de 2018 se orden¢ insistirse en la designacién de
defensor publico para dar continuidad al tramite incidental.

Mediante decisiéon del 15 de mayo de 2019, se autorizdé el cambio de domicilio
elevado por el penado? fijandose en la CASA 71 DEL BARRIO VILLAS DE
GIRARDOT DE BUCARAMANGA, ordenandose comunicar a las autoridades
penitenciarias para los efectos a lugar.

Se recibe memorial suscrito por el abogado HERMES YOANNI TOLOZA
SUAREZ quien indica haber sido designado por la defensoria del pueblo para

? Peticion del 06/09/2018, ingresado al despacho el 20 de febrero de 2019.

Palacio de Justicia de Bucaramanga —-Sétano Teléfono 6520043 ext. 1001
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ejercer la defensa del penado, a quien se le reconocié personeria juridica para
actuar y con oficio No. 4315 se le corri6 traslado por el término de tres (3) dias
para presentar las explicaciones a lugar respecto del tramite incidental del art.
477 del C.P.P., venciendo el término el dia 07 de mayo de 2021.

Mediante correo electronico del 27 de abril de 2021, el defensor del sentenciado
solicita se le facilite copia de una presunta justificacién que afirma evidencié en
la pagina de la Rama Judicial Sistema Siglo XXI en donde en anotacion del 15
de marzo de 2018 se registré que se allegé justificaciéon al incumplimiento del
sustituto de prision domiciliaria de DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA,
situacién que sea la oportunidad de aclarar, pues en el instructivo no obra
fisicamente ninguna justificacion, asi como tampoco en el correo institucional.

Finalmente, con oficio No 410 CPMSBUC ERE JP DIR JUR 2021EE0073867 del
29 de abril de 2021, ingresa al despacho documentos para estudio de libertad
condicional en favor del condenado, dentro de los cuales obra su cartilla
biografica en cuyo numeral XlI-I registran las visitas programadas al domicilio del
penado, donde se avizora como Unico reporte negativo el que corresponde al dia
21 de febrero de 2018, pues posteriormente, en las demas visitas realizadas ha
sido encontrado en su domicilio, para lo cual también se allegé Resolucion
favorable No. 000592 del 27 de abril de 2021, en donde certifican que en el
control de revistas y trasgresiones de los Ultimos seis meses se reporta “se
encuentra en su lugar de domicilio”.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El art. 33 de la Ley 1709 de 2014, que adiciond el articulo 30 A de la Ley 65 de
1993, en relacion con las Audiencias Virtuales, dispone:

“l as peticiones relativas a la ejecucién de la pena interpuesta, directa o
indirectamente. por los condenados privados de la libertad seran resueltas
en audiencia publica. Para tal fin el Consejo Superior de la Judicatura
realizard las gestiones que sean pertinentes para que los jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad cuenten con los _recursos
tecnoldqgicos para el cumplimiento de lo sefialado en el presente articulo.

Paréagrafo transitorio. En el término de un (01) afio, contado a partir de la
publicacién de la presente ley, el Consejo Superior de la Judicatura y la
Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios (Uspec), llevaran a cabo
las gestiones que sean necesarias para implementar el _sistema de
audiencias virtuales en aquellas zonas de alto riesgo, previa_solicitud del
Director General del Inpec.” (Las subrayas son nuestras)

Palacio de Justicia de Bucaramanga —Sétano Teléfono 6520043 ext. 1001
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Empero, como a la fecha el Consejo Superior de la Judicatura no ha
implementado dicho sistema, corresponde al despacho resolver la presente
solicitud por escrito.

Entra entonces el Juzgado a resolver el tramite incidental previsto por el articulo
477 del Cédigo de Procedimiento Penal, iniciado al sentenciado DOUGLAS
EDUARDO ROJAS OSPINA, y asi determinar si resulta procedente revocarle el
mecanismo sustitutivo de la pena de prision del que viene gozando y que le fue
concedido por este despacho en interlocutorio del 12 de julio de 2017, teniendo
en cuenta lo dispuesto hoy dia por el art. 31 de la Ley 1709 de 2014, el cual prevé
la posibilidad de revocar la prision domiciliaria por incumplimiento de las
obligaciones impuestas a aquella persona privada de la libertad que goza del
sustituto penal de la prision domiciliaria; ello, por cuanto dicho otorgamiento no
implica una liberacién anticipada sino el cambio del sitio de reclusién; lo que
conlleva para el sentenciado un mayor compromiso para con la justicia y la
sociedad, dado que, no va a estar vigilado constantemente -como si ocurre con
los que purgan su condena intramuros en Centro Carcelario, situacion que no
puede motivarlo para que falte a su obligaciones como persona privada de la
libertad.

Se tiene entonces, que con auto del 26 de febrero de 2018, se dispuso iniciar
contra el sentenciado el tramite incidental contemplado en el articulo 477 de la
Ley 906 de 2004, para estudiar la viabilidad de REVOCAR el sustituto de la
PRISION DOMICILIARIA, por la comunicacién recibida por parte del Juzgado
Segundo Penal Municipal con funciones de Control de Garantias Ambulante de
la ciudad y la Direcciéon del CPMS Bucaramanga frente a las novedades de haber
sido capturado en situacién de flagrancia para el 27 de enero de 2018 por el
delito de fuga de presos y no haber sido encontrado en su domicilio el 21 de
febrero de 2018, lo cual, dejaba ver un posible incumplimiento por parte del
sentenciado a las obligaciones adquiridas cuando signé la diligencia de
compromiso para entrar a disfrutar del sustituto penal en mencion.

Una vez revisado de manera detallada el instructivo, el correo institucional y
previa verificacion con el personal del Centro de Servicios Administrativos
adscrito a estos juzgados, se constata que tanto el penado, como su defensor a
la fecha no emitieron pronunciamiento alguno en torno al pluricitado tramite
incidental.

Sin embargo, frente al presunto incumplimiento del 21 de febrero de 2018, fecha
para la cual el penado habia solicitado la autorizacién de cambio de domicilio
para la CALLE 10 A No. 24-19 BARRIO LA UNIVERSIDAD, debe decirse que
solo hasta el 08 de mayo del 2018 se emitié pronunciamiento formal por parte del
despacho para la respectiva autorizacién de cambio de domicilio, siendo ello una

Palacio de Justicia de Bucaramanga —Sétano Teléfono 6520043 ext. 1001 o | ;
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posible justificacion para no haber sido encontrado en el lugar de domicilio en la
fecha en mencioén.

Ahora bien, frente al incumplimiento del 21 de febrero de 2018, si bien fue
capturado por la Policia Nacional fuera de su domicilio, este despacho advierte
que trascurridos aproximadamente tres afios desde esa calenda y, al ingresar en
la actualidad la cartilla biografica del condenado para estudio de una eventual
concesion del subrogado de libertad condicional, se vislumbra que en cada una
de las visitas que le fueron realizadas al penado con posterioridad a la aludida,
ha sido encontrado en su domicilio ubicado en la CASA 71 DEL BARRIO VILLAS
DE GIRARDOT DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, SANTANDER,
entendiéndose que corrigié su comportamiento registrandose desde esa epoca y
hasta la fecha que siempre ha sido encontrado en la direccién donde purga pena
bajo prision domiciliaria, pudiendo colegir que su comportamiento ha estado a
tono en los ultimos tiempos con las reglas del tratamiento penitenciario.

Por lo anterior, esta Ejecutora de Penas considera que no hay lugar a revocar el
sustituto penal concedido al condenado y, en consecuencia, se procede a dar por
terminado el presente tramite incidental iniciado en su contra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el tramite incidental previsto en el articulo
477 del C.P.P., iniciado contra el sentenciado DOUGLAS EDUARDO ROJAS
OSPINA, sin que haya lugar a REVOCAR el sustituto de la PRISION
DOMICILIARIA concedido al sentenciado, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra el presente interlocutorio
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RV

LUZ AMPARO PUENTES TORRADO

Juez
A.D.O.

Palacio de Justicia de Bucaramanga —Sétano Teléfono 6520043 ext. 1001 .
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI 7068 (2012-05926) -
Bucaramanga, catorce de mayo de dos mil veintiuno
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el subrogado de
la libertad condicional al sentenciado DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA
identificado con cédula de ciudadania No. 1.218.214.002, quien purga pena bajo el
sustituto de prision domiciliaria a cargo del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Mediana Seguridad de Bucaramanga, por solicitud del sentenciado y documentos
remitidos por el penal.

ANTECEDENTES

Este Despacho por razones de competencia vigila la pena de 118 meses de prision y
la inhabilidad en el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de
la pena principal y prohibicién de porte o tenencia de armas de fuego por el término
de 1 afio, que impuso a DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA, el Juzgado Cuarto
Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como autor de
los delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO en concurso con FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES
O MUNICIONES por hechos ocurridos el 24 de septiembre de 2012, sentencia en la
que no se concedid beneficio alguno.

Su privacion de la libertad en virtud de las presentes diligencias data del 24 de
septiembre de 2012.

Este estrado judicial avocé conocimiento el 13 de octubre de 2015.

Con auto del 13 de julio de 2016, el despacho impartid aprobacién al beneficio
administrativo de permiso de hasta por 72 horas.

Posteriormente, en interlocutorio del 12 de julio de 2017, se concedi6 a DOUGLAS
EDUARDO ROJAS OSPINA el sustituto de prision domiciliaria de que trata el articulo
38G del C.P., fijando su domicilio en la CARRERA 3 No. 24-59 BARRIO GIRARDOT
DE BUCARAMANGA, suscribiendo la diligencia de compromiso el 14 de julio de
2017.

Con auto del 26 de febrero de 2018, de acuerdo a la informacién obtenida por parte
del Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de Control de Garantias de la
ciudad obrante a folio 110, en el sentido que el aqui encartado fue capturado por
funcionarios de la Policia Nacional el 21 de enero de 2018 por el delito de FUGA DE
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PRESOS, se dio inicio al tramite incidental de que trata el articulo 477 del C.P.P.,
tendiente a una eventual revocatoria del sustituto de prisién domiciliaria librandose los
oficios respectivos de traslado y oficiando al CPMS Bucaramanga a efectos de remitir

a este juzgado un informe de las visitas de control domiciliario efectuadas al
prenombrado.

Mediante auto del 08 de mayo de 2018, se autorizé el cambio de domicilio solicitado
por el sentenciado desde el 22 de febrero de 2018, fijandose entonces la CALLE 10
A No. 24-19 BARRIO LA UNIVERSIDAD, BUCARAMANGA, como su nuevo lugar de
residencia, ordenandose comunicar lo decidido a las autoridades penitenciarias a
efectos de actualizar la cartilla biografica del encartado y demas documentos a lugar.

Con decision del 15 de mayo de 2019, se autorizé el cambio de domicilio elevado
por el penado’ fijandose en la CASA 71 DEL BARRIO VILLAS DE GIRARDOT DE
BUCARAMANGA, ordenandose comunicar a las autoridades penitenciarias para los
efectos a lugar.

Mediante auto de la fecha, se dispuso por parte del despacho dar por terminado el
tramite incidental del articulo 477 del C.P.P., iniciado contra DOUGLAS EDUARDO
ROJAS OSPINA el pasado 26 de febrero de 2018.

PETICION

A efectos de estudiar sobre Libertad Condicional en favor del sentenciado DOUGLAS
EDUARDO ROJAS OSPINA, el director del CPMS de Bucaramanga, mediante oficio
No. 410 CPMSBUC ERE JP DIR JUR 2021EE0073867 del 29 de abril de 2021,
ingresado al Despacho el 12 de mayo de 2020, remiten los siguientes documentos:

-Copia de cartilla biografica.

-Certificados de calificacion de conducta.

-Resolucion de favorabilidad No. 000592 del 27 de abril de 2021.

-Solicitud del sentenciado, quien adjunta copia de certificado de la junta de accion comunal
adiada 26 de marzo de 2021, suscrita por LUIS ALEJANDRO FORERO quien certifica que
DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA reside en la CASA 71 DEL BARRIO VILLAS DE
GIRARDOT DE BUCARAMANGA, asi mismo, adjunta certificado de la Parroquia Nuestra
Sefiora del Carmen adiada 30 de marzo de 2021, en la cual hacen constar que DOUGLAS
EDUARDO ROJAS OSPINA reside en la CASA 71 DEL BARRIO VILLAS DE GIRARDOT DE
BUCARAMANGA.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El art. 33 de la Ley 1709 de 2014, que adiciono el articulo 30 A de la Ley 65 de 1993,
en relacion con las Audiencias Virtuales, en sus apartes dispone:

“l as peticiones relativas a la ejecucion de la pena interpuesta, directa o indirectamente, por los
condenados privados de la libertad seran resueltas en audiencia publica. Para tal fin el Consejo
Superior de la Judicatura realizaré las gestiones que sean pertinentes para que los jueces de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad cuenten con los recursos_tecnoldgicos para el
cumplimiento de lo sefialado en el presente articulo.

| Peticién del 06/09/2018, ingresado al despacho el 20 de febrero de 2019.
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Paragrafo _transitorio. En el término de un (01) afio, contado a partir de la publicacion de la
resente ley, el Consejo Superior de la Judicatura y la Unidad de Servicios Penitenciarios
Carcelarios (Uspec), llevaran a cabo las gestiones que sean necesarias para implementar el
sistema de audiencias virtuales en aquellas zonas de alto riesgo, previa solicitud del Director

General del Inpec.” (las subrayas son nuestras)

Sin embargo, como a la fecha el Consejo Superior de la Judicatura no ha
implementado dicho sistema, corresponde al despacho resolver la presente solicitud
por esta via escritural.

A efectos de estudiar la posibilidad de conceder la libertad condicional que ahora se
solicita, debe delanteramente indicarse que tal analisis se hara a tono con lo que
consagra al respecto la normatividad vigente en la materia para la época de los
hechos, esto es, 24 de septiembre de 2012, encontrandose en vigencia la ley 1453
de 2011, el articulo 25 de dicha norma reformé el canon que se estudia asi:

“ARTICULO 64. Libertad condicional. El Jjuez podré conceder la libertad condicional al condenado
a pena privativa de la libertad previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, cuando
haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su buena conducta durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena. En todo caso su concesion estaré supeditada al pagqo total de la
multa y de la reparacion a la victima o se asequre el pago de ambas mediante garantia personal,
prendaria, bancaria 0 mediante acuerdo de pago. El tiempo que falte para el cumplimiento de la
pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto.” (Subrayas propias).

La ley 1709 del 20 de enero de 2014 produjo una nueva modificacién través del art.
30 asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

NOTA: El texto subrayado fue declarado EXEQUIBLE, por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-757 de 2014.

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacion a la victima o al asequramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario.”
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Al realizar el estudio comparativo de normas, advierte el Juzgado que la mas benigna
para el caso de DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA es la ley 1709 de 2014, pues

en punto del requisito objetivo solamente se exige el cumplimiento de las tres quintas
partes de la pena.

Pero previo a estudiar si los requisitos exigidos por ese precepto normativo se
estructuran o no en el presente evento, hay que hacer la salvedad que aun cuando a
la luz del art 68A del C.P., esto es el ya modificado por el art 32 de la ley 1709 de
2014, ulteriormente modificado por el art. 4 de la ley 1773 de 2016, aplicado aquel al
presente asunto por razones de favorabilidad, podria estar excluido el acriminado de
marras de cualquier beneficio o subrogado penal dado que uno de los delitos por los
que fue condenado —CONCIERTO PARA DELINQUIR- hace parte de los enlistados en
el inciso segundo de la norma como aplicable en las exclusiones, como podria
también acontecer a voces del inciso primero del precepto en cita en caso que aquel
contara con antecedentes dentro de los cinco afos anteriores (/o cual se avizora de lo
consignado en la cartilla biogréfica), mas por virtud de lo dispuesto en el paragrafo
primero de la misma norma, tal proscripcién no se aplicara para la libertad que ahora
se reclama, haciendo por tanto pertinente el analisis de los presupuestos de ley que
se consagran para tal beneficio.

Asi en cuanto a la valoraciéon de la conducta punible, es de resaltar que en
Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014 con M.P. GLORIA STELLA ORTIZ
DELGADO, se declar6 la exequibilidad de la expresion “previa valoracion de la
conducta punible” condicionada en relacién con los siguientes presupuestos:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia
penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la
conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por
lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucioén de penas valoren la conducta punible
de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

En relacién a este requisito se tiene que el fallador de instancia sefialo respecto de la
gravedad de las conductas punibles y la pena a imponer lo siguiente:

“Asi pues, el compromiso penal del acusado emana no solo de la captura en situacion de
flagrancia, sino de la aceptacion que, libre, consciente, voluntaria y espontaneamente realizada
del comportamiento tipico, al admitir los cargos formulados por la Fiscalia General de la Nacién en
el preacuerdo, atribuyéndole, en consecuencia, responsabilidad en calidad de autor al no
advertirse la concurrencia de causal alguna de las contempladas en el articulo 32 del C.P., que lo
exonere de responsabilidad de la conducta investigada, motivo por el cual el procesado se hace
merecedor del juicio de reproche y a la respectiva sancion penal. (...).”

Por lo anterior, no se puede dar por satisfecho el presupuesto que se analiza.

Por otro lado, frente al cumplimiento de las tres quintas partes de la pena que es el
presupuesto objetivo de la norma a aplicar, se tiene que el prenombrado ha estado
descontando pena desde el 24 de septiembre de 2012, por tanto, a la fecha presenta
una detencion fisica de 103 meses, 07 dias de prision, a lo que habra de sumarse
el total de tiempo por concepto de redencion de pena, reconocidos asi:
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e Auto del 13/07/2016: 50 dias.
e Auto del 26/12/2016: 31 dias.
e Auto del 27/04/2017: 71 dias.
e Auto del 26/02/2018: 12 dias.

Para un total de 164 dias (5 meses, 14 dias).

Sumados los anteriores guarismos, nos arroja una detencion efectiva de 108
meses, 21 dias, cumpliéndose con las tres quintas partes de la pena impuesta? que
equivalen a 70 meses, 24 dias de prision.

Seguidamente, en lo que tiene que ver con la exigencia del adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que haga suponer que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena, la Resolucién No. 000592 del 27
de abril de 2021, conceptua de manera favorable sobre el otorgamiento de la libertad
condicional deprecada, indicando el director del CPMS Bucaramanga que en las
revistas de control efectuadas dentro de los lltimos seis meses el PPL ROJAS
OSPINA ha sido encontrado en su domicilio.

Frente al mismo tépico debe precisarse que si bien con auto del 26 de febrero de
2018, se dispuso iniciar contra el sentenciado el tramite incidental contemplado en el
articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la viabilidad de REVOCAR el
sustituto de la PRISION DOMICILIARIA, por la informacién recibida por parte del
Juzgado Segundo Penal Municipal con funcién de Control de Garantias Ambulante
de la ciudad y la Direccion del CPMS Bucaramanga frente a las novedades de haber
sido capturado en situacion de flagrancia por la Policia Nacional por el delito de
FUGA DE PRESOS el 21 de enero de 2018 y no haber sido encontrado en su
domicilio el 21 de febrero de 2018, lo cierto es que mediante auto de la fecha, se dio
por terminado el aludido tramite concluyéndose en primer lugar, que frente al
presunto incumplimiento del 21 de enero de 2018, el penado habia solicitado para
esa época la autorizacion de cambio de domicilio a la CALLE 10 A No. 24-19
BARRIO LA UNIVERSIDAD, y solo hasta el 08 de mayo del 2018 se emitié
pronunciamiento formal por parte del despacho autorizando lo peticionado y, en
segundo lugar frente a la novedad del 21 de febrero de 2018, habiendo trascurrido
aproximadamente tres afios desde esa infraccion y al estudiar pormenorizadamente
la cartilla biografica del condenado se vislumbrd que con posterioridad a la referida
fecha, en cada una de las visitas de control que le fueron realizadas al penado, fue
encontrado en su domicilio ubicado en la CASA 71 BARRIO VILLAS DE GIRARDOT
DE BUCARAMANGA, SANTANDER entendiéndose que corrigié su comportamiento,
pudiendo constatarse que su comportamiento ha estado a tono en los ultimos
tiempos con las reglas del tratamiento penitenciario que como se sabe es de
caracter progresivo, infiiendo ahora que interiorizé los fines del tratamiento
penitenciario alcanzando la resocializaciéon pretendida.

Respecto a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
adviértase que a folio 150 obra oficio No. 1763 del 14 de agosto de 2018, mediante

? Pena impuesta: 118 meses de prision.
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el cual el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, informa que en el sistema de informacién Justicia Siglo XXI, no se
advierten registros por parte de la victima o su apoderado que sefialen el inicio del
tramite de incidente de reparacioén integral.

En lo atinente al arraigo familiar y social se puede afirmar que DOUGLAS
EDUARDO ROJAS OSPINA tiene como direccién para el cumplimiento del sustituto
de la Prision Domiciliaria la CASA 71 BARRIO VILLAS DE GIRARDOT DE
BUCARAMANGA, SANTANDER, direccioén a la cual se le han venido efectuando los
controles del sustituto de prision domiciliaria por parte del INPEC, lo cual se
compadece con el concepto juridico de arraigo segun posicionamiento de la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia SP 918-2016 rad.
46.547 del 03 de febrero de 2017, segun la cual ha de entenderse por arraigo “... el
establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por Ila
pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
actividad, asi como por la posesion de bienes...” ya que existe un lugar de
permanencia.

En cuyo orden de ideas, se concedera tal beneficio a DOUGLAS EDUARDO
ROJAS OSPINA, previa suscripcion de diligencia de compromiso con las
obligaciones de que trata el art. 65 del C.P. y, previa prestacién de caucion prendaria
por valor de un (1) salario minimo legal mensual vigente, susceptible de ser prestada
mediante péliza judicial para la materializacion del beneficio otorgado, a quien se
informara que el incumplimiento de cualquiera de estas previsiones le acarreara la
revocatoria del beneficio que ahora se concede.

Con la advertencia que queda sometido a un periodo de prueba de 09 meses, 09
dias, que es lo que le falta por ejecutar de la pena de prisién, durante el cual debera
presentarse ante este despacho cada vez que sea requerido.

Hecho lo anterior se librara en su favor la correspondiente orden de libertad.

Finalmente en acatamiento a lo dispuesto por la Sala Especial de Seguimiento a las
sentencias T-388 de 2013 y T-762 de 2015 de la Corte Constitucional, en auto 157
del 06 de mayo de 2020, siendo Magistrada sustanciadora la Dra. GLORIA STELLA
ORTIZ DELGADO, con ocasién de la emergencia sanitaria por la pandemia del virus
COVID 19 en el territorio nacional y al incremento del contagio en la poblacion
reclusa: se ordena comunicar al Ministerio de Salud y de la Proteccion Social y a las
entidades sanitarias de los entes territoriales correspondientes, que en la fecha este
Juzgado concedio6 al sentenciado DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA, quien se
encuentra purgando pena bajo el sustituto de prision domiciliaria a cargo del CPMS
de la ciudad, el subrogado de la libertad condicional, para que consecuente con ello,
adopten las acciones pertinentes para evitar, que el prenombrado se convierta en
posible factor de contagio del COVID-19.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA la libertad
condicional impetrada de conformidad con las motivaciones que se dejaron anotadas
en precedencia, previa prestacion de caucion prendaria por valor de un (1) salario
minimo legal mensual vigente susceptible de ser prestada mediante pdliza judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso con las obligaciones de que trata el art. 65
del C.P., a quien se informara que el incumplimiento de cualquiera de estas
previsiones le acarreara la revocatoria del beneficio que ahora se concede. Con la
advertencia que queda sometido a un periodo de prueba de 09 meses, 09 dias, que
es lo que le falta por ejecutar de la pena de prision, durante el cual debera
presentarse ante este Despacho cada vez que sea requerido.

Hecho lo anterior se librara a su favor la correspondiente orden de libertad.

SEGUNDO: COMUNICAR al Ministerio de Salud y de la Protecciéon Social y a las
entidades sanitarias de los entes territoriales correspondientes, que en la fecha este
Juzgado concedi6 al sentenciado DOUGLAS EDUARDO ROJAS OSPINA, quien se
encuentra purgando pena bajo el sustituto de prisién domiciliaria a cargo del CPMS
de la ciudad, el subrogado de la libertad condicional, para que consecuente con ello,
adopten las acciones pertinentes para evitar, que el prenombrado se convierta en
posible factor de contagio del COVID-19.

TERCERO: ENTERAR a los sujetos procesales que, contra esta decision, proceden
los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

LUZ AMPARO PUENTES TORRADO
Juez

A.D.O.



