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CONSIDERACIONES

El defensor de

: ; la ;

gmorial mediante el cual ;?dn;enc'ada LUZ ZENTIH LINDARTE PEREZ radica
se acumulen las sentencias proferidas en Su contra

.dentiﬂcadas con los radi
c
20 1 8.00076. ados 68001-6000-159-2010-00059 v 68001-6000-000-

gl articulo 460 del Codi
B e Cédigo de Procedimiento Penal consagra la figura de 2
' Juridica de penas de la siguiente manera:

“Las normas qu ;

conductas punibles sqe eapﬁ:%t;‘féantla dp_srﬁcacién de la pena, en caso de concurso de

independientemen té fgualmen? ambién cuandc los delitos conexos € hubieren fallado

diferentes procesos. En estos choC; 7ndo se_hubieren proferido varias sentencias &%
’ a pena im, . ik 4

como parte de la pena a imponer. p puesta en la primera decision sé tendr

_N_o podran acumularse penas por delitos cometidos con posterion'dad al
profenmpentq de sentencia de .primera 0 Gnica instancia en cualquiera de los procesos, ni
penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que fa
persona estuviere privada de la libertad.”

Por via jurisprudencial, |a Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha definido una serie de reglas para que proceda la acumulacion juridica de las
penas:

. Que se frate de penas de igual naturaleza, pues resuita imposible wgoumular’ factores
heterogéneos —COMO la multa y la prision-.

« Que las penas @ acumular hayan sido impuestas mediante sentencia ejecutoriada en
firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria def faflo no existe seguridad juridica
sobre la declaratoria de responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los
recursos ordinarios © el exiraordinario de casacion, podrian  ser revocado
desapareciendo, por sustraccion de materia el objeto de acumulacion.

. Que las penas no hayan sido suspendidas total © parcialmente por virtud del
otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63 ¥ 64 del C.P.

Careceria de sentido la acumulacion frente a uné pena cuya gjecucion fue suspendida,

pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses del procesado al entrafiar del
hecho la revocatoria de un peneficio legalmente concedido.
Que los hechos por los que S€ profiric condena no h

posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencia

ayan sido cometidos con
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En el caso concreto se conoce
2& han proferido las siguientes < due contra LUZ ZENITH LINDARTE PEREZ
;reteﬂde entencias condenatorias cuya acumulacion

La proferida el 28 .

! o funcion de conocimig:tabrll de 2014 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito
: de estupefaci SES Bucaramanga por el delito de trafico, fabricacion ©
ortes e gD entes, mediante |5 cual se impuso una pena de setenta (70)

mese . Y multa de seis (6) salarios minimos legales mensuales vigentes.

: gf;tecién deglaa g:rl‘(;s mecar_f'?"mOS sustitutivos de la suspension condicional de la

330310' Se encuentra pzi\l.; cE’:ZIZr:adomiciliaria. Hechos ocurridos el 5 de enero de

de 2018 libertad por este proceso desde el 13 de abril

.
uenta con un lapso de detencion anterior que data del 5 de enero de 2010
al 6 de enero de 2011- y vigilada

2010-00059 por este Juzgado. Radicado 68001-6000-159-

i) El fallo emitido el 17 de septiembre de 2018 por el Juzgado Once Penal del
Circuito con funcion de conocimiento de Bucaramanga como coautora del defito de
trafico, fabricacion y porte de estupefacientes, a la pena de treinta y cinco (39)
meses de prisién y multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.
Le fueron negados los subrogados penales. Hechos ocurridos el 18 de diciembre

de 2017. La vigilancia de la condena la ejerce el Juzgado Primero homologo.
Radicado 68001-6000-000-2018-00076.

3. De cara al analisis de los requisitos legales enunciados, se observa que no
se reunen los requisitos para acumular las penas impuestas, pues se aprecia que
LUZ ZENITH LINDARTE PEREZ cometit los hechos punibles objeto de la segunc{a
sentencia [18 de diciembre de 2017] luego de haberse emitido sentencia
condenatoria en el proceso que vigila este Jugado [28 de abril de 2014].

Por ende, aplica la prohibicién contenida en el inciso segundo del articulo 460 del
Codigo de Procedimiento Penal, esto es, que no pueden acumularse penas por
delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia de primera o Unica
instancia, evitando asi que personas condenadas puedan seguir delinquiendo al

amparo de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucion sucesiva de
las condenas.

En consecuencia, no hay lugar a la acumulacion pretendida, por lo que se dispone
efectuar la devolucién del expediente al Juzgado Primero homologo, para que se

contintie alli con la vigilancia de pena dentro del proceso CUI 68001-6000-000-
2018-00076.

R

Escaneado con CamScanner



o
Uz zenmy UINDARTE pEREZ
€. 1091132358
- 323

BUCARAMANGA
to, g| gl
expuesio, el Jy 4
(10 Do ¢
S‘é 5EGURIDAD DE BUCARAN:J :&:O DE EJECUCI )
A ON DE pEpg v MEDIDAS
IMERO- - NE

GAR .
of el defensor de |5 conde ]aa Peticig

CUMUlgaiae . . .
p ntencias proferidag en |og NIT mmacmn_rlé‘“djca de penas elevada
28001-5000'000-2018~0007e Procesog radi PEREZ, respecto de las

| adicadog 68001-6000~159-2010-00059 y
SE(;UNDO- = Efectt]ese la deygy
om0l0g0. Para que gg o . >

ucion del g : ASEG
Continye 4 > ©Xpediente al Juzgado Prime
radicado 6’3001'6000-000-:2018.0(’;\3I o 2 Vialancia ge pen

a dentro del proceso

gRCERO. - Contrg - o
ZpeIaCién- Ssta decision Proceden los recursos de reposicion y
NOTIFiQuEsg { COMPLASE
\‘__ »
DIEGO FERNANDD MIREZ
JUEZ

Escaneado con CamScanner



