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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de libertad condicional a favor
del condenado ISMAEL ARGUELLO JIMENEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.101.076.531.

ANTECEDENTES

Arguello Jiménez fue condenado en sentencia del 21 de octubre de 2018,
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de San Gil a la pena de 56 meses de prisidén, como autor
responsable del delito de homicidio en grado de tentativa, asi mismo le fue
negada la suspensién condicional de la ejecuciéon de la pena y la prisidn
domiciliaria.

Posteriormente, el Juzgado Segundo Homélogo de San Gil mediante auto de
fecha 28 de octubre de 2020 le concedié la prisién domiciliaria al condenado.

El condenado se encuentra privado de la libertad por esta causa desde el 22
de octubre de 2018, bajo la c¢ustodia de la CPMS BUCARAMANGA en
prisién domiciliaria.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de libertad
condicional deprecada en favor de ISMAEL ARGUELLO JIMENEZ,
mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio
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probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En tal sentido el Ieéislador para el caso concreto atendiendo que los hechos
ocurrieron en vigencia de la ley 1709 de 2014, exige para la concesion del
sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, debiendo existir
previa valoracion de la conducta punible, estando en todo caso su concesion
supeditada a la reparacién a la victima o el aseguramiento del pago de la

indemnizacionz2.

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las tres
quintas partes de la pena que para el sub lite seria 33 meses 18 dias de
prisién, quantum ya superado, pues ha descontado en tiempo fisico 31
meses 16 dias de prision que sumado a la redencién de pena ya
reconocida por 5 meses 6 dias de prision, arroja un total de 36 meses

22 dias de prision.

No es del caso acreditar el pago de la multa pues la norma no lo exige y en
relaciéon a los perjuicios observa el despacho que mediante audiencia de
incidente de reparacion integral realizada el dia 30 de enero de 2020 se

obtuvo un acuerdo conciliatorio de reparacién simbélica.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario durante el tiempo que
permaneci6 en el centro de reclusién, ademads se refleja en el certificado de
comportamiento que ha cumplido con el beneficio de la prisién domiciliaria
concedida durante el tramite de la ejecucién de la pena donde no se

120 de enero de 2014.

2 “ARTICULO 30. Modificase el articulo 44 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi:  Libertad condicional. El juez,
previa valoracién de la conducta punible concederd la fibertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumpilido las 3/5 partes de la pena. 2. Que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de confinuar con la ejecucién de la pena. 3. Que demuestre arraigo familiar y social. (...} En todo caso su
concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion

mediante..."”
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allegaron novedades en el control de visitas realizadas por el penal, lo que
permite suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena. Esta situacion en las condiciones que se exponen
denota su interés en resocializarse, demostrando no sélo su actitud de
cambio frente a las circunstancias que la llevaron al estado de privacion
actual sino un buen proceso resocializador y de contera la posibilidad de
otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad.

Frente al aspecto subjetivo es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30 de
la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cédigo Penal. En el
sub lite, se trata de una conducta que causa alarma social como se vislumbra
de la narracién que hace el juez de conocimiento en la sentencia ya que sin
justa causa se vulnerd efectivamente el bien juridico de la vida y la
integridad personal. No obstante este reparo es preciso atender, entre otras
cosas al marco como se fijé la pena consecuencia de un preacuerdo con la
Fiscalia General de la Nacién que fue aceptada por el Juez al ajustarse a los
presupuestos legales y constitucionales al no vislumbrarse vulneracién
alguna de garantias fundamentales, lo que refleja que para el Estado la
conducta en los términos que se acordd no representa mayor reprension en
el entendido que constituyd un cambio favorable en relacién con la pena
imponible, ademas que operd la aceleracién del proceso y la disminuciéon de
los costos procesales entre otros.

Asi proponiendo la conservacién de los preceptos jurisprudenciales en pro
de la no vulineracidn al principio del non bis in idem y que es preciso tener en
cuenta el analisis del tratamiento penitenciario del condenado que para el
presente caso como se advirtié se torna destacado frente al actuar que en
su momento tuvo para que se les endosara la condena, aunado a que
presenta concepto favorable para el sustituto de trato, permite de contera
la posibilidad de otorgarle una oportunidad para regresar a la sociedad, pues
estas condiciones permiten inferir que en el actual momento procesal no
existe necesidad para continuar con la ejecuciéon de la pena a efectos de
lograr la concrecién de los fines de readaptacion social y reincorporacién a

actividades licitas.
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La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefialado en la Corte
Constitucional® cuando afirma:

*.. No existe identidad total de los hechos en la medida en que, si bien el Juez de
ejecucion de penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un elemento
dentro de un conjunto de circunstancias. Sélo una de tales circunstancias es la conducta
punible. Ademds de valorar la conducta punible, el juez de ejecucidn de penas debe
estudiar el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar
toda una seria de elementos posteriores a la imposicién de la condena. Con fundamento
en este conjunto de circunstancias, y no sélo en la valoracion de la conducta punible,
debe el juez de ejecucién de penas adoptar su decisién.”

Continuando con el andlisis frente al cumplimiento de las exigencias para el
tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la
norma en cita para el presente caso se tiene que el ajusticiado tiene un sitio
donde ha vivido y actualmente vive, desde luego este sitio y los vinculos
que lo unen a esta municipalidad y a su familia constituye su arraigo con lo
que se cumple el requisito que se enuncia en cabeza del condenado.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que
se suspenderd la ejecucidon de la pena por un periodo de prueba 19 meses
y 8 dias, que corresponde al tiempo que le falta para el cumplimiento de la
pena conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P., debiendo el favorecido
presentarse ante la autoridad que la requiera por este asunto.

Igualmente deberd suscribir diligencia de compromiso en la que se le ponga

de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.

Teniendo en cuenta la situacién que por el momento afronta el pais a
consecuencia de la pandemia que ha generado el CORONAVIRUS (COVID-
19) a nivel mundial, el despacho se abstendra de fijar caucién prendaria
en razdn a que se presenta dificultad de los sentenciados para obtener los
recursos econdmicos que le permitan cumplir con dicha exigencia
monetaria. Verificado lo anterior, se librara la boleta de libertad para ante
la Direccién de la CPMS BUCARAMANGA.

3 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014

P
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Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a ISMAEL ARGUELLO JIMENEZ, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.101.076.531 el sustituto de la libertad
condicional al dérse a su favor los requisitos del articulo 64 del C.P., por
ende, se suspendera la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de
19 meses 8 dias, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez

que sea requerido.

SEGUNDO.- ORDENAR que ISMAEL ARGUELLO JIMENEZ suscriba
diligencia compromisoria en la que se les ponga de presente las obligaciones
del articulo 65 del C.P.

Teniendo en cuenta la situacién que por el momento afronta el pais a
consecuencia de la pandemia que ha generado el CORONAVIRUS (COVID-
19) a nivel mundial, el despacho se abstendra de fijar caucion en razén
a que se presenta dificultad de los sentenciados para obtener los recursos
econdmicos que le permitan cumplir con dicha exigencia monetaria.

TERCERO.- LIBRESE boleta de libertad:a favor de ISMAEL ARGUELLO
JIMENEZ ante la CPMS BUCARAMANGA, una vez cumplido lo anterior.

CUARTO.- Contra esta decisiéon proceden los recursos de reposicién y
apelacioén.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

HUGO ELFAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

DFSR




