JUZEADO CIWIL DEL CIRCUITO
CALDAS ANTIDOUIA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1063
JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE CALDAS
Doce (12) de diciembre de veinte veintidds (2022)

PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE DADO EN LEASING

RADICADO: 05129-31-03-001-2022-00197-00

DEMANDANTE: IRIS CF COMPANIA DE FINANCIAMIENTO S.A.

DEMANDADO: IMPOBE ALIZZ GROUP CORPORATION SAS
CONSIDERACIONES

Revidado el presente proceso para a resolverse los memoriales pendientes de resolver asi:
1. Recurso contra el auto que tuvo por no contestada la demanda

Revisado el proceso tenemos que mediante memorial de fecha 25 de octubre del 2022, el
apoderado judicial de la parte demandada, presenta recurso de reposicion en subsidio apelacion
contra la providencia de fecha 24 de octubre de 2022, por medio del cual, se tuvo por no
contestada la demanda por extemporaneidad.

Por otra parte, con memorial de fecha 11 de noviembre de 2022, la parte demandante manifesto
conocer del recurso de reposicion interpuesto, razon por la cual, no es necesario correr traslado
del mismo por lo cual se procede al resolver el mismo en el siguiente sentido.

1.1 De la providencia objeto de recurso:

El 24 de octubre de 2022, este despacho resolvid tener por no contestada la demanda toda vez
que presento la mismo el 21 de septiembre de 2022, y como quiera que se tuvo por notificada
la demanda el 23 de agosto del 2022, y el termino que tenia para contestar era de 20 dias, éste
recluyo el 20 de septiembre de 2022.

1.2 De los argumentos del recurrente.

Los argumentos del recurso, se sintetizan asi: Aduce el demandado que debe darse aplicacion
alo establecido en los articulos 118 inciso cuarto y 159 inciso final del CGP, toda vez que, el 23
de agosto de 2022 se tuvo por notificada la demanda, que el 25 de agosto, se presentd recurso
de reposicion contra el auto admisorio de la demanda vy el 20 de septiembre de 2022, se notifica
la decision que nego el recurso interpuesto, al dia siguiente de la notificacion del auto que nego
el recurso se presento contestacion de la demanda.

Que el termino para contestar la demanda se interrumpié desde el momento en que se radico
el recurso de reposicion contra el auto admisorio de la demanda y ceso con la notificacion del
auto que resolvid el recurso.

1.3 Argumentos del demandante.
Con memorial de fecha 11 de noviembre del 2022, el demandante se pronuncia frente el recurso
de reposicion interpuesto y manifiesta que a pesar de todas las manifestaciones hechas por el

apoderado de los demandados, no se evidencia en el proceso pago alguno que amerite ser oido
en el proceso, por lo tanto se debe tener por no contestada la demanda, asi como los recursos
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interpuestos, toda vez que para poder ser oido debe pagar las expensas adeudadas con
anterioridad, solicitando se dicte sentencia

1.4 Decision del despacho

Sea lo pertinente advierte, que no le asiste razon al demandante cuando expone que en este
proceso se requiere que para que el demandado sea oido aporte el pago de las expensas
debidas, ello toda vez que, dicha sancion esta prevista para los procesos de restitucion de
inmueble arrendado, es decir, en aquellos casos en los cuales la tenencia del bien restituir, se
entrega en virtud a un contrato de arrendamiento, y en e presente caso, la tenencia el mismo,
se otorgd mediante un contrato de arrendamiento financiero o de leasing, razon por la cual la
norma aplicable es el articulo 385 del CGP, norma que si bien remite a lo previsto en el articulo
384, no es posible aplicar por analogia la sancion aludida.

Al respecto la jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa en la indebida aplicacion por
analogia de la sancion, hecho que contraria el derecho de contradiccion, asi lo reitero en
sentencia STC6735-2022, en la que expuso:

“Asi las cosas, observa la Sala que no se tuvo en cuenta que, la sentencia T-734 de 2013 de la
Corte Constitucional, al estudiar la aplicacion de la sancion prevista en el articulo 424 del Cadigo
de Procedimiento Civil a los contratos de leasing financiero, concluy6 que, pese a que para la
restitucion de bienes entregados en leasing se hacia una remisién normativa a las disposiciones
que regulan los procesos de restitucion de inmueble arrendado, la misma no se hacia extensiva
a la referida sancion. Norma que en este aspecto no sufrio modificacion con la expedicion del
Codigo General del Proceso.
()
“la aplicacion analogica del proceso de restitucion de inmueble arrendado contemplado en el
articulo 424 del C.P.C., no plantea ninguna discusion y por lo mismo resulta viable en tanto es
la via judicial que el legislador ha disefiado para resolver este tipo de reclamaciones judiciales.
Sin embargo, lo que no resulta aceptable, es que por via de este mecanismo de integracion
normativa se restrinja de manera drastica el ejercicio del derecho fundamental al debido
proceso y de defensa, cuando quiera que dicha limitacion no fue establecida expresamente por
el legislador para ser aplicada ante presuntos incumplimientos de contratos financieros como
el leasing. De aceptarse dicha circunstancia, ello supondria el desconocimiento del principio
pro homine, el cual se pasara a explicar mas adelante...

En el presente caso, el fundamento juridico que domina la actuacion judicial controvertida
corresponde al proceso abreviado de restitucion de inmueble arrendado... En esta medida, la
aplicacion analdgica no plantea mayor dificultad... Sin embargo, no resulta aceptable, que dicha
aplicacion analdgica de la norma procesal, se haga incluso respecto de aquél aparte normativo
que restringe o limita el ejercicio de los derechos de defensa y debido proceso. Tal y como
sucede en el caso que nos ocupa, en el que, si bien el contrato de leasing inmobiliario plantea
algunas similitudes con el contrato de arrendamiento de inmueble por nutrirse de algunas
caracteristicas de éste, ello no permite que pueda asimilarse en su integridad a este ultimo pues
contiene otras caracteristicas juridicas muy distintas, propias de otros contratos tipicos o
propias a él.

Asi las cosas, y en el mismo sentido esta Sala en un caso de similares caracteristicas, resaltd
que si bien es cierto que, cuando se trata de un proceso de leasing habitacional, le es aplicable
por remision la normativa que regula la restitucion de inmueble arrendado, no es menos cierto
que, el juez de conocimiento, no puede aplicar la sancién de no ser oido en juicio hasta no
acreditar estar al dia en el pago de los canones, por la sencilla razon que, «al existir certeza
respecto a que el juicio no se edificd en un contrato de arrendamiento sino en uno de
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Ahora, pasando a analizar si el recurso interpuesto resulta procedente, tenemos que, mediante
auto del 16 de septiembre del 2022, se tuvo por notificada a la parte demandada el auto
admisorio de la demanda desde el 23 de agosto del 2022 y se rechazd de plano el recurso de
reposicion contra el auto admisorio de la demanda, con fundamento en el articulo 384 numeral
4., providencia que quedo ejecutoriada. El 21 de septiembre del 2022, se contesto la demanda

En ese sentido, le asiste razén al demando cuando manifiesta que el recurso de reposicion
interpuesto contra el mandamiento de pago suspenden el termino para contestar la demanda
como lo establece el inciso cuarto del articulo 118 del CGP, norma segun la cual: “Cuando se
interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a partir de
cuya notificacién debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpiray
comenzarda a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el
recurso.”, razon por la cual, se repondra la decision impugnada y se correra traslado de la
contestacion de la demanda por el termino de 5 dias como lo dispone el articulo 370 del CGP

2. Intervencion ad excludendum

Con memorial de fecha 10 de octubre de 2022, el sefior CARLOS MARIO DE JESUS VEGA
CUARTAS presenta demanda de intervencion excluyente, en contra de la empresa DANN
REGIONAL hoy IRIS y en contra de IMPOBE ALIZZ GROUP CORPORATION EN
REORGANIZACION SAS, dicha peticion resulta improcedente conforme lo dispuesto en el
numeral 7 del articulo 384 norma aplicable a este proceso por remision expresa del articulo 385
del CGP, que establece “. En este proceso son inadmisibles la demanda de reconvencion, la
intervencion excluyente, la coadyuvancia y la acumulacion de procesos. En caso de que se
propongan el juez las rechazara de plano por auto que no admite recursos.”

3. De otras decisiones.

Por no ser parte dentro del presente asunto, se incorporar sin tramite alguno el memorial de
fecha 26 de octubre de 2022, presentado a titulo personal por el sefior CARLOS MARIO VEGA
CUARTAS.

Se negara por improcedente la solicitud de la parte demandante de que se profiera sentencia
dentro del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Civil del Circuito De Caldas-Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la decision adoptada mediante auto de fecha 24 de octubre de 2022,
por medio del cual rechazo por extemporanea la contestacion de la demanda.

SEGUNDO: CORRER traslado de la contestacion de la demanda a la parte demandante por
el termino de 5 dias como lo dispone el articulo 370 del CGP

TERCERO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de intervencion excluyente presentada por el
sefior CARLOS MARIO DE JESUS VEGA CUARTAS, por las razones expuestas.
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CUARTO: INCORPORAR sin tramite alguno el memorial presentado el 26 de octubre de 2022
por el sefior CARLOS MARIO DE JESUS VEGA CUARTAS.

QUINTO: NEGAR por improcedente la solicitud de sentencia presentada por la parte
demandante, por no ser el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE Y CWPLASE

—— =
“MARLY ARELIS IYEUNOZ
JUEZ

Firmado Por:
Marly Arelis Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Caldas - Antioquia
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 1061
JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE CALDAS
Doce (12) de diciembre de veinte veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO

RADICADO: 05129-31-03-001-2022-00161-00

ACCIONANTE: JORGE HUGO VALENCIA VELASQUEZ
ACCIONADO: RAPIDO TRANSPORTES LA VALERIA Y CIA S.C.A.

CONSIDERACIONES

Realizado un estudio de la demanda y sus anexos, este Despacho considera que CUMPLEN
con lo dispuesto en los articulos 25, 25A 'y 26 del Cadigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Civil del Circuito De Caldas-Antioquia,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por JORGE
HUGO VALENCIA VELASQUEZ en contra de RAPIDO TRANSPORTES LA VALERIA'Y CIA
S.C.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a RAPIDO TRANSPORTES LA VALERIA Y CIAS.CA., a
la direccion fisica y/o electronica que suministre la parte actora, a quien se le concede un plazo
maximo de diez (10) dias habiles, contados a partir del segundo (2) dia habil siguiente al envio
del mensaje de datos (demanda, anexos y auto admisorio), para que conteste la demanda. El
demandado deberd allegar con la contestacion las pruebas documentales que tenga en su

poder.

TERCERO. RECONOCER personeria para representar a la parte demandante a la abogada
MONICA VANESSA ARBOLEDA DIOSA, portadora de la T.P 183.349 del C.S.J, en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_—— e —— e
ARLY ARELIS MUNOZ
JUEZ \

Firmado Por:

Hj jo1pretoccaldas@cendoj.ramajudicialgov.co
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 1059
JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE CALDAS
Doce (12) de diciembre de veinte veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 05129-31-03-001-2022-00181-00
ACCIONANTE: INVERSIONES RIOS HOYOS S.A.S
ACCIONADO: NUEVAEPS S.A. Y OTRA

CONSIDERACIONES

Se estudia la admisibilidad de la demanda presentada por INVERSIONES RIOS HOYOS S.A.S,
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- y la
NUEVA EPS S.A.

1. Conforme el articulo 5° C.P.L, cuando la competencia se determina de manera territorial,
establece: “La competencia se determina por el dltimo lugar donde se haya prestado el servicio,
0 por el domicilio del demandado, a eleccion del demandante.”

2. En el asunto sub examine el demandante reclama, por conducto del proceso ordinario, se
condene a las demandadas al pago de determinadas sumas de dinero que fueron pagadas a
una de sus trabajadoras, a razon de un auxilio de incapacidad, el cual, a la fecha, no ha sido
reconocido por las demandadas.

Asi pues, al no tratarse de una relacion laboral donde la competencia pueda establecerse en el
lugar de prestacion de la actividad, la competencia debe determinarse por el domicilio de las
demandadas, siendo este, segun los certificados de existencia y representacion, Bogota o
Medellin.

En consecuencia, comoquiera que las sociedades ejecutadas no se encuentran domiciliadas en

este municipio, habra de rechazarse y se remitird a los Juzgados Laborales de Medellin -reparto-
, por ser este el ente competente méas cercano.

Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Caldas-Antioquia,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda por falta de competencia.
SEGUNDO: ENVIAR el expediente a los Juzgados Laborales de Medellin -reparto-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
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“MARLY ARELI§ MUROZ

JUEZ \
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 1056
JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE CALDAS
Doce (12) de diciembre de veinte veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO

RADICADO: 05129-31-03-001-2022-00229-00
ACCIONANTE: JHONY ALBERTO ATEHORTUA
ACCIONADO: LUIS ENRIQUE ESTRADA TORO

CONSIDERACIONES

Realizado un estudio de la demanda y sus anexos, este Despacho considera que CUMPLEN
con lo dispuesto en los articulos 25, 25A 'y 26 del Cadigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Civil del Circuito De Caldas-Antioquia,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por JHONY
ALBERTO ATEHORTUA en contra de LUIS ENRIQUE ESTRADA TORO.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a LUIS ENRIQUE ESTRADA TORO, a la direccion fisica y/o
electrénica que suministre la parte actora, a quien se le concede un plazo maximo de diez (10)
dias habiles, contados a partir del segundo (2) dia habil siguiente al envio del mensaje de datos
(demanda, anexos y auto admisorio), para que conteste la demanda. El demandado debera
allegar con la contestacion las pruebas documentales gue tenga en su poder.

TERCERO. RECONOCER personeria para representar a la parte demandante a la abogada
ANA CRISTINA ORTIZ MONTOYA, portadora de la T.P 177.432 del C.S.J, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CU/V\P-{.ASE

“MARLY ARELIS MURNOZ
JUEZ

Firmado Por:
Marly Arelis Mufioz
Juez

Juzgado De Circuito

Hj jo1pretoccaldas@cendoj.ramajudicialgov.co



Civil 001
Caldas - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 42d0fd9f490c07aa5db11a38b5a6f44764b09724f56fba920bbf1303d473572¢
Documento generado en 12/12/2022 04:21:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



; %}\ JUZ6AD0 CIL DEL CIRGUITO
A g
\ Vs CALDAS ANTIOOUIA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1057
JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE CALDAS
Doce (12) de diciembre de veinte veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICADO: 05129-31-03-001-2022-00199-00

DEMANDANTE: SOCIEDAD ADMINSITRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

DEMANDADO: INGENIERIA DE CONSTRUCCIONES S.A.S

CONSIDERACIONES

Realizado un estudio de la demanda y sus anexos, este Despacho considera que CUMPLEN
con lo dispuesto en los articulos 25, 25A 'y 26 del Cddigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Civil del Circuito De Caldas-Antioquia,
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso ejecutivo en favor de
SOCIEDAD ADMINSITRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A.y en contra de INGENIERIA DE CONSTRUCCIONES S.A.S, por las siguientes sumas y
conceptos:

- $1'569.064,00 por concepto de cotizaciones pensionales obligatorios dejadas de pagar
por el demandado en calidad de empleador de Ana Maria Altamiranda Llorente y Juan
Carlos Lopez Quintana, entre los periodos comprendidos entre junio de 2021 y
diciembre de 2021.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la parte demandada en los términos del articulo 8° del decreto 806
de 2020. En caso de no poderse llevar a cabo su notificacion en la direccion electronica, se
realizara conforme lo sefialado en el articulo 41 C.P.T.

TERCERQO: INDICAR a la parte demandada que, una vez se notifique de la demanda,cuenta con
cinco (5) dias para cancelar la obligacion o, en su defecto, diez (10) dias para ejercer los medios
de defensa que estime pertinentes.

CUARTO: RECONOCER personeria para representar a la parte ejecutante, a la sociedad
LITIGAR PUNTO COM S.A.S., con NIT

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i == S
'MARLY ARELIS MUNOZ
JUEZ

Hj jo1pretoccaldas@cendoj.ramajudicialgov.co
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 1058
JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE CALDAS
Doce (12) de diciembre de veinte veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICADO: 05129-31-03-001-2022-00199-00

ACCIONANTE: SOCIEDAD ADMINSITRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

ACCIONADO: INGENIERIA DE CONSTRUCCIONES S.A.S

CONSIDERACIONES

Por no reunir las exigencias del articulo 83 del C. G. del P. y demas normas concordantes, se
negara el embargo de los dineros que pueda poseer la sociedad demandada en las entidades
bancarias mencionadas en el libelo genitor; no obstante, se ordenaré oficiar a Transunion, para
que se sirva informar los productos financieros que posea la aqui demandada, indicando las
entidades donde reposan los mismos.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Civil del Circuito De Caldas-Antioquia,
RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR la medida cautelar solicitada.

SEGUNDO: ORDENAR oficiar a Transunion, para que se sirva informar los productos financieros
que posea la aqui demandada, indicando las entidades donde reposan los mismos.

NOTIFIQUESE Y CUM.E’LASE

o —'I:' TH _/ I“

———

MARLY ARELIS MUNOZ
JUEZ

Firmado Por:
Marly Arelis Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Caldas - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE CALDAS-ANTIOQUIA

(RESUMEN DE ACTA, AUDIENCIA)

| Fecha | 06 de diciembre de 2022 | Hora | 0420 | AM | PMX |

RADICACION DEL PROCESO
05129 31 03 001 2021 00215 00

AUDIENCIA |

1. Audiencia.

Continuando con la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T.S.S., previas consideraciones expuestas por
la sefiora Juez, el despacho profiere la siguiente decision

PARTE RESOLUTIVA
En mérito de lo expuesto, administrando justicia en nombre de La Republica de Colombia y por Autoridad
de la Ley, EI JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE CALDAS-ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA por las razones expuestas en la parte motiva
de esta decision.

SEGUNDO: declarar probada la falta de legitimacion en la causa por activa y por pasiva.

TERCERO: CONDENAR en COSTAS al demandante a favor del demandado, las que se liquidaran
oportunamente por la secretaria del Despacho. Para tal efecto las agencias en derecho se fijan en
$1.500.000

LO RESUELTO SE NOTODICA A LAS PARTES EN ESTRADOS.
Sin recursos. Se remite el expediente a la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin, a fin de surtir la
respectiva consulta.

NOTIFIQUESE Y CUl\ﬁl_PxLASE
[ L3700 J |
E_n.i’l | >

'MARLY ARELIS auﬂoz

JUEZ ©




Firmado Por:
Marly Arelis Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Caldas - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 87a2fddf44002c57d528edc2a077def90772115b9eac14b90c855e26a01f21ef
Documento generado en 12/12/2022 04:22:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



@' W5

H %ﬁ' JUZGADD CIVIL DEL CIRCUITO
A E
-y z CALDAS ANTIOOUIA

% Yy J

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1062
JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE CALDAS
Doce (12) de diciembre de veinte veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 05129-31-03-001-2019-00423-00
ACCIONANTE: FRANCISCO JAVIER MARULANDA GALVIS
ACCIONADO: LAURA ELENA MONSALVE VELASQUEZ.

CONSIDERACIONES

De una revision del expediente, se avizora la necesidad de fijar nueva fecha para la realizacion
de la audiencia de que trata el articulo 80 del CPL, razon por la cual habré de realizarse la
misma el martes 13 de junio de 2023 a las 10:00 a.m.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Civil del Circuito De Caldas-Antioquia,
RESUELVE:

UNICO: Fijar fecha para audiencia de que trata el articulo 80 del CPL. para el 13 de junio de
2023 alas 10:00 a.m.
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