Rad: 47-001-40-03-010- 2020-00093 -00

Asunto: DECLARATIVO

Demandante: DULCINA MIRELLA HERNANDESZ FONTALVO

Accionado: HEREDEROS DE CHIQUINQUIRA GUZMAN ORTIZ 'y personas indeterminadas

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Calle 23 No 5-40 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA
1 DE SEPTIEMBRE DE 2023

Viene al Despacho el expediente del asunto de la Referencia, con peticion del
sefior EDUERD BLADIMIR TELLER FONSECA C. C. No. 85456460 Santa Marta,
quien solicita se le sefialen honorarios definitivos por su gestién como perito
designado por el Despacho,

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 363 y 364 ibidem, deberia
sefialarse los honorarios al perito en mencion, para lo cual, a su vez, se debe
tener en cuenta los presupuestos del acuerdo 1852 de 2003 emanado del
Consejo Superior de la Judicatura en concordancia con el Decreto 466 de
2000,

Para decidir lo solicitado, se tiene que el articulo 363 del CGP,
dice:

Cuando haya lugar a remuneracién de honorarios por concepto de un dictamen pericial no se podran exceder
las tarifas sefaladas por el Consejo Superior de la Judicatura, ni las establecidas por las respectivas
entidades, salvo cuando se requieran expertos con conocimientos muy especializados, caso en el cual el juez
podra sefalar los honorarios teniendo en cuenta su prestancia y demas circunstancias.

El Acuerdo 1852 del 2003, del Consejo Superior de la
Judicatura, dice sobre el particular:

ARTICULO SEXTO.- Modificar el numeral 6 del articulo 37 del Acuerdo
1518 de 2002, el cual quedara asi: 6. Peritos. 6.1. Los honorarios que
devengaran los peritos avaluadores de bienes seran los siguientes: 6.1.1.
Inmuebles urbanos y suburbanos. Si se trata de inmuebles urbanos y
suburbanos, los honorarios maximos se fijaran conforme al Decreto 466 de
2000, esto es, aplicando el porcentaje establecido al valor del salario
minimo legal diario vigente, multiplicando su resultado por el nuimero de
metros cuadrados del inmueble, construidos o no, y sumando el resultado
del rango anterior al siguiente y asi sucesivamente, con la reduccion que
se senala para los estratos socio econdémicos uno a cuatro, segun la tabla
que a continuacion se establece: Numero de metros Cuadrados del
inmueble construidos o no Porcentaje que se aplica al valor del salario
minimo legal diario vigente. El resultado se multiplica por el nimero de



Rad: 47-001-40-03-010- 2020-00093 -00

Asunto: DECLARATIVO

Demandante: DULCINA MIRELLA HERNANDESZ FONTALVO

Accionado: HEREDEROS DE CHIQUINQUIRA GUZMAN ORTIZ y personas indeterminadas
metros cuadrados del inmueble. De O a 100 15% Superior de 100 a 200
13.5% Superior de 200 a 500 12% Superior de 500 a 1.000 10.5%
Superior de 1.000 a 5.000 6% Superior de 5.000 a 10.000 3% Superior a
10.000 1.5%

Paragrafo. Para inmuebles ubicados en estratos socio economicos 1y 2, se
aplicara un descuento del 40% sobre la tarifa asignada; para los estratos 3
y 4 del 30%

El Decreto 466 de 2000 dice:

Articulo 1°. Honorarios para avaltios de inmuebles localizados en suelo urbano. Las tarifas
maximas, descendentes en proporcion directa al numero de metros cuadrados de inmuebles
urbanos, que podran cobrar los avaluadores, cuando sea necesaria su labor para el desarrollo de
_alguna de las operaciones activas o pasivas de que trata la Ley 546 de 1999, seran las siguientes:

Numero de metros cuadrados del Inmueble Avaluado Porcentaje que se aplicaLfg:: \\//aig;rn?: | salario Minimos [

De 0 a 100 15%

De 100 a 200 13.5%

De 200 a 500 12%

De 500 a 1.000 10.5%

De 1.000 a 5.000 6%

De 5.000 a 10.000 3%

De 10.000 en adelante 1.5%

El predio en mencién, aparece situacion estrato social sin
estrato

SMDV= § 38.666.66 X 15% = 5.800
5.800 X 73 = 423.400

Estratos O, no tiene descuento, quedan en la suma de $ 423.400

Los honorarios segun la norma del Consejo Superior de la
Judicatura serian de $ 423.400 pero como se trata de una
materia compleja que requiere que el perito emplee toda su
capacidad y conocimientos especializados en la materia, y por
tanto, los honorarios debe ser reajustados a la realidad, pese a



Rad: 47-001-40-03-010- 2020-00093 -00
Asunto: DECLARATIVO

Demandante: DULCINA MIRELLA HERNANDESZ FONTALVO
Accionado: HEREDEROS DE CHIQUINQUIRA GUZMAN ORTIZ y personas indeterminadas

que en este caso, la labor del perito no se vio opacada por las
objeciones, por ello, se reajustara en este caso, quedando los
mismos en la suma de UN MILLOON CIENTO SESENTA MIL
PESOS ($ 1.160.00000).

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad, con el acuerdo 1852 de 2003
emanado del Consejo Superior de la Judicatura en
concordancia con el Decreto 466 de 2000, se senalan los
honorarios al perito EDUERD BLADIMIR TELLER FONSECA C. C. No.
85456460 en la suma de la UN MILLON CIENTO SESENTA MIL
PESOS (3 1.160.00000), que estan a cargo de la parte
demandante y deberan ser cancelados dentro de los tres (3) dias
siguientes a notificacion de este auto. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATI@K% MENESES

La Juez



Rad: 47-001-4189-005- 2023-00746-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.,
Accionado: ANA MARIA GARCIA JIMENO,

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA '

=7 Sep 2023
Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia para que se
resuelva recurso de reposicion, contra al auto que niega el mandamiento de

pago.
Argumenta que:

“No comprende la suscrita por qué el juzgado referencia a Seguros Bolivar, a los sefiores
Paola Andrea Caraballo y Jose Berney Torres Sanguino, si nada tiene que ver esas partes
con el proceso que aqui se adelanta:

(...)

“Nuevamente, la suscrita no comprende quién es la inmobiliaria 2000 LTDA. Pero asumiendo que los anteriores
fueron errores involuntarios, me pronuncio especificamente sobre lo siguiente:

Indica el despacho que no se acredita con precisién y claridad que éste (el tomador de la pdliza) haya recibido el
pago, en la cuantia que eventualmente marcaria el monto del recobro por parte de la aseguradora (...) por ende,
debe arrimarse prueba conducente, pertinente y ttil del pago, donde conste el monto y fecha de su realizacién,
pasando por alto el despacho que a folio 164 del escrito de demanda y sus anexos, se encuentra una certificacion
suscrita por el tomador de la péliza en donde consta:

1. Fechas de pagos realizados por mi mandante.

2. Montos de pagos realizados por la demandante.

3. Conceptos de los pagos hechos por suramericana.

Respecto a la argumentacién de la apoderada del demandante, en cuanto
que se hace mencion a los sefiores PAOLA ANDREA CARABALLO y JOSE
BERNEY TORRES SANGUINO, cuando lo correcto es hacer mencidn a la sefiora
ANA MARIA GARCIA JIMENO, lo mismo que la mencién a INMOBILIARIA 2000
LTDA, es lo cierto, pero no obstante, lo fundamental es la connotacidn
juridica de la relacién juridica de esas personas con el contrato de seguro,
que no son parte del mismo.

Ahora, en ese mismo orden de ideas, lo importante, es comprobar los
elementos de la subrogacién en el pago, que es lo que en realidad se
propone por la parte demandante.

Segun lo expuesto en ese auto, para el despacho, no se acredita con
precision y claridad que esta persona haya recibido el pago, en la cuantia
que eventualmente, marcaria el monto del recobro por parta de la
seguradora, dado que la mera declaracién del tomador no es suficiente,
porque a nadie le es permitido fabricarse su propia prueba Yy, por ende, debe



Rad: 47-001-4189-005- 2023-00746-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.,

Accionado: ANA MARIA GARCIA JIMENO,
arrimarse la prueba conducente, pertinente y util del pago, donde conste el
monto y fecha de su realizacion.

'La apoderada demandante, aduce que con la demanda, documentos que
acreditan:

1. Fechas de pagos realizados por mi mandante.
2. Montos de pagos realizados por la demandante.
3. Conceptos de los pagos hechos por suramericana

En ese orden de ideas, tenemos que se aporta el contrato de
arrendamiento, que no es titulo ejecutivo para esta demanda, sino, al
menos, parte del mismo, porque, por virtud de la subrogacion, el titulo
ejecutivo, se convierte en, complejo, y la declaracion del arrendador,
tambien es solo parte del mismo-

Asi las cosas, es claro que en el presente caso, no es pertinente ni
procedente, proferir mandamiento de pago,

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE.

PRIMERO: Negar la reposicion alegada, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este
pronunciamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %{(

PATRICIA CAMP NESES



Rad: 47-001-40-03-010- 2019-00106-00

Asunto: EJECUTIVO

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA
Accionado: GEORGINA SILVA OSORIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Liberm y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

1 SEP 2023,

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Codigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liqguidacion del crédito y las costas, se observaradn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrad
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion, decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion adicional del crédito presentada por el apoderado
de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez - é(/é

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-40-03-010- 2015-00862-00

Asunto: EJECUTIVO

Demandante: COOPERATIVA COOPECRDITO
Accionado: CARLOS ALBERTO CUELLO CABRERA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

= SEP 2023

Se corrige la radicacién del auto de fecha 24/08/2023, que lo correcto es
2015, y no 2018 como aparece..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO ESES



Rad: 47-001-40-03-010- 2023-00210-00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante: COOMERCRE LTDA NIT No 804.012.248-8

Accionado: IGET JAIDIT GOMEZ BOHORQUEZ, cc N0.52.279.207

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

< 1 SEP 2023

Se libr6 mandamiento de pago a favor del demandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 5.029.000 mas los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificacién a la persona demandada, se
surtié6 por correo electronico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se constata
que transcurrié el término de traslado y guardo absoluto silencio, lo que
conlleva que se de aplicacién al articulo 440 inciso segundo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucion contra la persona demandada

por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquidaciéon del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 360.000 incluyase en la
liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47-001-40-03-010- 2020-00717-00
Asunto: EJECUTIVO

Demandante: COOPERATIVA COOPAL,MA
Accionado: PEDRO DURAM

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertu y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Como vencid el traslado y no hubo objecién, y esta correcta, se procede a
impartir su aprobacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez



Rad: 47-001-4189-005 -2022 00595-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante SILVESTRE MANUEL BUI’ZLVAS TORRES, cc No. 78.020.621
Accionado MARIO JOSE CRUZ MARTINEZ, CC No 12.551.888.

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libeno y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

e 5P 3

Visto el informe secretarial y verificado que se ha dado
cumplimiento a las exigencias legales pertinentes respecto a las
publicaciones del emplazamiento de MARIO JOSE CRUZ MARTINEZ,
CC No 12.551.888. y habiendo lugar a ello, se procede a designar al
abogado LUIS CARLOS VICIOSO como curador ad-liten para que los
represente dentro del proceso.

Por secretaria, comuniquese dicha designacion en los términos del
articulo 49 del C.G.P y hagansele las prevenciones del numeral 7 del
articulo 48 ibidem.

Pero, muy a pesar de que el nuevo régimen procesal civil, no
contempla el pago de honorarios al curador ad-liten por sus
servicios, si se encuentra conforme a los principios de justicia y
equidad que deba senalarse al Curador ad-litem aqui designado,
cierta suma de dinero por el concepto de gastos de curaduria, lo
cual, se consideran util para que el auxiliar de la justicia pueda
realizar su gestion a cabalidad (Art. 366 numeral 3 CGP), y por ende,
por economia procesal, se le asigna la suma de DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS (S 250.000), los que en este momento
procesal estan a cargo de la parte demandante, pero hardn parte
del rubro de costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez %/{z

PATRICIA CAMPO ES



Rad: 47-001-4189-005- 2021-01094 00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO _
Demandante: FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO

Demandados KARSAVINA ROJAS ARREGOSES y otra

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

o 5P 0

Viene al Despacho el asunto de la referencia, con informe secretarial que da
cuenta que el demandado otorgo poder y su apoderado contesta la
demanda y presenta excepciones de mérito, en consecuenciael Despacho,

RESUELVE
PRIMERO:. téngase al abogado KEVIN CRISTIAN LOPEZ GUZMAN portador de la T. P:
No0.398297 del C. S. de la J, , como apoderado del demandado KARSAVINA ROJAS
ARREGOSES, en los términos y para los efectos del poder conferido
SEGUNDO: Conforme lo dispone el articulo 442 del CGP, de las excepciones

de mérito dar traslado a la parte demandante por el termino de diez (10)
dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %

PATRICIA CAMPO ES



Rad: 47-001-4189-005 -2020- 00842-0

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante DOTACIONES QUIMICOS CLINICAS SAS NIT No 80031682-8
Accionado EXTRACTORA FRUPALMA SA NIT No 819006542-9

REPUBLICA DE COLOMBIA

ljber’m y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA
bt

Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia escrito autentico, procedente
de la SUPERINTENDIENCIA DE SOCIEDADES, donde solicita la remisién del expediente a la
regional Barranquilla, en razén de que se apertur6 el proceso de liquidacién de
EXTRACTORA FRUPALMA SA NIT No 819006542-9 previsto en la ley 1116
de 2006

El legislador de 2006, a través de la ley 1116, por medio de la cual, se establece el
Régimen de Insolvencia Empresarial en la Republica de Colombia y se dictan otras
disposiciones, en su articulo 20 dispone: EFECTOS DEL INICIO DEL PROCESO DE
REORGANIZACION.

ARTICULO 20. NUEVOS PROCESOS DE EJECUCION Y PROCESOS DE EJECUCION EN CURSO. A
partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacién no podra admitirse ni continuarse demanda de
ejecucion o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor. Asi, los procesos de ejecucion o cobro que
hayan comenzado antes del inicio del proceso de reorganizacion, deberan remitirse para ser incorporados al
tramite y considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decisién, las cuales seran tramitadas
como objeciones, para efectos de calificacion y graduacion y las medidas cautelares quedaran a disposicion
del juez del concurso, segun sea el caso, quien determinara si la medida sigue vigente o si debe levantarse,
segun convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la recomendacion del promotor y teniendo en cuenta
su urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada.

El Juez o funcionario competente declarara de plano la nulidad de las actuaciones surtidas en contravencion a
lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendra recurso alguno.

El promotor o el deudor quedan legalmente facultados para alegar individual o conjuntamente la nulidad del
proceso al juez competente, para lo cual bastara aportar copia del certificado de la Camara de Comercio, en el

que conste la inscripcion del aviso de inicio del proceso, o de la providencia de apertura. El Juez o funcionario
que incumpla lo dispuesto en los incisos anteriores incurrira en causal de mala conducta.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la remision del expediente a la Superintendencia de Sociedades
regional Barranquilla, para que sea incorporado al tramite liquidatorio de
EXTRACTORA FRUPALMA SA NIT No 819006542-9

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMP EJES



Rad: 47-001-4189-005 -2018-00505-00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante BANCO PICHINCHA SA

Accionado FRAY EZEQUIEL ARROYO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Liberta y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante dentro del término legal y que
no fuera objetada por la parte demandada.

El Codigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del
crédito debe ser no solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento
ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo dispuesto en la sentencia u
orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte
demandante, advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho
y, por consiguiente, debe impartirle su aprobacion, decisién que se asume
por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consi

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez @



Rad: 47-001-4189-005- 2017-00521-00
Asunto: EJECUTIVO

Demandante: GUSTAVO FLOREZ RUGE
Demandada: JAVIER COPETE

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

e St 2

Del avalio del inmueble aportado en este proceso, se da traslado a la
contraparte por el termino de 10 dias conforme lo dispuesto por el articulo
444 del cddigo general del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
%

PATRICIA CAMPO ES



INFORME SECRETARIAL AGOSTO 31 DE 2023. Informo
que la parte actora depreca la terminacion del proceso por pago
total. No hay embargo de remanente. ORDE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA

£

REF: P. EJECUTIVO SEGUIDO POR COOPENSIONADOS
CONTRA PLINIO CERPA DAZA RAD 2021- 468-00.

Por ser procedente lo deprecado por la parte actora y de
conformidad con lo dispuesto en el art 461 del C G del p, SE

RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO EL PROCESO por pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas.

TERCERO: NO aceptar la renuncia a términos de ejecutoria de
este auto, por cuanto esto fue manifestado solamente por la parte
actora.

CUARTO: ARCHIVAR este expediente, una vez quede
ejecutoriado este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE%/

PATRICIA CAMPO MENERSES
JUEZA



INFORME SECRETARIAL. AGOSTO 31 DE 2023. Informo que
BBVA SEGUROS COLOMBIA, depreca la terminacion del
proceso por pago total. ORDENE .

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES o0
SANTA MARTA % 5F

REF: P. DECLARATIVO DE NEISA ARAQUE CONTRA BBVA
COLOMBIA Y OTRO RAD 2021- 845-00.

De la solicitud de terminacién del proceso por pago total
deprecada por BBVA SEGUROS correr traslado a la parte
demandante por tres (3) dias.

NOTIFIQUESE. %

JUEZA




INFORME SECRETARIAL. Agosto31 de 2023. Informo que en este
proceso la parte actora depreca la entrega de titulos, y al observar los
" descontados al demandado, se tiene que aparece como consignante de
aquellos DELCO SAS siendo que la orden de embargo fue dada a
ALMACEN JR. ORDENE

HAROLD OSPINO MEZA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MUILTIPLES
SANTA MARTA 2 SEP 2023

REF: P. EJECUTIVO SEGUIDO POR WILMER APARICIO CONTRA
MARTHA PADILLA RAD 2022-267-00

Visto el informe secretarial que antecede Y en aras de establecer que los
titulos que estan en la cuenta del juzgado descontados a la demandada
sean con ocasion del proceso de la referencia se,

RESUELVE;

PRIMERO; REQUERIR AL ALMACEN ]R a efectos de que se sirva
certificar, cuales son los titulos descontados a la demandada MARTHA
PADILLA JIMENEZ CC No. 1082953430, dentro de este proceso rad
2022- 267-00 seguido en su contra por WILMER APARICIO ya que
revisada la plataforma del banco agrario, se observa que las
consignaciones que hay a la fecha son realizadas por DELCO SAS, a
la cual no se le dio orden de embargo dentro de esta actuacion judicial.

SEGUNDO: Pasar el proceso al despacho una vez se responda o
requerido en el numeral anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE% Mﬂ

PATRICIA CAMPO ME
JUEZA

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES
SANTA MARTA
g 60 28

REF: P. EJECUTIVO DE COOMULTINAGRO CONTRA DIEGO
AGUASY OTRO RAD 2020- 829-00

EMPLAZAR de acuerdo a lo establecido en el art. 293 en concordancia
con el art 108 del C G del P, a Los demandados DIEGO AGUAS
RODRIGUEZ Y MARTHA ACOSTA MUNOZ, dentro del proceso
EJECUTIVO SEGUIDO EN SU CONTRA POR COOMULTINAGRO
CONTRA DIEGO AGUAS Y OTRO RAD 2020- 829-00, en donde se
profiri6 mandamiento de pago adiado el 27 de enero de 2021.

Ahora bien, el juzgado hara la insercion pertinente en el REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS incluyendo el nombre de
los sujetos emplazados, su nimero de identificacién, las partes del
proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere. Teniendo en cuenta
lo anterior, el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias
después de publicada la informacién en dicho registro.

Se le advierte que si no comparecen en el término indicado, se les
designara Curador Ad-litem a quién se notificara el mandamiento de
pago , y con él se notificara el proceso hasta su terminacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TG

PATRICIA CAMPO MENESE
JUEZA



Rad: 47-001-4189-005- 2023-00713-00
Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Demandante: DICK ALEXANDER BARRAZA LOMBARDI, CC No. 85.477.021
Demandados: OSVALDO JOSE DIAZ GRANADOS GUERRERO, cc N0.70.567.152 la

REPUBLICA DE COLOMBIA

ljbenn y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

¥ Sep 2023
ANTECEDENTES:

En este despacho judicial se presenté6 demanda de RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO promovida por DICK ALEXANDER BARRAZA LOMBARDI, identificado con la
cedula de ciudadania No. 85.477.021 a traves de apoderado, como arrendador contra
OSVALDO DIAZ GRANADOS GUERRERO como arrendatario, la cual una vez admitida, se le
dio el tramitese por el procedimiento verbal sumario. -.

Refiere la demanda, que

“El DEMANDANTE como ARRENDADOR celebr6 mediante documento privado de
fecha 05 de mayo del afio 2021, un contrato de arrendamiento con el sefior como
OSVALDO JOSE DIAZ GRANADOS GUERRERO como ARRENDATARIO sobre el
inmueble ubicado en la CARERA 01 # 13-104 EDIFICIO ESMERALDA
APARTAMENTO DIEZ-E (10-E) identificado con la matricula inmobiliaria 080-8105. El
contrato de arriendo se celebro por el término de DOCE (12) meses a partir del dia 07
de mayo del afio 2021 y el ARRENDATARIO se obligé a cancelar la suma de UN
MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) como canon mensual y el cual
debia cancelarse los cinco (05) primeros dias de cada mes.

Que el DEMANDADO incumplio la obligacién de pagar el canon o renta de
arrendamiento en la forma en que se estipulé en el contrato e incurrié en
mora en el pago correspondiente a los meses de agosto, septiembre, octubre,
noviembre, diciembre del afio 2022 y los meses de enero hasta julio de la
presente calenda.

La demanda fue admitida y sobre la constitucién de la relacion juridica procesal, jun con
el siguiente informe secretarial:

INFORMO QUE EN ESTE PROCESO DECLARATIVO HAY UN SOLO DEMANDADO EL CUAL FUE
NOTIFICADO POR PARTE DEL ACTOR EN SU CORREO ELECTRONICO EL DIA 8 DE AGOISTO DE

2023 Y NO CONTESTO LA DEMANDA,

Constatado que no hubo oposicién por la parte demandada, se tiene que Las
pretensiones de la demanda van encaminadas. como es natural a lograr que
mediante sentencia, se declare el finiquito de la relacién contractual y la
condigna restitucion del inmueble al arrendador restitucion por presunto
incumplimiento del arrendatario en el pago de los canones de arrendamiento



Rad: 47-001-4189-005- 2023-00713-00

Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Demandante: DICK ALEXANDER BARRAZA LOMBARDI, CC No. 85.477.021
Demandados: OSVALDO JOSE DIAZ GRANADOS GUERRERO, cc N0.70.567.152 la

de los meses de agosto, septiembre, octubre, noviembre, diciembre del afio 2022 y
los meses de enero hasta julio de 2023 .

Asi las cosas, es aplicable en este caso, el articulo 390 del CGP, que en lo
pertinente preceptlfla que “Cuando se trate de procesos verbales sumarios, el juez podid dictar sentencia

escrita vencido el término de traslado de la demanda y sin necesidad de convocar a la audiencia de que trata el
articulo 392. si las pruebas aportadas con la demanda y su contestacion fueren suficientes para resobver de fondo el litigio
v no hubiese mas pruebas por decretar y practicar.

El articulo 278 ibidem dispone: CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser
autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de merito, cualquiera
que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de liguidaciéon de perjuicios, y las
que resuelven los recursos de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de

legitimacion en la causa. (El resalto es nuestro).

CONSIDERACIONES

Todo proceso abreviado de Restitucién de inmueble arrendado lieva implicita
las siguientes finalidades: uno, la terminacion de la relacion juridica
contractual y otro, concomitante con la anterior, la restitucion del inmueble
propiamente dicha. Es decir, que para que se inicie el proceso de restitucion
de inmueble arrendado es requisito sine qua non, la existencia o prueba del
contrato de arrendamiento que puede ser verbal o escrito.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1973 del Coédigo Civil
colombiano, el contrato de arrendamiento de inmuebles, es aquel en que dos
partes se obligan reciprocamente, la una a conceder, total o parcialmente, el
goce de un inmueble y la otra a pagar por este goce, tal como lo norma el
articulo en mencién. Son partes del contrato de arrendamiento: el
arrendador y el arrendatario.

Nuestro codigo procesal (Ley 1564 de 2012), sobre el particular, dispone:

Articulo 384. RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando el arrendador

demande para que el arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran las siguientes reglas:

1 Demanda. A la demanda debera acompafarse prueba documental del contrato de arrendamiento suscrito
por el arrendatario, o la confesion de este hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial

siquiera sumaria



Rad: 47-001-4189-005- 2023-00713-00

Asunto. DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Demandante: DICK ALEXANDER BARRAZA LOMBARDI, CC No. 85.477.021
Demandados: OSVALDO JOSE DIAZ GRANADOS GUERRERO, cc No.70.567.152 la

Sobre esas condiciones, ha de decirse en primer lugar que la parte
demandante acompaiié con la demanda como prueba de la existencia del
contrato, del cual se decanta sus partes intervinientes, el objeto del contrato,
el valor pactado del canon de arrendamiento.

Sobre el incumplimiento del contrato, le incumbe al demandado, la carga de
la prueba de desvirtuarlo, pero se tiene que el demandado guardo absoluto
silencio, de lo que se infiere que si incumplié el susodicho contrato.

, Asi las cosas, en funcidén de la valoracién conjunta de la prueba,
queda demostrado sin equivoco alguno, que efectivamente, la persona
demandada incumplié el contrato de arrendamiento de vivienda urbana que
soporta la demanda, por no pago de los cdnones de arrendamiento indicados
en las pretensiones de la misma, e incluso, lo causados en el curso de este
proceso, y como la legislacion civil adjetiva, permite que en estos casos se
debe dictar sentencia anticipada, eso es lo que hard el Despacho.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Pequefias Causas y competencia
multiple de Santa Marta, Administrando Justicia en nombre de la Republica y
por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERQ: DECLARAR, mediante sentencia anticipada, el incumplimiento de
la parte demandada, al contrato de arrendamiento celebrado con el
demandante, por las razones que motivan esta decision.

SEGUNDO: Decretar la terminacién del contrato de arrendamiento celebrado

entre DICK ALEXANDER BARRAZA LOMBARDI, identificado con la cedula de ciudadania No.
85.477.021 a traves de apoderado, como arrendador contra OSVALDO DIAZ GRANADOS

GUERRERO como arrendatario Sobre el inmueble ubicado en la CARERA 01 # 13-104
EDIFICIO ESMERALDA APARTAMENTO DIEZ-E (10-E) identificado con la matricula inmobiliaria
080-8105-

TERCERO: - Como consecuencia de lo expuesto en el numeral anterior,
Ordenar la restitucion del bien inmueble objeto de la Litis e identificado en el
mismo numeral, por parte del demandado al demandante.

CUARTO: En caso de no producirse la entrega en forma voluntaria,
ejecutoriada esta sentencia, vale la comision al sefior Alcalde menor de la
localidad TRES, para la diligencia de entrega del bien inmueble que se
restituye.



Rad: 47-001-4189-005- 2023-00713-00

Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Demandante: DICK ALEXANDER BARRAZA LOMBARDI, CC No. 85.477.021
Demandados: OSVALDO JOSE DIAZ GRANADOS GUERRERO, cc No.70.567.152 la

QUINTO: Condénese en costas a la parte demandada. Liquidense e incliyase
como agencias en derecho la suma de UN MILLON DE PESOS ($ 1.000.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

PATRICIA CAMPO MENESES

La Juez



