1Rad: 47-001-4189-005- 2023-0110400
Asunto: VERBAL SUMARIO
Demandante: MARTHA ROCIO OSORIO SANCHEZ CC No. 36.546.555

Demandados: RAFAEL HUMBERTO MANOTAS ROMERO, No. 85.453.607

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ubertu y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

E.1 DIC 2023

Viene al Despacho la demanda ejecutiva con garantia personal y en lo pertinente el Despacho
decide:

Al proceder a examinar la demanda para determinar su viabilidad juridica, se observa respecto a
las formalidades de la misma, que:

Se presenta demanda declarativa de responsabilidad civil contractual, para que se declare la
existencia de un contrato de arrendamiento del cual se aporta la prueba conducente pertinente y
util de su existencia, lo cual es un contrasentido, y aun peor, se pretende que en la sentencia se
declare el cumplimiento de obligaciones derivadas del contrato, que son del resorte de la
demanda ejecutiva con base en el mismo contrato, de acuerdo a la Ley 820 de 2003 y, si tambien
pueden ser solucionadas a traces de los mecanismos de resolucion y amigable composicidon de los
conflictos.

Y para esta clase de demanda debe acreditarse la existencia de perjuicios, ya sea en la modalidad
de lucro cesante y dafio emergente, lo cual no se ve por ninguna parte..

Por tanto, quien funge como apoderado debe plantear en debida formas la misma en cuanto a
hechos y pretensiones, sin perder de vista que estas acceden de aquellos y sin tener en cuenta la
naturateza juridica del proceso de que se trate.

De otra parte, se arrima prueba de que el demandado estd vinculado al Poder judicial del
Magdalena, y por tanto, alli debe intentarse su notificacion.

Asi las cosas, esa demanda debe ser corregida para que se indique el nombre de la persona
demandantey a su vez el acdpite de hechos y pretensiones de la demanda, por la misma razdn.

Con vista en lo anterior, de conformidad con lo expuesto en los numerales 1 y2 del inciso
tercero del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012, se inadmitira la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme a las consideraciones antes
expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para que la subsane,
si transcurrido dicho termino la demanda no es subsanada, debe entenderse rechazada.

u archivo



Rad: 47-001-4189-005- 2023-01106-00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: COOEDUMAG

Accionado: MAITHE BERONICA SAUMETH Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

tibertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

SANTA MARTA - MAGDALENA
.1 DIC 208

Viene al Despacho la demanda ejecutiva con garantia personal y en lo pertinente el Despacho decide:

Al proceder a examinar la demanda para determinar su viabilidad juridica, se observa respecto a las
formalidades de la misma, que:

De conformidad con lo establecido en los numerales 4y 5 del articulo 82 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo
General del proceso), lo que se pretenda debe ser expresado con precision y claridad y, ademés, lo
pretendido debe tener como fundamento los hechos o circunstancias de las que emerge el derecho de
acceso ala Administracién de justicia y, si lo que se pretende debe expresarse con precisién y claridad, ello,
impone el deber de que no pueda ser confundido con alguna otra exigencia formal de la misma demanda vy,
los hechos de los cuales acceden tampoco pueden ser indeterminados, lo que indica que cada hecho debe
estar debidamente individualizado.

Cuando un hecho presenta una acumulacién de supuestas situaciones facticas, se le exige al demandado, el
deber ilegal de emitir varias respuestas sobre el mismo, lo que es inadmisible, porque contraria esas normas

de procedimiento, incluso, se desconoce las finalidades del sistema oral.

Frente a lo anterior, se repara en el numeral primero de os hechos, que aglutina muchas situaciones
facticas, lo que los torna confusos

También se observa que, en los hechos, se introduce informacién relativa a los medios de prueba y a los
fundamentos de derecho, cuando estos pertenecen a otro aparte de la demanda, debido precisamente a la
circunstancia de que no son un hecho, incluso, en la demanda se introduce razones de derecho y

transcripcion de normas juridicas, que no es exigido. .

La demanda se presenta a modo imagen, lo que es incorrecto, por cuanto, segtin el procedimiento se debe
presentar en archivo pdf.

Con vista en lo anterior, de conformidad con lo expuesto en los numerales 1 y2 del inciso tercero del articulo
90 de la Ley 1564 de 2012, se inadmitira la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para que la subsane, si transcurrido
dicho termino la demanda no es subsanada, debe entenderse rechazada.

TERCERO: En caso de darse el Rechazo de la demanda, se ordena, su archivo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESE



Rad: 47-001-4189-005- 2023-01110-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante: BANCO AV VILLAS
Accionado: KATIA PATRICIA OROZCO CASTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

2 DIC 2023

Viene al Despacho la demanda ejecutiva con garantia personal y en lo pertinente el Despacho
decide:

Al proceder a examinar la demanda para determinar su viabilidad juridica, se observa respecto a
las formalidades de la misma, que:

Existe un confusion entre el contenido del hecho No 1, 2 y la pretension No 2, tomando en cuenta
que la misma accede de aquellos.

De otra parte, se advierte que en casi todos los numerales de los hechos de la demanda se
introducen fundamentos de derecho, lo que es incorrecto, dado que estos hacer parte de un

acdpite especial de la demanda.

Tambien se advierte que se presenta la demanda a modo imagen, siendo que debe ser presentada
en formato pdf

Con vista en lo anterior, de conformidad con lo expuesto en los numerales 1 y2 del inciso tercero
del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012, se inadmitira la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para que la subsane, si
transcurrido dicho termino la demanda no es subsanada, debe entenderse rechazada.

TERCERO: En caso de darse el Rechazo de la demanda, se ordena, su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2023-01113 00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: CREDICOLVENTAS SAS

Accionado: JENNIFER DEL ROSARIO MERCADO MOLINA 'y OTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA
&11 DIC 2023

Viene al Despacho la demanda ejecutiva con garantia personal y en lo pertinente el Despacho decide:

Al proceder a examinar la demanda para determinar su viabilidad juridica, se observa respecto a las
formalidades de la misma, que:

De conformidad con lo establecido en los numerales 4y 5 del articulo 82 de la Ley 1564 de 2012 (Cddigo
General del proceso), lo que se pretenda debe ser expresado con precision y claridad y, ademas, lo
pretendido debe tener como fundamento los hechos o circunstancias de las que emerge el derecho de
acceso a la Administracion de justicia y, si lo que se pretende debe expresarse con precision y claridad, ello,
impone el deber de que no pueda ser confundido con alguna otra exigencia formal de la misma demanda y,
los hechos de los cuales acceden tampoco pueden ser indeterminados, lo que indica que cada hecho debe
estar debidamente individualizado.

Cuando un hecho presenta una acumulacién de supuestas situaciones facticas, se le exige al demandado, ei
deber ilegal de emitir varias respuestas sobre el mismo, lo que es inadmisible, porque contraria esas normas
de procedimiento, incluso, se desconoce las finalidades del sistema oral.

Las pretensiones de la demanda no son claras ni precisas.

Y en oposicidn a esas condiciones, estan los numerales 7, 8 Y 9 del acapite de hechos de la demanda,
porque en cada numeral se aglutinan varias situaciones facticas, lo que los torna confusos y por tanto
indeterminados y no individualizados, lo que los torna susceptibles de admitir mas de una respuesta
También se observa que, en los hechos, se introduce informacion relativa a los medios de prueba y a los
fundamentos de derecho, cuando estos pertenecen a otro aparte de la demanda, debido precisamente a la
circunstancia de que no son un hecho, incluso, en la demanda se introduce razones de derecho y

transcripcion de normas juridicas, que no es exigido. .

A lo anterior, se suma el hecho de que la demanda se presenta a modo imagen cuando debe presentarse en
formato pdf.

Con vista en lo anterior, de conformidad con lo expuesto en los numerales 1 y2 del inciso tercero del articulo
90 de la Ley 1564 de 2012, se inadmitira la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para que la subsane, si transcurrido
dicho termino la demanda no es subsanada, debe entenderse rechazada.

TERCERO: En caso de darse el Rechazo de la demanda, se ordena, su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESE



Rad: 47-001-4189-005-0 2023- 01116-00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: COOEDUMAG NIT No 891-701.124-6
Accionado: JOSEFINA MERCADO YEPES Y OTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA
=1 DIC 2023

Viene al Despacho la demanda ejecutiva con garantia personal y en lo pertinente el Despacho
decide:

Al proceder a examinar la demanda para determinar su viabilidad juridica, se observa respecto a
las formalidades de la misma, que:

Se solicita el reconocimiento de intereses de plazo y por mora y no se cuantifican los mismos,
desde que se hicieron exigibles y hasta el momento de la demanda como lo ordena el numeral 12

del articulo 26 del C.G.P. .

Con vista en lo anterior, de conformidad con lo expuesto en los numerales 1 y2 del inciso tercero
del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012, se inadmitira la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para que la subsane, si
transcurrido dicho termino la demanda no es subsanada, debe entenderse rechazada.

TERCERO: En caso de darse el Rechazo de la demanda, se ordena, su archivo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAM S



Rad: 47-001-40-03-010- 2006-00631-00

Asunto: EJECUTIVO

Demandante: EDIFICIO CENTRO EJECUTIVO A
Accionado: SOCIEDAD AGRICOLA SANTA ISABEL

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libenu y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

i1 DIC 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion adicional del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte demandada y
respecto de la decision del juzgado quinto civil del circuito. .

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no solo
concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo
dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante, advierte el
Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe impartirle su aprobacion,
decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacién adicional del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez



