Rad: 47-001-40-03-010- 2023- 00080-00 ‘
Asunto: SUCESION
Causante: AIDA BAGAROZZA DE m 78“ANO (CC ¥ 26’7'82 201 de Guamal, Magdalena)

REPUBLICA DE COLOMBIA

Liberted y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

3 FEB 2023,

Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia, con escrito
procedente de quien ostenta poder otorgado por comprador de derechos
herenciales, quien solicita a través de apoderado, la apertura del juicio
sucesorio de la causante AIDA BAGAROZZA DE ZAMBRANO (CC #
26°782.201 de Guamal, Magdalena)

Revisada la demanda y sus anexos, y confrontada con las disposiciones de
orden legal procesal y sustancial que regulan la materia, se advierten las
siguientes falencias de orden formal:

No se allega con la demanda, la certificacion del avallo catastral del
inmueble signado como bien relicto, a fin de darle cumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 26 numeral 3 y 444 numeral 4 del Codigo General
del proceso, incluso, no aparece relacionado como un anexo de la demanda y
en la cuantia, se menciona, el monto de un avalud comercial. .

No se adjunta el inventario de bienes relictos y deudas de la herencia en los
términos del numeral 5 del articulo 489 del C.G.P.

Se afirma en la demanda, que la seﬁorag AIDA BAGAROZZA DE ZAMBRANO
(CC # 26°782.201 de Guamal, Magdalena)., tuvo su ultimo domicilio en la
ciudad de Santa Marta, pero no se p}'ueba ese hecho, incluso, se hace
depender esa afirmacion del lugar de su muerte, lo que no es correcto

En asuntos de esta naturaleza, no basta con la mera afirmacion del
solicitante, lo alegado sobre domicilio del causante debe ser probado, por
virtud de lo que dice el numeral 5 del articulo de la Ley 1564 de 2012, por
medio de la cual, se implementa el cddign general del proceso.

El poder no cumple con el reguisito exigido por el inciso segundo del articulo
5de La Ley 2213 de 2022.



Rad: 47-001-40-03-010- 2023-00080-00
Asunto: SUCESION
Causante: AIDA BAGAROZZA DE Z/ MBR N (CC # 25 ’? 4. %01 de Guamal, Magdalena)

Respecto a los hechos, se observ:«* que en algyiios numerales se introduce
mas de una situacién factica y se presentan de manera indeterminada y, no
individualizada , incluso, se observa el error de hacer juicios de valor sobre
elementos probatorios, que debe quedar para el debate probatorio, o que los
torna confusos. .

De conformidad con lo estaiiiecido en los nuiviales 4y 5 del articulo 82
de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo Seneral del roceso), lo que se pretenda
debe ser expresado con precisién , claridad y, ademas, lo pretendido debe
tener como fundamento los hec!s;}s;b circun:tancias de las que emerge el
derecho de acceso a la Administiacién de just:iiay, si lo que se pretende
debe expresarse con precisién y claridad, ello, impone el deber de que no
pueda ser confundido con alguna otra exigencia formal de la misma demanda
y, los hechos de los cuales acceden tampcco puzden ser indeterminados, lo
que indica que cada hecho debe esiar debidamesiie individualizado.

Un hecho, es un supuesto de una afirmacion o de una negacién, que solo
admite una sola respuesta y, consecuentemente, el enunciado de un hecho,
solo puede contener una sola situacion factica. Cuando un hecho presenta
una acumulacién de supuestas situaciones facticus, se le exige al demandado,
el deber ilegal de emitir varias réSppestaa sobre el mismo, lo que es
inadmisible, porque contraria esas normas de procedimiento, incluso, se
desconoce las finalidades det sistema oral.

Como en este caso, la demanda, n« retine «:52¢ 2::3encias contempladas en la
ley de procedimiento, en cornsecuencia, e J25p0 O

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presenie >U||CltU1 ceciorme a las consideraciones
antes expuestas. -

SEGUNDO: CONCEDER a la demandanté un término de cinco (5) dias, para
que la subsane, si transcurrido dicho termino la demanda no es subsanada,
debe entenderse rechazada.

TERCERO: En caso de darse e! Rechazo de i~ d< 1:anda, se ordena, devolver la
' i et demandante

PATRICIA CAMPO MENESES Juez



3ad: 47-001-4189-005- 2022- 00081—40 : ,;& '

Asunto: DECLARATIVO DE PERTENENCIAY LEY 1554 DE 2012
Demandante: SAILITH MARINA éﬁBALA LLQN
Demandado: NUBIA CALDERQN SANTA’NQ Y PERSONAS INDETERMINADAS

REhaurA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

3 FEB 2023,
.
Estudiada la demanda y los documentos que la acompaian, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 82 y ss y 375 del Cédigo General del
proceso,, se decide en lo pertinente:

Lo primero, es reparar en el hecho de que se presenta una demanda en
documentos escaneados, obviando que la demanda debe presentarse en
formato PDF, para su mejor estudio y manejo por parte del despacho judicial
y, algunos anexos, son ilegibles, por tanto, se solicita se corrija esa falencia. .

Debe verificar el titulo de la prescripcion perseguida, dado que de los
supuestos facticos de la demanda y medios de prueba, no se decanta la
existencia de un justo titulo, necesario, para prescripcién ordinaria. .

Las pretensiones de la demanda, no precisas, dado que se pretende
prescripcidn ordinaria y no existe justo titulo para ello. .

Tambien se observa que cada numeral del acépite de hechos de la demanda,
se incluyen varias situaciones facticas, lo ‘que lo torna indeterminados,
confusos, e incluso, se introducen transcripciones de los medios probatorios
y fundamentos de derecho, lo que hace parte d«: otro acépite de la demanda.
. {

De conformidad con lo establecido en los numerales 4y 5 del articulo 82
de la Ley 15647de 2012 (Cddigo General del proceso), lo que se pretenda
debe ser expresado con precision y claridad y, ademds, lo pretendido debe
tener como fundamento los hechos o circunstancias de las que emerge el
derecho de acceso a la Administracién de justicia y, si lo que se pretende
debe expresarse con precision y claridad, ello, impone el deber de que no
pueda ser confundido con alguna otra exigencia formal de la misma demanda
y, los hechos de los cuales acceden tampoco pueden ser indeterminados, lo
que indica que cada hecho debe estar debidamente individualizado.

Un hecho, es un supuestc de una afirmaciéon ¢ de una negacién, que solo
admite una sola respuesta . consecuartemente, el enunciado de un hecho,




3ad: 47-001-4189-005- 2022-00081-0}

Asunto: DECLARATIVO DE PERTENENCIA L&Y 156 L+ 1012

Demandante: SAILITH MARINA SABALA | EON

Demandado: NUBIA CALDERON SANTANA v PERGUNAS INDETERMINADAS

solo puede contener una sola situacion factgcx;. Cuando un hecho presenta
una acumulacion de supuestas Situéciqnes facti as, se le exige al demandado,
el deber ilegal de emitir varias respuestas score el mismo, lo que es
inadmisible, porque contraria esas normas de'procedimiento, incluso, se
desconoce las finalidades del sistema oral. '

No aporta el certificado de avaiud catastrai del inmueble objeto de
usucapidn, el cual, debe ser actualizado y lezibie y, ademas, que tenga plena
correspondencia con el inmueble objeio de usucapion, dado que se pretende
aporta el certificado de impuesto predlal que no tiene la informacion clara 'y
precisa sobre el particular. .

No se aporta el certificado especial expedido por el Registrador de
instrumentos publicos y de tradicién y libertad del inmueble de mayor
extension, donde estd contenido, e! pedido en usiicapion.

Con vista en lo anterior, de cznforridad con lc: expuesto en los numerales 1
y 2 del inciso tercero del articuic 5% de la Ley 1564 de 2012, se inadmitira la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme a las consideraciones
antes expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para
que la subsane, si transcurrido dicho termino la demanda no es subsanada,
debe entenderse rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/Z
La Juez



Rad: 47-001-4189-005-2021- 0002i8%., ~+ - =@ .

Asunto: EJECUTIVO POR PAG(C 48 DE TINERS:
Demandante: ISMAEL ANTONIO k% SiNU/A ESCQReUi-, €C 110, 2349646
Demandados: OSCAR JOSE LAZI ' . s-xm%d‘i WO

Libertad y Urden

JUZGADO QUINTO DE FEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

03 Feg am03

Téngase al abogado LILIA ESTEFANY LOPEZ DE LA ROSA, T.P. No
280.116 del CS de la J, como apoderado judicial sustituto de la parte
demandante

48

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %
La Juez |




ok
Rad: 47-001-40-03-010- 2075-012%: e '
Asunto: EJECUTIVO POR SUM;: rERC
Demandante: BANCO POPULAR . o
Demandado: RAFAEL SEGUNDO - i BUFRRs
REF =R Be C oL RABIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

K3 FEB 2023

Viene al Despacho el asunto de la referencia, para que se resuelva el
recurso de Reposicion inteiitado por ¢l apoder:do de la parte demandante
contra el auto medianie el cual se decretd el desistimiento tacito.

La apoderada de la parte demandante argumenta y acredita con captura
de pantalla, que realizd aciuaciones tendientes a logar la notificacion del
mandamiento de pago «l demandado. ademas, existe actuacion del
Despacho con la misma finalidad, y no se hizo ¢l requerimiento previsto en
el articulo 317 numeral 1° del CGP., sobre lo que no habia informado el
Secretario y no consta en el expediente digitalizado, y da la razéon al
apoderado demandante, 1o que no pcrmite aplicar la disposicion legal del
desistimiento tacito.

En consecuencia, el Despa«ho,
RESUELVE.

PRIMERO: Revocar el auto por medio del cual se aplica el desistimiento
tacito de la demanda, por las razones gque motivan esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE/% |
La Juez %

PATRICIA CAMPO MENESES




Rad: 47-001-4189-005- 2022-0024;
Asunto: EJECUTIVO POR PAGS:
Demandante: COOPERATIVA CQ :
Accionado: INMACULADA £LEJ#

140-6
0 tlo 26668329

Libertnd y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y TOMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

@3 FEB 2023

Se libré6 mandamiento de pazo a favor del demandante y a cargo del demandado,
por ls sumas de$ 3.649.346, $ 1.846.470y S 1.356.732 mais los intereses
causados y los que se causen en curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificacion a la persona
demandada, se surtié6 por correo elgctréonico, al amparo del Decreto 806 de
2020, y se constata que t-anscurrid el término de traslado y guardo absoluto
silencio, lo que conlliva que se de aplicacion al artiz:ulo 440 inciso segundo del C:
G. P. que dice:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportuncmente, el juez ordenard, por
medio de auto que no adr.ite recurso, el remcie y el avaluo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarduen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion parc ¢ rumplimiento de las -bligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, jrrac ~ar la liqiid-:cién del crédito 1; condenar en costas al
ejecutado. '

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucion contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la praciica de la liquidacién del crédito.
TERCERO: CONCENAR en ¢ostas a la parte demeandacda, para el efecto, se tasa

como agencias #n derecho la suma e % 500.000 incluyase en la
liquidacion de costas. . - '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez /Zy

PATRICIA CAMPO !



Rad: 47-001-4189-005 -2021-00286%%
Asunto: EJECUTIVO POR PAG(C:?
Demandante  MARTIN JOSE S41 -
Accionado NAFER VILLARRY: -

BLICA D CHLOM

[ q

libertad y rden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

03 FEg 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante dentro del término legal y que
no fuera objetada por la parte demandada y resolver sobre renuncia de
poder.

Previo a decidir, se deja constancia, que la liquidacién del crédito no habia
sido resuelta, debido a que ¢l secretario no remitidé oportunamente el
expediente digital al sustanciador.

El Codigo General del Proceso, sobre ¢ asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del crédite y la, costas.
Para la liquidacion del crédiio v las costas. - vbservardn las -igieenies regios,

1. Ejecutoriado el auto que ordene seg:iv adelunte la ejcucion. o notiicada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones siempre que no xe. tolulmente favorable al ejecutado cudlquiera de lus paries podrd presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital v« los intereses qusados haste i fecivi de su presentacion, y si fuere el caso
de la conversion u moneda nacronal de el v de estos. Je aciordo ¢ lo dis;uesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntand:; los documentos que la sustenton, si fueren nec...aros.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd apelable cuando
resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso. que se tramitard en el efecto diferido, no
impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

Se infiere de la disposiciéon legal pretranscritam que la liquidacion del
crédito debe ser no solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento
ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo dispuesto en la sentencia u
orden de seguir adelante la ejecucion

En ese orden de ideas, vist: la liquida~ion del crédito aportada por la parte
demandante, advierte ¢f Licspacho yiie se end uenira conforme a derecho
y, por consiguiente, debe :mpartirle s arrobacion, decisién que se asume
por ser procedente.. o

Por lo expuesto, el .Juzgadr:,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, 1. liguid:cion del crédito presemtada por el demandante, de
conformidad cori {0 expucsto en las consideiaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA CAMPO-MENESES. juez



Rad: 47-001-4159-005- 2017 027
Asunto: EJECUTIVO

Demandante BANCO DE BOGOT;- - .
Accionado: ANDRES FELIPE SAE ™.

Libertad y Oiden

JUIZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B3 Frp o903

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion adicional del crédito
presentada por la parte demandanie dentro del término legal v que no fuera objetada por la
parte demandada.

El Codigo General del Proceso, -«ibre ¢l asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del crdito y las costas.
Para la liguidacion del crédito v 1us c:sius, se observardn lus siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante iu ejecucion, o notificada (u sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea ‘Malmente favorabic al ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito coi: especificaciion del capital v de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de lu conversicn « moneda nacional Jde aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutiv-, adjuntando los documentos que lu sustenten, si fueren necesarios.

3. Venciao el traslado, el juez decidird i aprueba o scdifica la liqu:.acici for auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere i oiicio la cugsita respective I reciiso, que se tramitard en el efecto
diferido, o impedird efectuar ol remee o Fienes, ni [ entrega de csicros al cjecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ¢izcutivo. sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u rden de scuuir adelarie la ejecucion.

3 2 ese orden de ideas. vista lu Hquidaciép del crédito «portada por la parte demandante,

advierte el Despacho que se cncuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion. decisi i que se asunjie por ser piocedente..
Por lo expuesto, el Juzgado.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion adicional del crédito presentada por el apoderado
de la parte demandante, de conformidad con 1o expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %{

PATRICIA CAMPO

SES



Rad: 47-001-40-03-010- 2018-00055:%7
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: BANCO DE BOGOTx;,

Accionado: EDUARDO ANTONIO i:#kr

Libertad y Crden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

03 FEB 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del ciédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito v lus ¢ 1as, se observar::i lus siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene ses.ir adelante iu cjecucion, o notificirdit lu sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no seu totulmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion Jdel capital v de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere ol caso ¢ i conversicn « moneda nacional Je uguel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamicnto ejecuiive., adjuntands- las documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o maodifica la liquid-cion per auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o aliere i oficio la cuenia respectiva 1l recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuc ol remai: de bicnes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademds, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion, decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion ADICIONA[. del crédito presentada por el
apoderado de la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-40-03-010- :220-008('* <)
Asunto: EJECUTIVO s
Demandante: SOCIEDAL? BAYPO

Accionado: YAJAIRA TATIANA AV+:

siompia T
T OWINST

Py
Stk ?E ceii

)

JUZGADO QUINTO DE PEQUEF theraty aiden \S Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

3 FEB 2023

Procede el Despacho a decidit la aprobacion o no de la liquidacion del crédito
presentada por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera
objetada por la parte demandada. ‘

El Cddigo General del Proceso, ~obre el asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del c-edito y las ¢ostas.
Para la liquidacion del créditc v las ¢ s1as. se observaran lus siguienios 1evlas:

1. Ejecutoriado el auto quc ordene se-:ie adelante ki cjecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sec totalmente j.vorable al ejecatado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital v de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere ¢l caso de la conversién « moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ¢jecut o, adjuntandy los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba ¢ modifica la ligiidacion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o ultere . oficio la cienta respectiv: L1 recurso. que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuui ol remete de hienes, i Ly entrega de - aeros ul ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion. : ‘

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademds, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas. vista la liquidacion dsl crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se cncuentra copforme a durecho v. por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion.decisién que se asunie por ser priscedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion de} crédito pivsentada por el apoderado de la
parte demandante, de¢ conformidad con lo g:x'puesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

“ATRICIA CAM

¥
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Asunto: EJECUTIVO
Demandante: BANCO PICHINCHA . PR
Accionado WILMER IDARRAGA -

lil)el?ufJ:y

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS;AUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA' - MAGDALENA

i3 FEB 203

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro dc! términp legal y que no tuera objetada por la parte
demandada. -

El Codigo General del Proceso. «uobre el asunte dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito v lus ciisias, se obseryusin lus siguien'cs irvg! is:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante L ejecucion, o rctificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente fuvorable al. ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédita ¢ i especificacion del capital v de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere ¢l caso ¢ la conversion «; moreda nacional A uquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntanda tos document s que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el trasludo, el jucz decidira si aprueba o :ncdifica la liqu..iucion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o ultere Je oficio la cuenta respectiva. =l recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuar el reme.: de bienes, vi ki catregu de :iaeros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion. ‘ 5

Se infiere de la disposicion legal pretranscrita, que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento e¢jecutivo, sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas. vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que por auto de fecha 22/05/2017, se aprueba la liquidacion del
crédito, efectuada hasta el 31:03/2017 'y, por impulso procesal se allegé una de fecha
10/08/2021, efectuada hasta el entre el 31 dg Juliv de.2029, la que se encuentra conforme a
derecho, y por ultimo sc tiene la liquidacién que se radica en fecha 13 de enero de 2022,
realizada entre el 01/08/2020 y el 11/01/2022. la que iambién se encuentra conforme a
derecho y, por consiguicnte. debe impartitle su aprobacion, decision que se asume por ser
procedente.. '

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, !a liijuidacion du crédito presentida por el
parte demandante, de conformidad con lo exyfucsl;»%considerac.
<&

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
PATRICIA CAMPO
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Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion adicional del crédito
presentada por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la
parte demandada.

El Cédigo General del Proceso, sobre el asuato dispone:
Articulo 446. Liquidacion del c<¢dito y las coytas.
Para la liquidacion del crédito v las cosius, se observarun los siguier s e¢lus:

1. Ejecutoriado el auto que ordenc seguir adelante lu ejecucion, o notificada lu sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sec iotalmente fuvorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito ccn especificacicor del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el cuaso d: ia conversicn : moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecut.vo, aayuntandu los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o mndiﬁca la liqui.incion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o ulierc o oficio la cucnta respective 7l recriso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remuie de bienes, nit g entivga de aeros uf ojcutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

‘ L :
Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la eiccucion.

En ese orden de idea:. vista la liquidacion del cpédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a Jurecho v. por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion. decision que se asunjie por ser procedente..

,,,,,

RES UELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion adu,wnal del crédito presentada por el apoderado
de la parte demandante. de conformidad con I ¢xnuesto <n las consideraciones.

¥
s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES
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Viene al Despacho la demanda ejecutiva con garantia personal y al entrar a contemplar la
viabilidad juridica de la misma, conforme las disposiciones de la ley sustancial y procesal,
encuentra que:

El articulo 422 del C.G.P., dispone:

Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, plaras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial. o de
las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares
de la justicia. y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.

A su turno el articulo 130 de la Ley 142 de 1994, modificado por el articulo 18 de la Ley 689 de
2001, dispone: ’

Las deudas derivadas de la prestacion de los servicios publicos podran ser csbradas ejecutivamente ante la
Jurisdiccion ordinaria o bien ejerciendo la jurisdiccion coactiva por las empresas industriales y comerciales del
Estado prestadoras de servicios publicos. La factura expedida por la empresa y debidamente firnada por el

representante leqal de la entidad presta:a mérito ejecutivo de acuerdo con las normas del Derecho Civil y

Comercial. Lo prescrito en este inciso se aplica a las facturas del servicio de energia eléctrica con destino al
alumbrado publico. El no pago del servicio mencionado acarrea para los responsables la aplicacion del
articulo que trata sobre los "deberes especiales de los usuarios del sector oficial”. ( El resalto es nuestro).

En la demanda se anota: “La factura de cobro de servicio publico estd definida por el
numeral 14.9 del Articulo 14 de la ley 142 de 1994 como “la cuenta que una
empresa prestadora de servicios pUblicos entrega ¢ remite a su cliente por causas
del consumo y demds servicios inherentes en desarrollo de un contrato de
prestacion de servicios". Tal documento presta merito ejecutivo por disposicién
del Articulo 130 de la ley 142 de 1994 modificado por el articulo 18 de la Ley 489
de 2001y de la Cldusula Cincuenta y Siete (57) del Contrato de Condiciones
Uniformes.

Lo anterior, es parcialmente cierto, por cuanto, se omitié decir, que esa factura si presta merito
ejecutivo, pero si esta de acuerdo con las normas del derecho comercial y civil, tal como lo
dispone el articulo 130 de la Ley 142 de 1994.

La factura expedida por la_empresa y debidamente firmada por el representante legal de la entidad prestaré

mérito ejecutivo de acuerdo con las normas del Dereche Civil y_Comercial.
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En ese orden de ideas, se tiene que el articulo 793 del Cédigo de comercio, dispone que:
“El cobro de un titulo-valor dara iugar al procedimiento ejecutivo, sin necesidad de
reconocimiento de firmas.

De otra parte, por sabido se tiente, la existencia de ia modificacion que le introdujo el
legislador de 2008, a través de !a Ley 1231, a la legisiacion mercantil, en virtud de lo
cual, le cambio la denominacién a la factura cambiaria de compraventa por la de
factura_de venta. Es decir, que en Ia actualidad, la factura de venta, en materia
comercial se encuentra definida como un titulo valor que el vendedor o prestador del
servicio puede librar y entregar o remitir al comprador o beneficiario del servicio, en virtud
de un contrato verbal o escrito, en donde el original firmado por el emisor y el obligado es
considerado como un titulo valor negociable por endoso por el emisor, vendedor o
prestador del servicio, debiéndolo conservar.

Al determinar el legislador de 2008, que la factura de venta es un titulo valor, es
necesario que se confronte con todas las exigencias legales, esto es, por supuesto, lo
que disponen: el articulo 621 del Codigo de Comercio y por supuesto, los articulos 772 a
774 del mismo estatuto con las modificaciones que le hizo el legislador a dichas
disposiciones a través de la Ley 1231 y, demas normas concordantes.

ARTICULO 772. <FACTURA>». <Articulo moaificacio por el articulo 1 de la Ley 1231 de 2008. El nuevo texto
es el siguiente:> Factura es un titulo valor que el vendedor o prestador del setvicio podra librar y entregar o
remitir al comprador o beneficiario del servicio. No podra librarse factura alguna que no corresponda a bienes
entregados real y matenalmente o a servicios efectivamente prestados en virtud de un contrato verbal o
escnto.

El emisor vendedor o prestador del servicio enwina un onginal y ¢ou copias de la factura. Para todos los
efectos legales derivados del caracter de titulo valor de la factisa el original firmado por el emisor y el
obligado, sera titulo valor negociable por andoso por el emisor y k. cebera conservar el emisor, vendedor o
prestador del servicio. Una de las copias se le enfregara al obligadl: y la otra quedara en poder del emisor,
para sus registros contables.

PARAGRAFO. Para la puesta en circulacion de la factura electrénica como titulo valor, el Gobiemo Nacional
se encargara de su reglamentacion

ARTICULO 773. ACEPTACION DE LA FACTURA. <Aiticulo ioditicailo por el articulo 2 de la Ley 1231 de
2008. El nuevo texto es el siguiente> Una vez qu: la factura sea aceptada por el comprador o beneficiano del
servicio, se consideraré, frente a terceros de buena fe exenta de vulpa que el contrato que le dio onigen ha
sido debidamente ejecutado en la forma estipulada en el titulo.

El comprador o beneficiario del servicio Jeberd aeptar de maneria expresa el contenido de la factura, por
escrito colocado en el cuerpo de la misme o en documento sep.aratio. fisico o electronico. Igualmente, debera
constar el recibo de la mercancia o del se;vicio por parte del coripiadcr del bien o beneficiario del servicio, en
la factura y/o en la guia de transporte, segtin el caso, indicando & nombre, identificacion o la firma de quien
recibe, y la fecha de recibo. EI comprador del hien o beneficiiii del servicio no podra alegar falta de
representacion o indebida representacion por razon de la persena qut: reciba la mercancia o el servicio en sus
dependencias, para efectos de la aceptacion del iitulo valor.

<Inciso modificado por el articulo 86 de la Ley 1676 de 2013. Rige = vartir del 20 de febrero de 2014. Ver en
Legislacion Anterior el texto vigente hasta esta fecha. El nuevo texto es el siquiente:> La factura se considera
irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su
contenido. bien sea mediante devolucién de la misma y de los dorumentos de despacho, segtin el caso. 0
bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor dei titufo, dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a su recepcion. En el evento en qui el comprador « beneficiario del servicio no manifieste
expresamente la aceptacion o rechazo de ia fact:za. y el vendedor v amisor pretenda endosarla. debera dejar
constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entendera efectuada bajo la gravedad de juramento
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Revisados a fondo los documentos aportados como soporte ejecutivo, lo
primero que se echa de menos, es que no tienen la mencion de ser facturas
de venta, por tanto, frente a la exigencia del articulo 772 pérrafo segundo
del cédigo de comercio, advierte el Despacho; que no tienen la condicién de
ser titulo valor y ademads, no se decanta que le hayan sido presentadas al
obligado cambiario, no se observa la prueba de ese hecho, tal como lo exige
el articulo 773 ibidem vy en esas condiciones no puede hacerse exigible.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE.

PRIMERO: Negar el mandamiento de pago solicitado por la sociedad
demandante de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMP




