Rad: 47-001-4189-005- 2021-005 ff ¥
Asunto: EJECUTIVO POR PAG®;
Demandante: ENRIQUE JAVT:
Demandados: NADIA IVON I & ¥

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE FEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

6.8 MAR 2023,

Téngase por extinguida la sustitucién de poder al abogado JORGE
LEONARDO PINZON CAMPO,

En cuanto al emplazamiento, esto fue ordenado en el auto de
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47-001-4189-005- 2021-004 +*
Asunto: EJECUTIVO PCR FAG::.
Demandante: CONJUNT " RESID
Accionado. HUGUES Mlt:UE! S

LA
Iihorfgd ¥k

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
‘ MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

ke B ik 2023

Del avalto catastrai aportzdc ror la pai*« den::ndante se le da traslado a la

parte contraria er ‘s térm:inos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUIvii*LASF P
/ f
La Juez ﬁ;%

PATRICIA CAMPO-MEN

A

SES



Rad: 47-001-40-03-010- 2’/)20-006?
Asunto: EJECUTIVO FFOR PAG:.
Demandante: WIL.SON NAIZAQU”
Accionado: CRISNAY BRITC VAL-

A

Libertad y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Viena al Despacho el expediente del asunto ¢n referencia, con peticion elevada por quien
funge como demandante, solicitzindo al despacho adicion de la sentencia, porque en su
criterio, el despacho no hizo un pronunciainienco expre«, sobre todas y cada una de las
pretensiones de la demanda: Dice expresamente el solicitante: -

Se despacho en audi:vein virviel ovacuada el nooade U do cnero de 2023, anuncié el
sentido del fallo, e oo o0 fecto que ol w0 cida desestimatorio por encontrar
probadus los medive v il-Uonna clegados por la pacte cosnndinc,

Y en efecto, tal como J:: indica el veticionario el Despacno dicto sentencia desestimatoria
de las pretensiones de Iz demanda, por encontrar que los medios de prueba arrimados
por la demandante, derriban cualquier posibilidad de interes ruridico del demandante en
las mismas con base en los hechos pour el aiegados, y por tanto, era pertinente y
procedente desestimarlas, hecho que impide hacer un pronunciamiento expreso sobre
cada una de ellas, cuestion distinta cuando se acogen todas, o algunas, evento en el cual
debe el Juez, decantar el alcance de las mismas, sin ser necesario lo planteado por el
demandante.

Pese a que el peticionario, no cita el texto cor..eto i: la disposicién legal procesal del
articulo 280 del CGP, las consideraciones -] despache, encuentran apoyo en la
interpretacién sistematica de los articulos 280 y 281 del misio estatuto y eso es lo que
de ellas se desprende ' ’

Por consiguiente no se hace necesario ni es procedent: .. adicion solicitada.

Por lo expuesto el des: :-ho

RESUELVE.
Negar la adicién de la sentencia, por las razones que motivan esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA CAMPOMEN “lyez



Rad: 47-001-4189-005- 2022-0066*
Asunto: EJECUTIVO POR PAG(: i OMAS DE DINERf‘

iCm/A COOPALNA. NIT no 900.126.400-1

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE FEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

&6 wap 2023

Se libré6 mandamiento de pago a fav01 del demandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 9-145- 050 mes los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso. ‘

El tramite legal de rigor para efectos de notificacion a la persona demandada, se
surtié por correo electrénice. al amparo del Decreto 806 de 2020, y se constata
que transcurrié el término de traslado y guardo absoluto silencio, lo que
conlleva que se de aplicacion al articulo 440 incise seguncdo del C: G. P. que dice:

“St el ejecutado no propon:: excepcionss snorturconer o el juez ordenard, por

medio de¢ auto qu. > ad ite vecurso, ¢ remo: u o avaluo de los bienes
embargados y de lo Gue poleriormente se (a0 e o0 fuere el caso, o sequir
adelante la ejecucic: oo ¢ umplimiente d - s - ligeones determinadas en el

mandamiento ejecutivs, pract car le liquidacion e -1édita  condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucién contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liqu.dacic: del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la part: demandada. para el efecto, se tasa
como agencias ern dcrecho la suma de & £50.000 incluyase en la
liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPGO



Rad: 47-001-4189-005- 2(22-006 .
Asunto. EJECUTIVO POR PAG(
Demandante: COOPERATIVA MU

Libe'"na v '1!_:_)}‘-11

JUZIGADO QUINTO DE ¢ =GQUENAS CAISAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - M 2GDALENA

E‘B MAR 2023

Se libr6 mandamiento de page a favor ¢l -lemandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 4.98¢.00C m7s 08 1nterd scs cavsades v los que se causen en
curso del proceso.

El tramite legal de riger pars efectos de nouncacion a la persona demandada, se
surtié por correo elect:énico, al ampa{rq dei Decreto 806 de 2020, y se constata
que transcurrio el términc de traslado y guardo absoluto silencio, lo que
conlleva que se de aplicacién: al articulo 440 inciso segundo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado rno provor. . cepcicnes opctw e 2l juez ordenard, por
medio de auto - . adi o TCNUrsSG, el e avaluo de los bienes
embargados y de i ;. pc criovmente se - pe i - fuere el caso, o sequir
adelante la cjecucior ;= e . pphmicnio.ae 4s « lyg oooes determinadas en el
mandamiento ejecuiive. orac car lo liquidges» < w3dita 1 condenar en costas al

ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUEI YE
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la i UCi6H CoLiiu la persona demandada

por la suma de caprtal ¢ intereses tal core: ~st+ Gy rerninado en el mandamiento
ejecutivo. -

SEGUNDO: ORDENAR la p1 iica de la liquidacion del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias =i derecho la <uima le $ 300.000 incluyase en la
liquidacion de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASY

La Juez




Rad: 47-001-4126-C08 Z¢:1 006.¢
Asunto: EJECUTIVO FPOR PAG!:
Demandante LUZ MARINA FER:
Accionado ISABtL SEGUNIIA ¢

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B8 wr 2028

El mandamiento de pago a carge del de:nancade. se profirié por la suma de $ $
3.000.000 mas los intereses corrienies y mmorwioric: causados y los que se causen
desde que se hicieron =xigibles v hasta que se verifique el pago, y costas del
proceso.. : :

Surtido el tramite legal de rigor para efcctos de notificacion a la persona
demandada, emplazamiento y como tampoco fue posible su comparecencia, se le
designo curador ad liten, a quien se notifico el mandamiento de pago, y no
propusieron excepciones, lo que conlleva a que se de aplicacién al articulo 440
inciso segundo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado no propone excepciones «oortwr.meri-, el juez ordenard, por

medio de auto que nc adriite recurso, - remo - ¢ o avalio de los bienes
embargados y de los oue po teriormernite se embar e, i fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion jc el ciomplimiznto - lus . iig::5.es determinadas en el

mandamiento ejecuiivo, pracucar la liquidac:n de! créciic y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO: ORDENAR. seguir adelante 'a ejecucic: contra las personas

demandadas por la suma de¢ capital e intereses t+i coinie esta determinado en el
mandamiento ejecutivo. '

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquidacién del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la parte demandada para el efecto se senala
como agencias en derecho al sum: de $ 210.000., los que se
incluiran en la iiguidecion. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez , //{/

PATRICIA CAMP ESES



Rad: 47-001-40-03-010- 2021-004 %
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: BANCOLONBIA SA

Accionado: Martha Lucia Paz De -5

REFUBLICA BE COLOMBIA

Ub{nd ((_]l.
JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

.6 i 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion ¢ no de la liquidaciéon del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término Jegal y que no  fuera objetada por la parte
demandada.

El Codigo General del Proceso, «obre ¢l asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del cr?dito y las castas.

-

Para la liquidacion del crédito v las costas, se observardn las siguientes reglus:

1. Ejecutoriado el auto que ordene sey :ir adelante la ejecucion, o notificadu ia sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea iotalmerte javorahl. al ejecutado c-ulquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito ccn especificacion de! capital s e los inroreses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere ¢l caso a. la conversiin g moned. no.mal de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandaniionto cjecut:vo, adiuntando ios documenic- que L sistenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juczdecidira si apriicba o modifica la ligue-lucicn por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere le oficic la cuenta respectiv - El recurso que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuar ! remare de bienes, vi la evirzou de  nercs ul cjecutante en la parte que no es
objeto de apelacion. ’

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo. sino, ademas, coherente
con lo dispuesto'en la sentencia v orden de scguit adelanic la ejecucion.

En ese orden de ideas. \ista la tiquidacion dif ¢ .dito .portuda por la parte demandante,
advierte el Despacho que ‘se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion, decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado, .
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de ¢ nformidad con lo e spuesto en la: consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47 001-40-03-008- 212 3- 00"
R TASADO

Demandante: MARTHA BEA TRIZ ¢
Accionado: LUIS CARLOS AGUIL.-

Liber:rii y (ji::‘:;.u

JUZGADO QUINTO DE EQUENAS C_:i;\uzAs Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - AtAGD/LENA

% 8 MAR 2023,

Viene al Despacho el exp~tiente del asunto de la referencia, para que se
resuelva sobre la decision del Juez cuarto civil Municipal de esta ciudad,
quien declara falta de competencia.

Al Juzgado cuarto civil Municipal le correspondié por reparto ordinario el
asunto de la referencia, y & examinar la comnetencia, al parecer solo se
tiene en cuenta el aspectc e la cuantla de i3 siamanda, desconociendo que
las pretensiones ce la denandga, se basar :an..; en i mora de canones de
arriendo como en el no pag: de servicios puhiicos, razén por la cual no aplica
el numeral 9 del aiticulc 224 del cddigo Gener.ii del proceso, y por ende, no
se trata de un asunto de dr ca |n>tanc;a, S, de doble instancia.

Asi las cosas, como este Jjuzgado no es competente para conocer de éste
asunto, por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 90
ibidem, debe declararlo..

ARTICULO 18. COMPETECIA DF l(’H JURCES v iLES MUNICIPALES
EN PRIMERA INSTANCIA i os iieces civiles... -+ #einale - Ao < - primera instancia:

1. <inciso corregido por el articulo 1 Jdei Decreto 17 30 43 2012 - ndews oxto es el siguiente:> De los
procesos contenciosos de menor cuantie . incluso los ormmados en rajgcicnes de naturaleza agraria, salvo los
que correspondan a la uinsdiccion ontenciosc i stive: :"am‘n-en conoceran de los procesos
contenciosos de menor 2 respoasatitica s,f ~2. e cuslgwer naturaleza y origen, sin
consideracién a ias partes . w2 CUF Eaponda gk conisne 30 administrativa.

En consecuencia, de conformidad cor; 10 estabiicido por el numeral primero
el articulo 18 del C.G.»., e! f:ompete'nte:p)ai'g avocar el conocimiento de esta
ciudad, es el sefor !+ Cuarto cwﬂ Mu. itipat de esta ciudad, tal como lo
concibié <! agente de’ roparto

No obstante, como el sefior juez Cuarto civil Municipal también se declaré
incompetente, entonces, se genera un conflicto, que debe ser resuelto en los
términos del artici:'o 139 del C.G.P y, el articulo 18 de la Ley 270 de 1996,
segun el cual, al Juez cvi! del Circuite es 21 ~empetente para dirimir
conflictos de competencia «r-:-2 dos jueces de 'a misma categoria.



ST

*

Rad: 47-001-40-03-009- 2023-00
Asunto: DECLARATIVO DE RE
Demandante: MARTHA BEATR!Z -
Accionado: LUIS CARLOS AGUIL#*

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Declararse sin competencia para conocer del asunto de la
referencia por las razones que motivan esta decisién.

SEGUNDO: Crear conflictc de competencia ton el Juzgado Cuarto Civil
Municipal de esta ciudad, por las razoi:zs de orden factico y juridico

que motivan la decision.

TERCERO: Ordenar remitir el expediente ai Sefor Juez Civil del Circuito en
turno para que se resuelva el conflicto de competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47-001-4189-005- 2023-0011 fM
Asunto: DECLARATIVO A R
Demandante: CARLOS AURELIO LA , FGUINZALEL Y otros

Demandado: BANCO BANANERC' 7 MAG?g% EMNA v TTRSONAS INDETERMINADAS

RENIBLICA COLOMSBIA

libertud y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SAMHTA MARTA - MAUDNLENA

& 6 MAR 2023,

Visto el informe secretarial y, examinado el escrito de demanda vy
confrontado con las norme = sustancjales y procesales que regulan el caso, se
decide en lo pertinente:

Repara el Despacho en el hecho importante, que se pretende la declaracion
de extincidon de un contrat. de hipoteca por presicripcién, pero se menciona
como demandante, a perscnas que no hi-“wron parte de dicho contrato y la
persona natural que intervino en dicho regocit juridico, estd viva, segun la
demanda y no se da, ninguna circunstancia ni la prueba conducente vy
pertinente para que otra pi:rsona actue en su rombre. .

Se menciona como deman+ado al BANCO BANANERO DEL MAGDALENA, que
se trata de una persona ;uridica, de !a sual, i'n la demanda, se alega su
inexistencia desde el an 1467, siendo é"!lc:,: asl, #ntonces no es correcto, que
se le indique comc dernaridado, dadc que el w:ular inscrito del derecho de
hipoteca, es inexistente a la vida juridica segin lo indicado en la misma
demanda, lo que indica que no es suje.0 de de echus y obligaciones, razén
por la cual, no puede figurar como demandado .

Las pretensiones no son claras ni precisas, dado que se formulan fundadas en
medios de prueba y en funtamentos de deveche

Respecto a los heches de la demanda, se adviete, que en cada numeral se
introduce mas de una situacion fictica, y hasta se incluyen consideraciones
sobre medios de prueba y de fundamentos de d2recho, lo que hace parte de
otro acapite de !a demanda, haciendo que los hechos al no estar
debidamente detezrn"nadoc e mleldua.Pados ¢:2 tornen confusos.

De conformidad '-,.::tt:;- lo esaplevido e los nuscreles 4y 5 del articulo 82
de la Ley 1564 de 2012 (Codige Gefne_t'a! dei proceso). lo que se pretenda
debe ser expresado con precision y claridad y, «demas, lo pretendido debe
tener como fundamento los hechos » circunstancias de las que emerge el
derecho de acceso a la Ad=:..nistracion de justicia y, si lo que se pretende
debe expresarse cuit preci.an y clzridad, ello, impone el deber de que no



Rad: 47-001-4189-005- 20G23-0011:+§
Asunto: DECLARATIVO
Demandante: CARLOS AURELIC LA?
Demandado: BANCO BANANERC:

pueda ser confundido con « “armal de la misma demanda
y, los hechos de los cuales aués-:i ~:=den ser indeterminados, lo
que indica gue cada heuho ciebe estar debldameﬂte individualizado.

RSONAS INDETERMINADAS

Un hecho, es un supueste de una &fifmacién o de una negacion, que solo
admite una sola respuesta y, consecuentemente, el enunciado de un hecho,
solo puede contener una sola situacion factica. Cuando un hecho presenta
una acumulacién de supuestas situaciones facticas, se le exige al demandado,
el deber ilegal de emitir varias respuestas sobre el mismo, lo que es
inadmisible, porque contra:ia esas normas de procedimiento, incluso, se
desconoce las finalidades ¢ :i sistema oral.

Con vista en lo anterior, de conformijdad con lo expuesto en los numerales 1
y 2 del inciso tercero del articulo 90 de 1a Ley 1564 de 2012, se inadmitira la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR Ia presente demanda conforme a las consideraciones
antes expuestas.’

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para
que la subsane, si transcurrido dicho termino la demanda no es subsanada,
debe entenderse rechazads.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez (ZQ

PATRICIA CAMPO



INFORME SECRETARIA! . MARZ ¢« DE 2023, Informo que las pastes
presentan memorial por ¢i «ual deprecﬁgn]a suspension del proceso por
6 meses y la entrega de 1{%i: - i1 la paris 21 ra. ORDENE.

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
SANTA MARTA

% 8 MaR 2023,

REF: P. EJECUTIVO SEGUIDO POR COOEDUMAG CONTRA ALVARO
GONZALEZ Y OTROS RAD 2022- 625

Visto el informe secretaria que gntecede. y por ser procedente lo
deprecado se :

RESUEL VE:
PRIMERO: SUSPENDER ESTE PRQCESO por seis (6 ) meses.

SEGUNDO: ENTREGAR A LA PARTE ACTORA, LOS titulos No.,
1102770, 1106906, 1107572 y 1101065, y los que le llegaren a
descontar a los demandados hasta la fecha de presentacion
del memorial de suspension, valga decir hasta el 6 de marzo de
2023.

TERCERO;  NEGAR LA entrega del tituio 818909, toda vez que
ingresado el mismo en e! portal del banco agratio, el sistema no lo
ubica por estar errado dicho nimero, sumado a que tiene como afio de
constitucion el 2017, valga decir antes de presentarse este proceso que
es del afno 2022.

CUARTO; LEVANTAR las medidas -auteiares

NOTIFIQUESE

PATRICIA CAMPO
JUEZA



LA

mpwbs ey

INFORME SECRETARIAL. AR & D ’ 1niormo que dentro de este

Z L 5o G tar oo . . .
proceso, la representante d v swine Jembuad sl depreca la terminacion del

proceso por pago totad Jetac i i Nobar - fargo de ramanente. ORDENE

HAROLD (<FINCO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA

&6 yar 2003

REF: P. EJECUTIVO DE C(+)SFRVAGRO CONT”A JAVIER ANGULO Y OTRO
RAD Q. 2019-00081-00 :

Visto ¢! 1ivorme secreidarial cae antecede. v de corironinicad con el art. 461 del C
Gdel P, se

RESUELVE.:
PRIMERCE: DAR PCR TERMi i ADO este rovesu por peyd total de la obligacion.
SEGUNDQO; LEVANTAR las riedidas cautelares.
TERCERO: NO ACCEDER A i.A RENUNCIA de Los térniinos de ejecutoria de este
auto, ya que esto fue manifestado solamente por I« parte actora.

CUARTO; ARCHIV AK FL priceso.

NOTIFIQUESE Y ¢ UM A

<

FATRICIA CANTT MENESES




INFORME SECRETARIAL. 14878y + [DF 207 [niormo que dentro de este
proceso, la representante de i . piite dentitidaiite depreca la terminacién del
proceso por pago total de la oiiiticion. No hay ettiargo de ramanente. ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REIPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO Dt PEQUENAS CAUSAS 'Y ¢ ON:i’ETENCIAS MULTIPLES

S A MAPRPTA
BY o3

REF: P. EJECUTIVQ) DE COOSERVAGRO CONTRA [AVIER ANGULO Y OTRO
RAD NO. 2019-00084-00

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con el art. 461 del C
Gdel P, se

RESUELVE.:
PRIMERO: DAR POR TERMINADO este proceso por pago total de la obligacion.
SEGUNDQO; LEVANT AR la: medidas cautelares.
TERCERO: NO ACCEDER A LA RENUNCIA (e Low #riminos de ejecutoria de este
auto, ya que esto fus. :rinifestado solamente por la parte actora.

CUARTO; ARCHIVAR F!. proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPI.ASE



* INFORME SECRETARL. .4 ¥ARZO & D% 2023, Informo que en
este proceso la emp WW ”“FNLR%E 'SA dio respuesta a lo
requerido por auto del U di'enero ¢ 1323.ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES
SANTA MARTA.

.5 MR 2023

REF: P. EJECUTIVO SEGUIDO POEK LUIS NIETO MOJICA
CONTRA RAMON NIETO RAD 2021- 1425.

Como quiera que TENERIFE SA da respuesta al requerimiento
ordenado por auto del 20 de enero de 2023, dando cuenta que
la orden de embargo fue dlmglda al HOTEL TAMACA, asi como
comercialmente se denomina esta compaiiia, pero que
juridicamente esta constituida como TENERIFE SA |, se

RESUELVE

PRIMERO; ENTREGAR a la parte actora, los titulos descontados
al demandado con ocasion de este proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA?E%

PATRIC|A CAMP
JUEZA



INFORME SECREVTARi~L. M4 5 i a5 5 orme que dentro de este proceso
se profirié el auto fechado el 18 de febicro:-de 2023 por el cual se ordend seguir
adelante con la ejecucion, y posteritninente se profirid auto fechado el 6 de marzo de
2023, por el cual se tiene la notificacion como deficiente, toda vez que en el informe del
3 de febrero de 2023 se da cuenta entre otras que la parte actora solo aporto el citatorio
que se rehusd a recibir la partc ¢jecutada, pero no se aporté el aviso que también debia
enviarle a aquella. ORDENE. '

HAROLD OSPINO MEZA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DFF PEQUENAS CAURAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA
8 map 2n23
REF: PROCESO EJECUTIVO DE YAMNET CALDERON CONTRA ORLANDO
FULA RAD 2020- 682-00

Visto el informe que antecede. y como quiera que se hace necesario dejar sin efecto el
auto adiado el 28 de febrero de 2023, como quiera que la notificacién estd incompleta
ya que solo le fue enviado el citatorio mas no el aviso a la parte ejecutada, se adicionara
el auto adiado el 6 de marzo de 2023. Por lo expuesto se

RESUEI VE:

PRIMERO: ADICIONAR EL AUTO FECHADO EL 6 de marzo de 2023, el cual
tendra un numeral guc ordena:

DEJAR SIN EFECTOQ ¢l auto fechado el 28 de febrero de 2023., por el cual se
ordeno seguir adelante von la ejecucion, si se tiene en cuenta que la notificacion
efectuada esta incompleta ya que no le fue enviado el aviso a la parte ejecutada,
sino solamente el citatorio a la direccién fisica.

N?Z@

PATRICIA CAMPO
JUEZA




