INFORME SECRETARIAL. FEB 15 DE 2023, Informo que en este proceso
por auto del 15 de diciembre de 2021 se decreto el desistimiento tacito, y la
demandada ROSA MARTINEZ, presenta memorial por el cual depreca la
terminacion del proceso por pago total, levantar medidas cautelares, y
solicita que los titulos consignados con ocasion de este proceso se le
entreguen al senor OMAR CORTES GORDILLO.ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES
SANTA MARTA.

15 DE FEBRERO DE 2023.

REF: P. EJECUTIVO SEGUIDO POR COOMULEXPRESS CONTRA ROSA
MARTINEZ Y OTRO RAD 2019-999-00

Visto el informe que antecede, y como Quiera que este proceso tiene
desistimiento tacito decretado por auto del 15 de diciembre de 2021 se,

RESUELVE

PRIMERO; NO ACCEDER A La terminacion de este proceso, por cuanto
dentro de este proceso se decreto el d631st1m1ento tacito por auto del 15 de
diciembre de 2021.

SEGUNDO; ENTREGAR los titulos descontados a la demandada ROSA

MARTINEZ con ocasiéon de este proceso, al sefior OMAR CORTES
GORDILLO

TERCERO: En Cuanto al levantamiento de las medidas cautelares, estarse
a lo ordenado en el numeral segundo del auto fechado el 15 de diciembre
de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAT@ SMENESES

JUEZA



Rad: 47-001-4184-005- &% LU0% ..
Asunto. DECLARATIVO =EiIVIN
Demandante. MARUJA DEL 50C: =i
Accionado: SANDRA CATALINA &l = 7

A
Libejiad v Orden

JUZGADO QUINTC DE P%"'«';)UENA;,'S (CAUSAS Y TOMPETENCIA MULTIPLE
SAF s MARTA - MAGDAENA

95 Fes 2023

Visto el asunto en referencia, y examinado el escrito de demanda y
confrontado con lag normes sustanciales y procesales que regulan el caso,
se decide en lo perimeiite:

Con respecto a las formatiides de la demand: s observa, que,

Se allega como pri:cho del nvalud catastral de! iniaehble objeto de accidn
reivindicatoria, par: viect:= de darle cumplimiint:: a lo dispuesto en los

articulos 26 numeral 3 y i numeral 4 de! Coc.:o General del proceso,
un certificacién vencida y v.r ende, desactualizada del mismo.

Con vista en lo antericr, d-. conformidad con lc 2xnuesto en los numerales

1 y 2 del inciso tercero :icl articulo 90 de ia Lev 1564 de 2012, se
inadmitira la demands.

Por lo expuesto, el Juzgad: .

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR .« prescate  deranda conforme a  las
consideraciones antles expucasias. '

SEGUNDO: CONCEDER = i demandente u.. o de cinco (5) dias,
para que la subsa.:c, si ‘ranscursidg richo icimiro la demanda no es
subsanada, debe eni:nde: se rechazada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez M/

PATFICIA CAN::S MENESES




Rad: 47-001-4189-005- ../ u()5“ v‘
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: CREDIMED DEL Ca=
Accionado: MARTHA MAGDALE": = &

AS '
oty ’F’",’\ 0E 7 W(.. ,g,u.r £ y otros.

REPUBLICA DE é‘c>L0MB|A

Lubermd y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Se libré6 mandamiento de pago a favor del demandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 7,554.146 mas los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificacion a las personas demandadas,
se surtid por correo electronico, al amparo-del iecreto 806 de 2020, y se
constata que transcurrié el término de traslado y guardo absoluto silencio, lo
que conlleva que se de aplicacién al articulo 440 inciso segundo del C: G. P. que
dice:

“Si el ejecutado no propone wxcepciones oporturcinenie, el juez ordenard, por
medio de auto que no adwite recurso, el remat. v ¢! avaluo de los bienes
embargados y de los que posleriormente se embarg;uen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligociones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practizar lo liquidacion de’ ~ré:titn y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante i jecucic’m contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal ccine esté ceto minado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquiaacion del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 500.000 incluyase en la
liquidacion de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %&/ :

PATRICIA CAMP:




‘ mw"h
Rad: 47-001-4189-005- 2027-010«% /4 ™ o
Asunto: EJECUTIVO CON GAR/ ™+ “H(3SONAL i ¢, TECARIA ART., 468 CGP.
Demandante: FONDO NACIONAL = "+ WRRG NI o0 < 049,044
Demandados: LIDA ESTH P2 Vil &0 = gD

keri8LiCA DE COLOMBIA

vibertud y ("),nien

JUZIGADO QUINTC DE PEQUENAS CAUSAS Y - .OMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Se profiri6 mandamiento de pago a favor <del demandante y a cargo
del demandado, ce !a siguiente manera: pe: iz suma de CATORCE
MILLONES CUAT:OCHINTOS CUAREMTA Y OCHO MiL
DOSCIENTOS SESENT# Y UN PESOS N SESENTA Y OCHO
CENTAVOS ($14,441: 26+ 38), capijtal aceisrado mas los intereses
moratorios liquidados. sci-: sobre-ése capital causados desde la
fecha de presentacicir de 2 !amanda v hasic: que se verifique el pago,
mas la suma derivada . cuotas causs:as y no canceladas e
intereses de plazo. B

Surtido el tramite legal de rigor para efectos de notificacion a la
persona demandada, tal como consta con la remisiéon tanto del
citatorio como del aviso a la direcgion indicada para el efecto en la
demanda, y se consta'a que el demandado no concurri6 a
apersonarse de la ejecucion en su contra lo que conlleva a que se de
aplicacion al numeral 3° del articulo 468 del C: G. P. que dice:

“Orden de seguir adviante ia sjecucion Si iic <& 1ropanen excepciones y se
hubiere practicado e! cmbarg - e los bighes gravad:: con hipoteca o prenda, o el
ejecutado hubiere preztado i.:ucion para eviterlo ¢ wvantarlo, se ordenars segquir
adelante la ejecucion para qu: con el produciu de e'las se pague al demandante el
crédito y las costas. .

El secuestro de los wieres inmuebles no sera n:cesario para ordenar sequir
adelante la ejecucién ixero - para practicar el .- -alu> y sefialar la fecha del
remate. Cuando no s« puede. =fectuar si secuest= »o: oposicion de poseedor, o
se levante por el misnic ni'vo, sa aplicaia lo <. -vuesto en el numeral 3 del
articulo 596 sin que sza riece -iio reformar [ deraJa’

Por lo expuesto, el Juzg:do



Rad: 47-001-4189-005- 2021-01640-0

Asunto: EJECUTIVO CON Grit 4274 &7l od 0 0 p il CTARIA ART 468 CGP.
Demandante: FONDQ NAC:m0 0 T 2

Demandados: LIDA ESTHER i LAi- - wr s gt

PRIMERO: ORDENAR, ' . adeia ©  2zjecdcidn, contra de la
demandada LIDA ESTt. -  [AF£y  LENO identificada con
C.C. No. 36,719,653, -ar: " & cw.. o wroductc dz los bienes
gravados con hipoie:m, o cane e o epresentads en la suma
de capital e interes=s &'« o "ste e cado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDEN#: «+  Lactes (0 . Juidacion del credito.

TERCERO: CONDENAR =n cottas a la parte demandada, y para el
efecto, se fija como = anci .« soresi Lomade $980.000

nes del poder confei:i:. L

NOTIFIQUESE Y CUMPL.£SE

La Juez

PATR:.iA




Rad: 47-001-40-03-0 10-FERRwIS:!

Asunto:  EJECUTIVO POR SUMAS i3i: iiER

Demandante: LEIDY GISELLE CAMPC: VAL ERDE,

Demandado- YERALDIN ESTEFANY PiN{Q wom}FgQ,
REFUBLICA DE'COLOMEIA

tbertad y Ol

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

M5 FeR 2023

Se libr6 mandamiento de pago a favor dwd dcmandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 1.602.677 mas los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificacién a la persona demandada, se
surtié por correo electronico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se constata
que transcurrié el término de traslado y guardo absoluto silencio, lo que
conlleva que se de aplicacion al articulo 440 inciso segundo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado no piopone excepciones oporiunamente, el juez ordenard, por
medio de auto que no adrqnie recurso, el rer:ic y el avalio de los bienes
embargados Y de los que p( steriornente se emba,g, en, si fuere el caso, o seguir

adelante la ejecucion e+ el cuamplimiento de las ol Lligaovies determinadas en el

mandamiento ejecitHog, At ar’](% liquidadicr. del cwedito y condenar en costas al
. o L R :

ejecutado. : £,

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecuciéon contra la persona demandada

por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquidacion dl crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 90.000 incluyase en la
liquidacién de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPQ ESES



. ,;2’\““ .‘

R S
Rad: 47-001-40-03-010- 2019-014z%-i%: -
Asunto: EJECUTIVO R S e
Demandante: RF ENCORE S.i0.#. N{f, 900.8%5%.6805 - 8
Accionado: JOHANNA ARANDA UASALLA CC. 36720134

REF isii7a DE GEYLOIMBIA

Libertad + Oican

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

N5 FEB 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Codigo General del Proceso. sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacién del crédite: v lus cosiie, se observardn las siguienis reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordenc sect. ' udelante la ejecucion, o noiificuda la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea i ivlmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito ¢.: »necificacion del capiral y di los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere ¢l caso i i conversion « moiteda naciornal Je uquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutive. adjuntando los documenios que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si uprueba o modijica la liquiducion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de vficio la cuenta respectiva. Ei ~ecurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo. sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante 11 ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito apo.tada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a dereche y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion, decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgadu.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR. ta liguidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez M

PATRICIA CAMP
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Rad: 47-001-4189-005 -2017-0G0"
Asunto: EJECUTIVO POR PAG® :
Demandante BANCO DE BOG& T4 54
Accionado CARLOS CABANA RiZRCLLO

A TIE [WNERC

kil

REPUBLICA DE COLOMEIA

Libertad y Ocden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

05 FEB 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacién o no de la liquidacion del crédito
presentada por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera
objetada por la parte demandada y resolver sobre renuncia de poder.

Previo a decidir, se deja constancia, que la liquidacion del crédito no habia sido
resuelta, debido a que el secretario no remitié oportunamente el expediente digital
al sustanciador.

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podré presentar la liquidacion del crédito con aspecificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere ¢/ caso de la conversién a moneda
nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuest: en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesario..

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera
apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitara en el efecto diferido, 170 impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al

gfecutante en la parte que no s objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacidén del crédito debe
ser no solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino,
ademas, coherente con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante
la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte
demandante, advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por
consiguiente, debe impartirle su aprobacién, decisibn que se asume por ser
procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el demandante,
de conformidad con Io expuesio en las consideraciongs

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 7

PATRICIA CAMPO M
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Rad: 47-001-4189-005- 2022-0055t o , -

Asunto: EJECUTIVO POR PAGOC & SUMAS LE DINERO

Demandante: BANCO DE BOGOT A 4 AT No $60. 002.954-4.

Accionado: ANDRES MAURICIO RAMIREZ PINEDA.C.C;-4jo 1.010.125.884
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Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B5 Fes 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacién o no de la liquidacién del
crédito presentada por la parte demandante dentro del término legal y que
no fuera objetada por la parte demandada.

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacién del crédito y as costus. se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la eje -ucion, o notificada lu sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no seu luialmente favorcble al ejecutado cualquiera de las partes podrad
presentar la liquidacion del ciédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de lu conversion « moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo. adjuntando los documentos ¢. ¢ la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el jucz decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de uficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ¢jecutante en la parte que no es
objeto de apelacion. ‘

Se infiere de la disposicién legal pretranscritam que la liquidacion del
crédito debe ser no solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento
ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo dispuesto en la sentencia u
orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidaciéon del crédito aportada por la parte
demandante, advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho
y, por consiguiente, debe impartirle su aprobacion, decision que se asume
por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del cridito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraci

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

PATRICIA CAMPO M



SR
xS

Rad: 47-001-4189-005- 2020-0014:+.2

Asunto: EJECUTIVO .

Demandante: SEGUROS COME %150 23 BOWA R S8

Accionado: CESAR HERNANDEZ “3UIiNONES Y OTRO
e

- PEPUBIICA DE COLOMBIA

JUZIGADO QUINTO DE PEQUE uberrady 0cen &S Y COMPETNCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

w5 Fes 200

Procede el Despacho a decidir la aprobacién o no de la liquidacion del crédito presentada por la
parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte demandada.

El Codigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del creasco y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podra presentar la liquidacién del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta ia fecha de su presentacién, y si fuere &/ caso de la conversion a moneda
nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesaric.:

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba ¢ modifica la iiquidacién por auto que solo sera
apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cu<.ta respectiva. El recurso, que se
tramitara en el efecto diferido, no irripedira sfectuar el remats de bienes. ni la entrega de dineros al
efecutante en la parte que no es otjeto de apelacion

Se infiere de la disposicion legal pretranscrita, que la liquidacion del crédito debe ser no solo
concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo
dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante !a ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacién del crédito aportada por la parte demandante, advierte el
Despacho que se trae una liquidacion que presenta Ia inconsistencia de que se liquida intereses
por mora desde el 1 de octubre de 2019, cuando debié ser desde el 1 de Noviembre, por ello, la
prestacion de $ 87.626 no debe ser inciuida

Asi las cosas, dicha liquidacion entra a refiir con el orden procedimental y por tanto debe ser
modificada, decision que se asume por ser procedente y se hara en la forma como se indicara en
la parte resolutiva de este pronunciamiento. Y se le hace un llamado de atencién a la apoderada
demandante para que en lo sucesivo, procure que la liquidacicn del crédito se ajuste a los
parametros legales.

Por lo expuesto, el Juzgado.

RESUELVE

PRIMERO: No aprobar la liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la parte
demandante.

SEGUNDO: Aprcbar ia liquigacion por la suma de $ 7.001 7156

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




INFORME SECRETARI s H‘U t - 2023, Informo que esta
ejecutoriado el auto ac.- . vl & dve leirio de 2023, por el cual
se negd reposicion irivi:vsie piu 1 demandada BIBIANA
GOMEZ, y esta pendiciute dar traslado de las excepciones de
merito que dentro el termuino presento la mencionada
demandada. ORDENE

HAROLD OSPINO MEZA
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPZTENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA

B5 FEB 2023
REF: P. EJECUTIV 32  EDIFICIO SIERRA NEVADA CONTRA
BIBIANA GOMEZ Y G 20S RAD NO. 201¢- 1178-00
Visto el informe secretarial que antecede, se

RESUELVE:

PRIMERO: DAR TRASLADO por diez (10; dias a la parte actora, de
las excepciones de mérito presentadas pcr la demandada BIBIANA
GOMEZ.

NOTIFIQUESE.




Rad: 47-001-40-02-01%- /7

Asunto: EJFZU TV T e g
Demandarme .00 0 : . i
Accionado. o -mE AR SARCHTTT BALLENS Y (0

COLTHBIA

Libestod y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

g5 Fes 0

Téngase al abogade WILSON MANUEL FONTALVO SOTO TP No 143007del CS
de laJ., como apoderado judicial del demandado JOSE GABINO SANCHEZ
BALLENA, en los términos y para los fines del poder conferido

NOTIFIQUESE Y CUMPLA?E*
La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-40-03-01C- 2021-0008%-6G
Asunto: EJECUTIVO AL
Demandante: SUMA SOCIEDAD Ct 52+ RATVIA
Accionado: JULIA BERRIO

REPURLICA DE COLOMBIA

Libenod y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

W5 Fee 2023

Como vencid el traslado y no hubo objecion, se procede a aprobar la
liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez 2

PATRICIA CAMPOMENESES




Rad: 47-001-4189-005- 2¢:22-0064. "4,
Asunto: EJECUTIVO PORR PAG(!
Demandante: SOCIEDAD RF ENC:

Accionado: GILBER ALFONSC

PEES MAES TRI € (.77017224,
CA DE COLUMEIA

tibertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

W5 FEB 2023

Vista la solicitud formulada por el apoderado de la parte demandante, y por
ser procedente segun se desprende de lo infeormado por la demanda, de
conformidad con lo establecido por el articulo 293 del C. G. P, en armonia
con el articulo 108 ibidem, y LA LEY 2213 DE 2022, EMPLACESE al demandado
GILBER ALFONSO TORRES MAESTRE C.C.77017224, para que dentro de los
quince (15) dias siguientes a la publicacion del edicto, concurra por si mismo
o a través de apoderado a recibir notificacion personal del auto
mandamiento de pago proferido con ocasion d2 la demanda ejecutiva de
SOCIEDAD RF ENCORE SAS NIT No 900. 575.605-3

Se le advierte que si no comparece en el término indicado, se le designara
curador ad-liten a quién se notificard del auto en mencidén vy con él se

continuara el proceso hasta su terminacién.

Para el efecto, en los términos de la norma en citz, hagase las publicaciones a
través de secretaria, en el registro nacional de emplazados
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO-MENESES
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Rad: 47-001-40-03-010- 2019-001. . -ir |

Asunto: EJECUTIVO POR PAGC L£-s4MAS DE DINERO,
Demandante: SOCIEDAD FINANC::, iw <
Accionado: DIANIEL EMILIO ALMANZA R

REPUBLICA DE COLLMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

g5 Fes 22

Visto el informe secretarial y verificado que se ha dado
cumplimiento a las exigencias iegales pertinentes respecto a las
publicaciones del emplazamiento del demandado DANIEL
EMILIO ALMANZA RUIZ CC No 1.082.988.074 Y,
habiendo lugar a ello, se procede a designar al abogado MANUEL
MANJARREZ, como curador ad-liten para que la represente dentro
del proceso.

Por secretaria, comuniquese dicha designacion en los términos del
articulo 49 del C.G.P y hagansele las prevenciones del numeral 7 del
articulo 48 ibidem.

Muy a pesar de que el nuevo régimen procesal civil, no contempla
el pago de honorarios al curador ad-liten por sus servicios, si se
encuentra conforme a los principios de justicia y equidad que deba
sefialarse al Curador ad-litem aqui designado, cierta suma de
dinero por el concepto de gastos de curaduria, lo cual, se
consideran util para que el auxiliar de la justicia pueda realizar su
gestion a cabalidad (Art. 366 numeral 3 CGP), y por ende, por
economia procesal, se le asigna la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS
($ 200.000), los que en este momento procesal estan a cargo de la
parte demandante, pero haran parte del rubro de costas
procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez 2

PATRICIA CAM ENESES



Rad: 47-001-40-03-010- 2018-003u6-0)()

Asunto: EJECUTIVO

Demandante: EDIFICIO BAVARIA GREEN

Accionado: FERNADO JAIMES JAIMES Y FALINY BEATRIZ RICARDO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

g5 £8 22

Viene al Despacho el ekpedien‘re del asunto de la referencia, para que se
resuelva recurso de reposicion y en subsidio apelacién, intentado por la
abogada obrando come apoderaciq de la Srct Fany Beatriz Ricardo de la
parte demandada, contra el auto mediante ei cual se ordena estarse a lo
dispuesto en el auto mediante el cual se le nego la entrega de fitulos
producto de remanente del remate.

Argumenta la apoderada que:

“En el asunto que nos ocupa se trata de un apartamento que pertenece a
dos personas naturales. Se sabe que cada unn posee un 30% y 70% de
cualquier parte de la vivienda. No se puede afirmar que uno es el duefio de la
sala, el otro de la cocina, otro de las habitaciorie. otro de la zona de labores,
etc.

Esa caracteristica hace que sea dificil administrar una propiedad en
proindiviso, pues al no existir una divisidn material del inmueble, todos son
duenos de todo y ninguno de nada, de alli que en algunos casos es necesario
fijar reglas claras parcr la administracion de la propiedad, de manera que
ningun copropietario resulte afectado por la actividad de los otros comun

Para resolver esta reposicién en derecho, se pone de presente que, la
demanda se dirigié contra los sefiores FERNADO JAIMES JAIMES Y FANNY
BEATRIZ RICARDO, ambos fueron vinculados a la relacién juridica procesal y
segun el certificado de tradiciéon y libertad del inmueble rematado, ambos
eran duenos, por tanto, impera, las drdenes a que se refiere el despacho
en el auto de aprobacion del remate, relacionadas con el numeral 7 del
articulo 455 que dice:

7. La entrega del producio c&! remale al acreedor hasta concuriencia de su crédito y las costas y del
remanente al ejecutado, si nu estuviers embargadc Cin embargo, del producto del remate el juez debera
reservar la suma necesaria para el pago de impuestos. servicios publicos, cuotas de administracién y gastos
de parqueo o deposito que se causen hasta la entrega del bien rematado. Si dentro de los diez (10) dias
siguientes a la entrega dei bien al rematante, este "o demuestra el monto de las deudas por tales conceptos,
el juez ordenara entregar a las partes el dinero reservad:.

Asi las cosas, como no existe embargy d¢ remanente pero, el demandado
€n este caso, es plural, mientras nc¢ exista pronunciamiento de ambos
demandados sobre el remanente, ng se procedcra a la entrega solicitada,
por uno solo de ellos. .



Rad: 47-001-40-03-010- 2018-003:++
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: EDIFICIO BAVARIA GREEN

Accionado: FERNADO JAIMES JAIMES Y FANNY BEATRIZ RICARDO

Y en lo que respecta al r:: 0 zubsid - ue apelacidn, se rechaza
por improcedente, dado ai. . - sut¢ in .. 3do no es susceptible de
dicho recurso, ademas, de =i i @asunic G nica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPL ASE

La Juez

PATRL . - (PO it 7 /



Rad: 47-001-40-03-010- 2022-004:
Asunto. EJECUTIVO POR PAG(
Demandante: COOEDUMAG NIT |

Accionado: JANETT DEL ( *#

§IAS DE DIMERC
M 7yt 1246 .,

194 TAPYAS (ONZALEZ Y OTROS

Liberted y (rden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

g5 Fs 202

Visto el escrito por medio del cual el abogado designado por la sefiora
JANETT DEL CARMEN TAPIAS GOMZALEZ, identificada con | cédula de
ciudadania numero 32.692.098, manifiesta interponer recurso de reposicién
contra el auto de mandamiento de pago, para que se sefiale la tasa de interes
que se aplico a la obligacion demandada, y pese a que el apoderado
demandante, descorrié dicho traslado, es claro que tal alegacién no
constituye fundamento alguno tendiente a estructurar alguna falencia del
auto, para que este se modifique o revoque y mucho menos, alguna de las
situaciones de los supuestos de hecho de las disposiciones de los articulos
430 y 441 del cédigo general del proceso, que pueden ser alegados por via de
reposicion contra el auto de mandamiento de pago, o incluso, de la
liquidacion del crédito, razén por la cual se rechaza de plano lo solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %

PATRICIA CAMPO MENESES



S DENDUITRO

Asunto. EJECUTIVO POR PAGC D
- I TG 3 COLPATRIA S.A. hoy

Demandante: BANCO COLP:* i,
SCOTIABANK COLPATR it Mic -’%f" ,,;;Q.;;_.:‘FQ&!
Accionado: JOSE MANUEL | ¥ 3 NGy 7o

i

REPUBLICA DE COLOMBIA

tiberted ¢ Unlen

JUZGADO QUINTO DE FEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

W5 FEg 2023

Visto el escrito de reposicidn gue :ii.erpone el apoderado de la parte demandante, contra el auto

por medio del cual se rechaz: la «t.manda, pc: no subsanar en debida forma, mediante el cual,
pretende dar claridad sobre las fa.cacias advertidas en su d.:nanda, encuentra el Despacho, que
nada nuevo aporta que sea conirario a lo¢ razoramientos del despacho esbozados en los
argumentos expuestos tanto en <! auio de inadmisiéon como de rechazo, por tanto, NO SE

ACCEDERA A LA REPOSICION,

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Se niega la reposicion intentada por el apcderado de la parte demandante,

por los razones que motivan la decision. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES
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Rad: 47-001-4189-005 2021- 00665-;&w ——
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL ATARDECERES DE LA SIERRA

Demandado: PAOLA MILENA ANAYA VILORIA, CC No.55.220,016

REF:RLICA DE COLDIABIA

Libertad y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA
15 (QUINCE) de FEBRERO DE 2023 (DOS MIL VEINTITRES)

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir lo que corresponde en derecho dentro de la

presente actuacion.
ANTECEDENTES

El Representante legal de CONJUNTO RESIDENCIAL ATARDECERES DE LA
SIERRA, presenté demanda ejecutiva contra PAOLA MILENA ANAYA VILORIA,
identificada con cedula de ciudadania No.55.220,516 para que se le ordenara
pagar la suma de $ 8.154.928.00, por las cuotas de administracién causadas
y no canceladas, mas otro tanto por intereses y costas del proceso, cuotas
causadas en el curso del proceso, con fundamento en que se obligé para
con la propiedad horizontal, en su condicién de propietaria del inmueble
Casa 55 Manzana C del Conjunto Atardecer De La Sierra..

Por encontrar la demanda en forma legal y del documento anexo derivarse
una obligacién exigible a cargo del demandado, se profirié el mandamiento
de pago y, una vez enterada la demandada, alega que los hechos del 1 al 5,
son ciertos, que el 62, No es cierto, en cuanto al valor que se indica en la
demanda, porque su esposo, el 8 de marzo del presente afio suscribié un
acuerdo de pago y es quien firma por la suma de $9.790.755 diferido a 12
cuotas por valor de $5815.896, Evidenciando de esta manera un total de Pagos
a la administracion por una suma total de CUATRO MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA MIL SEISCIENTOS TRECE PESOS ($4.930.613 y por ello, segun los
valores del acuerdo de pago la sumatoria de las cuotas adeudadas el saldo
final dice que son $ 2.790.755, sin embargo, teniendo en cuenta el valor que
hasta el momento se ha canceladc el valor adeudado seria de CUATRO
MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA MIL CIENTO CUARENTA Y DOS PESOS
($4.860.142), valor que incluye |ntere.<e< moratorios y honorarios. En cuanto
a los hechos 7 y 8, que son ciertos. - El 92, no es cierto, en virtud de lo
expuesto al contestar el hecho 6 y del 10 al 12 que son ciertos.



Rad: 47-001-4189-005 2021-00665-00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL ATARDECERES DE LA SIERRA

Demandado: PAOLA MILENA ANAYA VILORIA, CC No.55.220,016 ’

En cuanto a las peticiones de la demanda, dice que se opone a todas y cada
una de ellas, y propone como excepciones las de COBRO DE LO NO DEBIDO,
FALTA DE CAUSA PARA DEMANDAR BUENA Ft y DECLARATORIA DE OTRAS
EXCEPCIONES.

Del escrito de excepciones se dio traslado Glay parte demandante, de la cual
su apoderada se pronuncid.

Respecto al acervo probatorio dei proceso, hay que precisar, que en este
caso, no existe prueba alguna que practicar, debido a que las situaciones
facticas de la demanda y su contestacion se fundan en pruebas
documentales, las que se consideran suficientes para tomar una decision en
derecho vy, por no considerar el Despacho practica de prueba alguna de
oficio, es claro que la controversia debe resolverse como sentencia
anticipada y por ende escrita, tal como lo prevé la ley y ello quedo definido
por auto..

Nuestro cédigo procesal (Ley 1564 e 2012), sohre el particular, dispone:

Y en el articulo 278 dispone: CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del
juez pueden ser autos o sentercias.

En cualquier estado del proceso, e! jues sduberd dici:t suiencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos: ’

1. Cuando las partes o sus apoderados de cor:iun acuerdc i suliciten, sea por iniciativa propia o
por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgaa, la transaccian, la caducidad, la prescripcién

extintiva y la carencia de legitimacion en'la causa. (El resalto es nuestro).

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo consagrado en el articulo 29 de la Ley 675 de 2001,
Los propietarios de los bienes privados de un edificio o conjunto estaran
obligados a contribuir al pago de 1as expensas necesarias causadas por la
administracion y la prestacién de servicizg cuimunes esenciales para la
existencia, seguridad y conservacidn de los bien < comunes, de acuerdo con
el reglamento de propiedad horizontal, '

Para efecto de las expensas =rn:i37s ordiveii»  existira solidaridad en su
pago entre el propietario y el renedy - a cualauia: ritulo de bienes de dominio
privado. '
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Rad: 47-001-4189-005 2021-00665-
Asunto: EJECUTIVO CpTRE

Demandante: CONJUNTO RESIDE NCiAr ATARDECZIES = LA SIERRA

Demandado: PAOLA MILENA ANAYA VILORIA, CC N©.55.220,016

lgualmente, existird solidaridad en su pago entrs el propietario anterior y el
nuevo propietario del respectivo bien privada, rzspecto de las expensas
comunes no pagadas por ei primero, al momento de llevarse a cabo la
transferencia del derecho de dominio.

En el régimen de propiedad horizontal, mientras el propietario o tenedor no
logra un arreglo a la situacion derivada del pago de expensas comunes de su
inmueble de dominio privado y no paga las obligaciones que se le vayan
causando; incurre en mora que a la postre conlleva a que el administrador
lo ejecute en procura del cumplimiento de la prestacion debida, que implica,
el pago de capital e intereses.

Y, la causalidad periddica de las cuotas de administracion y, la orden judicial
de pago de las mismas, implica, que la ejecucidn involucra, ademas, de las
cuotas determinadas en la demanda como causadas y no canceladas, todas
las que se causen durante el curso del proceso y hasta la fecha de
satisfaccién de toda la obligacion.

En el auto mandamiento de pago, quedd establecida o confirmada la
existencia de una obligacion exigible a cargo de ia persona demandada, la
cual se decanta del titulo ejecutivo que soporta la demanda y por tanto,
oponible a esta.

Como pruebas de lo antes dicho, se arrima, la certificacion de deuda suscrito
por MARIA DE JESUS JULIO MENDOZA, quien segun certificacidon de existencia
y representacion legal de la persona juridica demandante, él es el
Representante legal de la persona juridica administradora de la persona
juridica demandante. .

La certificacion de deuda de marras, corresponde al inmueble casa 55 del
Conjunto residencial atardecer de la Sierra, tal como lo contempla la ley y del
certificado de tradicion y libertad arrimado también como anexo de la
demanda se decanta que e! demandado es propietario de dicho bien de
dominio privado. |

De La Certificacion en comento, se decanta que supuestamente, a la fecha
del 5 de Julio de 2021, se adeuda cuotas de administracion, en el interregno
de Septiembre de 2019 a Julio de 2021, en total de $ 8.154.928.00,

La demandada excepciona, por cobro de lo no debido, alegando que: “se
configura la excepcién del cobro de lo no debido, en atencién a que he venido cumpliendo
cabalmente con la obligacién de cancelar las cuotas mensuales tal como se habia pactado en el
acuerdo de pago, sin que subsistiera la manera de esta actuacion arbitraria y de mala fe por parte
del CONJUNTO RESIDENCIAL ATARDECER DE LA SIERRA.

Asi mismo, se configura la excepciéon del cobro de lo no debido, en atencién a que la entidad
demandante, S| RECIBIO de mi parte los valores consignados en su cuenta bancaria por concepto
de las cuotas mensuales, por lo tanto sus pretensiones constituyen un cobro de lo no debido.

Ya antes se habia anotado respecto al acuerdo de pago que, segln la
demandada, No es cierto, en cuanto al valor que se indica en la demanda,
porque su esposo, el 8 de marzo del presente afio suscribié un acuerdo de



Rad: 47-001-4189-005 2021-00665 " |
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: CONJUNTO RESIDE!." AL s TARDECZ (S - LA SIERRA

Demandado: PAOLA MILENA ANAYA VILORIA, CC No.55.220,016

pago y es quien firma por ia suma de $9.79i.755 diferido a 12 cuotas por
valor de $815.896, Evidenciando de esta manera un total de Pagos a la
administracion por una surca total de CUATKO MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA MIL SEISCIENTOS TRECE PESOS {$4.930.613 y por ello, segun los
valores del acuerdo de pago la sumatoria de las cuotas adeudadas el saldo
final dice que son $ 9.790.755, sin embargo, teniendo en cuenta el valor que
hasta el momento se ha cancelado el valor adeudado seria de CUATRO
MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA MIL CIENTO CUARENTA Y DOS PESOS
($4.860.142), valor que incluye intereses moratorios y honorarios.

La demandada aporta como prueba de su diche, 1:n acuerdo de pago del cual
se decanta que tiene fecha de 8 de marzo de 2G22, y segun el cual, la sefiora
PAOLA MILENA NAYA VILORIA, icentificada con cedula de ciudadania N2
55.220.016, en calidad de propietaria- de la casa 55, acepta que debe al
CONJUNTO ATARDECER DE 'A SIERRA, la suma de TRECE MILLONES
NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS
M/L ($13.986.792) con cierre al 30 de marZo del 2022, suma que deriva de
los conceptos de expensas comunes mas intereses la suma de $ 11.655.660 y
honorarios la suma de $ 2.331.132, de los cuales, se realizaria un pago inicial
de $ 4.196.037, u el saldo la suma de $ 9.790.755 para ser cancelados en
doce cuotas sucesivas de $ 1849.074 a partir del mes de abril de 2022, mas el
valor de la cuota de administracion.

La demandada aduce haber cancelado la suma de CUATRO MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA MIL SEISCIENTOS TRECE PESOS ($4.930.613) y para
ello aporta recibos de transacciones del Banco Davivienda.

la apoderada demandante. al descorrer i Traslado de excepciones,
manifiesta que efectivamente se celebro d: ha icuerdo de pago, en virtud
del cual el demandado se comprometio a realiz'ar Jn pago inicial por valor de
$4.196.037 el cual no fue ciimplido puesto gue solo consigno el valor de
$3.800.000. La primera cuota que debio cah(e!ar 2n el mes de abril del 2022
la realizo el 31 de mayo del 2022‘incump§i£§hé§(ﬁ nuevamente el acuerdo de
pago. Las cuotas del mes mayo y junio’no fueron canceladas y volvié hacer
una consignacion el 09 de julio del 2022. En varia ocasiones se solicito el pago
haciendo caso omiso de esto El 01 de septiembre envio un comprobante de
pago que segun el demandado era pago de honorarios por valor de $124.327
a una cuenta errada haciendo creer que habis consignado a la cuenta del
abogado. El dia 09 de septiembre del 2022 se envié carta de finalizacion del
acuerdo de pago por incumplimiento y por ende se seguiria el proceso que
actualmente cursa en este juzgado El dia 06 de octubre recibi correo
electrénico por parte de la administracién atardecer de la sierra pagos uno
por valor de $2.010.000 el dia 0¢ de octubre del 2022 y otro soporte por
valor de $1.004.970 |
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Asunto: EJECUTIVO

\TARDEC ES.F LA SIERRA
JLORIA€C %0 55.220,016

30 de juiinde *021 Yy, los pagos que alega la
demandada realizé fue en 1T Ga un act7 e pago de fecha 8 de marzo
de 2022, es claro, que no puede estrycturarse la alegada excepcion de cobro
de lo no debido y, ademas, los pagos ‘que ella ha realizado, los que incluso, le
esta reconociendo la parte demandante, constituyen abonos que solamente
pueden ser tenidos en cuenta en la liquidacion del crédito, razdn suficiente
para desestimar los demas medios exceptivos.

Asi las cosas, después de analizar y apreciar el acervo probatorio en su
conjunto, quedan establecidos una serie de hechos, directos, positivos e
inequivocos  susceptibles de producir  razonable certeza y conviccién al
Despacho acerca de que, ia parte demandada no logré demostrar los
hechos modificatorios o extintivos de la obligacién que estaban a su cargo,
y por tanto, deben tenerse por infundadas las excepciones propuestas. .

Por lo expuesto, el Juzgado Quintc de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Santa Marta, administrando justicia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE -

PRIMERO: Mediante sentencia anticipada, tener por inundados los medios de
excepcion propuestos por la demandada, por las razones que motivan esta
decision.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucién en la forma determinada en el
mandamiento de pago. ‘

TERCERO: Practicar la liquidacién de! crédito en donde se tenga en cuenta
todos los abonos realizados por la demandad: después de interpuesta la
demanda.

CUARTA: Costas a cargo de la demandada, para el efecto se tasan como
agencias en derecho la suma de $ 560.000, lo que deberén incluirse enla
liquidacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“y

La Juez




~ JNFORME SECRETARIAL. FEB 14 DE 2023. Informo que dentro de
~ este proceso, la parte demandante depreca la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion. Norhay embargo de ramanente.
ORDENE

HAROLD OSPINO

SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES
SANTA MARTA -~
B5 FEB 2023

REF: P. EJECUTIVO DE EDIFICIO PALANOA CONTRA ADRIANA
FIERRO Y OTROS RAD 2019- 1203-00

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con el art.
461 del CG del P, se

RESUELVE.:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO este proceso por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO; LEVANTAR las medidas cautelares.

TERCERO: ARCHIVAR EL proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



" INFORME SECREIAR! .. . B 1% 2023, . Informo que el

representante legal i la = ik i demei 3+ -, depreca la terminacion
del proceso por pago tota’. ivu bay embarge <12 remanente. ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

PAPT AL A LE COLOMBIA
JUZGADO QUINTU [+ FRQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
VILTLLES
GANTA MARTA

#5 FEB 2023

REF: P. EJECUTIVO DPE CREDITITULOS SA:: CONTRA JOAQUIN
BURGOS RAD 2019-1242-00

Visto el informe secretarial (que antecede, y de conformidad con el art.
461 del CG del P, se

RESUELVE.:

PRIMERO: DAR "OR TERMINADQO este procesa por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO; LEVAN { A ias medjdas « ante: res

TERCERO: ARCHIVAR ¢! proceso.

NOTIFIQUESE Y CUNPL ASE.

Fit

PATRICIA CAMPO MENESES
JUEZ A




INFORME SECRETARIAL.. FEB {5 DE 2023, . Informo que la parte
actora depreca la terminacion del proceso por pago total. No hay
embargo de remanente. ORDENE

W

HAROLD OSPINO

SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES
SANTA MARTA
W5 FEB 2023

REF: P. EJECUTIVO DE SERCOL CONTRA MARITZA CORTINA
RAD 2023-00027-00

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con el art.
461 del CG del P, se

RESUELVE.:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO este proceso por pago total de la
obligacion.

SEGUNDOQO; LEVANTAR las medidas cautelares.

TERCERO: ARCHIVAR el proceso.

PATRICIA CAMPO
JUEZA




