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Rad: 47-001-40-03-010- 2020- 00588 00
Asunto: EJECUTIVO -

Demandante GUSTAVO CHANG '\u T
Accionado JORGE ELIAS NAV * "t os \‘NF()

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO QUINTO DE PEQUEH tiertad y oren \§ Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

B3 MAR 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito
presentada por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera
objetada por la parte demandada.

El Codigo General del Proceso, sonic el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion de! ¢rédito v lus cosius, se obsevardn ias siguientes roglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordcne seg: s o cleate la ejecucion, o witific.ch. .1 sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sev ioniimenic tavorabic al - cutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion det « - dito con ¢ pecificacion del capital v de los wicreses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuerc -~ 150 - lu conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto er el mandamicrys - cutivo. cdjuntaizdo los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo serda apelable
cuando resuclva una objeciéon o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscrita, que :2 iiquidacidn del crédito
debe ser no solo concurrente con lo ordenado en ei ~andamiento ejecutivo,
sino, ademas, coherente cor lo dispuesto en la serr = @ u orden de seguir
adelante la ejecucior.

En ese orden de ideas. vista la liquidaciin dei créd:to aportada por la parte
demandante, advierte ¢! Despacno que se trac una iauidacion que presenta
las siguientes inconsistencias: s¢ incluye liquidacidn ¢ intereses por mora a la
tasa del 4% mensual, la qu: no puede ser pernutida, dado que en todo
momento, sobrepasa los limiw: de usura, lo que es legalmente prohibido,
incluso, proviniendo de la convencién e introduce honorarios de abogado lo
que no es permitido.

Asi las cosas, dicha liquidacion entra a reiiir con el orden procedimental y por
tanto debe ser modificada, decision que se asumc por ser procedente y se hara
en la forma como se indicara en la parte resolutiva de este pronuciamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado,



Rad: 47-001-40-03-010- 20Z -,3588-u0

Asunto: EJECUTIVO

Demandante GUSTAVO CHANG NIETO
Accionado: JORGE ELIAS NAVARRO CASTRO

RESUEL v}

PRIMERO: No aprobar ' liautdaci®n ¢ ¢ ~resc 1ada cor la apoderada
de la parte demandante.

SEGUNDO: Modificar 11 lig vidacics del eréet. de la sieniante manera:

L4

Capital.............oe. e e . e 2.000.000.00
Intereses mora desde ¢ :7/11i9 ha .2 28/02/2023......... $ 5.632.000
TOTAL: CAPITAL MAS INTERESES.......... $ 10.632.000

SON: DIEZ MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y DOS MIL PESOS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P

La Juez

PATRIZIA CAMP S 10440 SES



Rad: 47-001-4189-005 2021~ 409, -: ~ i

Asunto: EJECUTIVO POR PAGC _E L_U:’WAS 25 DINERO

Demandante: COLEGIO BILINBUE OF 3ANTA MARTA NIT No 800.127599-8
Demandados: JUAN GIRALDO.VERGARA

REPUBLICA DE COLON:l'1%

JUZGADO QUINTO DE FEQUEt Lib"-m&rden \S Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDA! £HA

P3 MAR 2023

Procede el Despacho @ decidir la aprebacién o no de . liquidacion adicional del crédito
presentada por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la
parte demandada.

El Codigo General del Proceso. sie el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y lus costas, se observardn las siguientes reglus:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, ¢ n:tifica:ii a sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no seu wwiulmenie javorable al cjecutade walguiera de las partes podrad
presentar la liquidacion del crédito con: »specificacion del capital . de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de lu conversion a moneda hicisnai de quel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo. adjuntando los documentos quc la ustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado. ol ine= Jecidiri <i uprueb. o modifica la lionidacica por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una ohjccion o waere do o fa cnenti respeciiva Ll ciso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efe - tie remate e bieics, i la catrega o urieros of ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion fegal = ctranscoritaie gue 22 dguidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo urdenade ¢n i mandamiento cjecutivo. sino, ademds, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden d.: seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas. vista la liquidaciéin del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion, decision que se asume por ser procedente. salvo el concepto de
costas. ..

Por lo expuesto, el Jnzgado,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquide <ne adicional del creditc jresentada por el apoderado
de la parte demandante. , de conforundsd con lo expueste en fos consideraciones

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47-001-40-03-010- 2019-00046—00’ .

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: COMPANIA AFIANZADORA S.A.S.
Demandado: EDGARDO CHARRIS SALCEDO Y OTRQ

R"?RICA DE CM.O

Libertad y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

3 MAR 20_2;

Prf)c.ede el Despacho a decuair la aprobacion o nn de la liquidacion del
crédito presentada por la partc demandante dentro del término legal y que
no fuera objetada por la parte demandada.

El Codigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del ciédiiv y las costas.
Para la liguidacion del crédito y lus costas, se observardr: las sigu.viies . o

1. Ejecutoriado el auto que vrdeie seguy i i la ejecucion, ¢ otific !u sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no seu ‘ialment favorable al ¢rcutad ::alquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito coi especific ocion del capital y de lc- n'creses causados hasta la fecha
de su presentacion. y si fuere i cuso de la corversion a mor ld nacional e aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en ¢! mandaicnte ¢jecutive adiviinde los :vimenios que !a sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslavo, oi . ez decidirg si apt i o modifi « ta liquiclacicn i auto que solo serd apelable
cuando resuelva una ob;. - 0 ilere de of o cnenta r sy et Elrecicso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efec sua: ol remar2 ot oo nila eniega de diner. s v. cjecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicién legal pretranscritam que la liquidacién del
crédito debe ser no solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento
ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo dispuesto en la sentencia u
orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista !a liquidacion del crédi:. aportada por la parte
demandante, advierte el Despacho que no se -ucuentra conforme a
derecho, por cuanto, liquida intereses por mora scixre el periodo de tiempo
que corresponde al interes c.rriente, y, por : opnsiguiente, debe ser
modificada..

Por lo expuesto, ¢l Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO APROBAR, la liquid=cion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de coniermidad con o expuesto en las consideraciones.



Rad: 47-001-40-03-010- 2019-00046-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE D'

Demandante: COMPANIA AFIANZADORA S A
Demandado: EDGARDO CHARRIS SALCEDO Y OIRD

SEGUNDO: Modificar la liquidac:on del crédito de la siguiente manera:

Capital .............. $ 3.03 1) :
Intereses por mora desde -« 1>-01/2019 ... $ 2.537.450

Total liquidacion son CINCO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y DOSMIL
SETECIENTOS VEINTE PESOS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47-001-40-03-010- 2022-004. 3
Asunto: EJECUTIVO POR PAG: - «
Demandante: AFIANZAFONDOS S.. .
Accionado: Carlos Mario ticrrara o

RE«:2:CA DE COLOMBIA

Libsrm y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

73 WR 202,

Proc_ede el Despacho a decidir la aprobacién o no de la liquidacion del
crédito presentada por la patte demandante dentro del término legal y que
no fuera objetada por la paric demandada.

El Codigo Genera: del Proces: ., sokre el asunt: dispone:
Articulo 446. Liquidac:ée d-l crédito v las costas.
Para la liguidacion del crédito v iv. costds nivervaran las sigrizntes . glas:

1. Ejecutoriado el auto que orden. seguin 1 - uite la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones siempre gue no sed totalmenlc javoranle al ¢jecutado cualquiera de lus ;wurtes podrd presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si Juere el caso
de la conversién a moneda nacional de aquel v de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten. si fiteren necesarios.

3. I'encido el traslado. el juez decidird si aprueha o modifica la liquidacion por aiito que solo serd apelable cuando
resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramnard en el efecto diferido, no
impedira efectuar el remate de bienes, ni la cntrega de dineros al ejecutante en la . urte que no es objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del
crédito debe ser no solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento
ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo dispuesto en la sentencia u
orden de seguir adelante la ejec ucion.

En ese orden de ideius, vista la liguidacion del cvédito aportada por la parte
demandante, advicrie el Despaciio gue  se ene aenfra conforme a derecho
y, por consiguiciiiv, debe wnpartivle su aprovacion . salvo el concepto de
agencias en derecho. ¢ SR (LI s ASUTLE 3 SC arocedente..

Por lo expuesto, €l J uzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, salvo el concepto de agencias en derecho, de conformidad con lo
expuesto en las consideraciones.

ate, para que en lo
Hes que es capital €

SE4GUNDO: Hacer un llamado de atencion al apoderado (emanda
sucesivo limite la liquidacion del crédito a los rubros que lg se
intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE






Rad: 47-001-4189-005- 202. 758 et

Asunto:  EJECUTIVO POR DAG: i i i L£
Demandante. REINTIZGRA =8 M 7 P BE
Accionado: RUBY CECILIA LOZAT ~ = e il i,

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

3 mp 2093

Se libr6 mandamienio de page : favor del demandante » « cargo del demandado,
por la suma de $ 9.700.200 50, -0 los intereses < z:isacics y los que se causen en
curso del proceso. -

Surtido el tramite legal do rig para efectow de iwtificacion a la persona
demandada, tal como <onsta :n ¢! acta de notifizacion, ei demandado se notificd
en forma por aviso ¢ mandamivnto de pago y, transcriirid el termino de traslado
y guardo absoluto silencio, lc ¢ 1= conlleva que se de aplicacion al articulo 440
inciso segundo del C: G. P. qu# -

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por
medio de auto que no adnidte recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir
adelante la ejecucién para el cumplimiento de las oblig: .ones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del créc:* y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
CRESUELVE
PRIMERO: ORDENAR, segui =it la ejecucion contra las personas

demandadas por la sun:a de cap:tad ¢ interuses tal come esta determinado en el
mandamiento ejecttivi.:

SEGUNDO: ORDENAR L: practica de la :yuidacion de: iedito.

TERCERO: CONCENAK en costas a la parte demandada. — Fijar como agencias
en derccho ia suma de $ 630.000

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




----- e snbey

Rad: 47-001-40-03-010- 2021-01012"3¢
Asunto;: EJECUTIVO ST
Demandante: SINERGIAS GRC: i .4.8,
Accionado: EDIFICIO BAVARI: ©i7-:17't

REP ‘454 DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

D3 MAR 2023

Procede el Despacho a decidir la anrobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y, objetado por la parte demandada,
también oportunamente.

Alega la apoderada de la parte demandada, que la férmula empleada por el ejecutante
para liquidar el crédito vxcede lo:, \ntereses moratorios permitirias por ley y en efecto, al
margen de la objecién, planteaca. advierta el Despacho quc .dentro de la liquidacion
presentada por el apoderado de 15 parte demandante se utilizan tasas de interes mensual,
que no son reales, pues, li: tasas que deben ser aplicadas, segun la ley deben ser las
certificadas por la Superintendencia Financiera

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las cosias.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observa: an las siguientes regi..

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir «delante la ejecucion, o rotificad.r *r seimencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que ne sea toiulnenie favorabie al ejecutad : ciiguiera de las partes podra
presentar (a liquidacion de! crédito con expecificacion dei capital v de los inereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de lu conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado. l juez decidird si aprueba o moditica la liquicacici s« auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objeion o ai:ere de cjicio la cuente: respectiva =1 rece. < . aue se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efcctuar ol remate .- bienes, ni lu entrega de dinercs ui ¢jecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Para el caso en estudio tenemos aue lo que se ordend en el mandamiento de pago, fue
ratificado por la orden de Seguir adelante la ejecucion contra la demandada en la forma
ordenada en aquel auto.

En ese orden de ideas, vista |z i.quidacion presentada por el apoderado de la parte
demandante, se observa que efectivamente, informa ¢! porce ntaje de intereses que uso
para liquidar el monto de intereses por mora sobre el imp.rte de la factura reconocida,
los que mes a mes, estan discordes con la tasa autorizada pe: ia Superfinanciera para esta
clase de créditos y para demcstraric, solo basta, hacer :s confrontacién, lo que se
corrobora con la liquidacién efectuada por la parte demancada.

Asi las cosas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante, advierte el
Despacho que no se encuentra conforme a derecho, como si lo est3 la liquidacién que
realiza la parte demandada para cuestionar aquelia y, por consiguiente, debe impartirle su



Rad: 47-001-40-03-010- 2021-01012-00
Asunto;: EJECUTIVO

Demandante: SINERGIAS GROLUP S.A S.
Accionado: EDIFICIO BAVARIA SREEM

aprobacion a esta Ultima, pero solamente en lo que tiene que ver con los guarismo de
capital e intereses , decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la Objecion a la liquidacion il ciudito presentada por el apoderado
de la parte demandada, de confori.idad con | axpuesto en las consideraciones.
SEGUNDO: APROBAR, la liquidacion dei crédito pre:.c:tada por el apoderado de la parte
demandada, en la suma de $12.408.062 45, clomo capiinl e intereses, de conformidad con
lo expuesto en las consideraciones. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ' /7

La Juez

PATRICIA CAM



ey -?':‘;’f*.*‘ﬁ
i 2

Rad: 47-001-40-03-010- 2018-00472-70

Asunto: EJECUTIVO POR FAGO DE SUMAS DE DINERC:
Demandante: BANCO W SA NIT N¢ 9U0.3:/8.212-2
Demandados: YESENIA MARIA CIHACON GONZALEZ Y G0

REPHBUCA DE COLOMBIA

wwestad ¢ Onlen

JUZGADO QUINTO DE FEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

23 MAR 2023

Se profirié por la suma de $ 8825749 mas los intereses corrientes y moratorios
causados y los que se causen desde que se hicieron exigibles y hasta que se
verifique el pago, y costas del proceso..

Surtido el tramite legal de rigor para efectos de notificacion a las personas
demandadas por aviso y por curador adliten, y no prop::sieron excepciones, lo
que conlleva a que se de aplicacion ai articulo 440 inciso segundo del C: G. P. que
dice:

“Si el ejecutado no piooone ooones oporttconecie el juez ordenard, por
medio de auto qu= o oadmite venurso, el cen. . .z avaluo de los bienes
embargados y de - .o posteriors ile se embocoue o o fuere el caso, o sequir

adelante la ejecuc.dr: o el cumplioniento delas oo licwovnes determinadas en el
mandamiento ejecutive. practicis I+ liuivacion del _réc :ito ¢ condenar en costas al
ejecutadao.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucion contra las personas
demandadas por la suma de capital e intereses tal con::- osta determinado en el
mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquidacion d¢! ¢redito.

TERCERO: CONCENAR ¢n costas a la parte demandada vara el efecto se seniala
como agencias ¢ derecho al suma de % 560.000., los que se
incluiran en la liquidacion. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE —

La J ALY
2 Juez nae

PATRICIA CAMPO MENESE




Rad: 47-001-4189-005 2022-00335- 00" - -

Asunto: EJECUTIVO POR PAGC NE SUMAS DE DINERO

Demandante: COOPERATIVA PARA El. SERVICIO DE EMPt.EADOS Y PENSIONADOS
COOPENSIONADOS S C NIT NO 630-138-303-1

Accionado ARENAS TARAZONA MARTHA CECILi~, C.. No. 28.296.063,

REPUBLICA DE COLOMBIA

ubertad v Oren

JUZGADO QUINTO DE PEGUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

23 M 2003

Se libré mandamiento de pago a favor del demandante y a cargo del demandado,

por la suma de $ 26.308.671 mas los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificaciéon a la persona demandada, se
surtié por correo electronico, :il amparo del Decreto 0o de 2020, y se constata
que transcurrié el término de traslado y guardo absoluto silencio, lo que
conlleva que se de aplicacion ::} rticulo 440 inciso seguindo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado ne prooone cxcepriones oportie me:'e, el juez ordenard, por
medio de auto que ne admiic revivso, el rerr i . avaluo de los bienes
embargados y de lcs ¢ postericrciie sooombeguer s fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion puara el cunphtniento de las ovlig . ries determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practica: lu liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucﬁén coriira la persona demandada

por la suma de capital e intereses tal como esta dcterniriado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquidacién de! «rédito.

TERCERO: CONCENAR en (n<:as a la parte demae::dlad., para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la sumea de $ 1.800.000 incluyase en la liquidaciéon de
costas. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A
La Juez

PATRICIA CAMP NESES



Rad: 47-001-4189-005- 2(:27-G0534- "7 s
Asunto: EJECUTIVO POR SUM#® 55 JINERO . .

Demandante: JAQUELINE ISABE  PACHEDD 0 h, 57438713
Demandado: DIANA MARCELA f AMCHP Y 70 0 i2.327.358

RE; 5 1% A DE COLO%:BIA

Libertod y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

P23 MAR 2023

No es procedente la solicitud de empiazamiento, dado que en el
expediente, consta informacion del lugar de trabajo de la
demandada y, no se acredita haberse hecho la gestion de
notificacion en ese lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO M]



Rad: 47-001-4189 005- Z20)21-001::
Asunto: FEIECUTIVO FOR FAGL: =&
Demandanie =ERNANDD SEGUM -
Demandado; EYNER JOSE LUIGO AV, - v

Ry -iidzio A ok o

tibertad y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

D3 R 2023

Se profiri6 mandamierito ¢~ pago a favor del dcinendante y a cargo del
demandado, por la suma de $ ($12..000.000 = 45 los intereses causados y los
que se causen en curs el procese.

El tramite legal de rigor vara efectos de notificac: .. a li persona demandada, se
surtid6 por correo electréonmico. v osc consiata i trainscurrié el término de
traslado y guardo absolu‘o silencio, lo que conlleva que se de aplicacion al
articulo 440 inciso segundo dei : G. P. que dice:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguer., si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las oblig:iciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar l¢ liquidacion del créc ' y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAREK, seguir adeiante la ejecucion cotnra la persona demandada

por la suma de ca;i:tal e interesex tal como esta :!:tert.:nado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la ilquidacion del crédito.
TERCERO: CONCENAR - na costas a la parte démandada, para el efecto, se tasa

como ageincias en derecho la suma de $ 850.000, incluyase en la
liquidacién de costas . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATFICi/. CAMPO MEN



INFORME SECRETARIL/. ! %RZO 21 LI 2023. Informo que dentro
de este proceso, ia parte demandante depreca la terminacion del
proceso por pago total de ia vbligaciéon. No hay embargo de ramanente.
ORDENE

HAROLD OSPINO

SECRETARIO
REF B! A DE COLE MBIA
JUZGADO QUINTO D ¢ 2. *UENAS CA _SAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES
2ANTA MARTA
R'3 MAR 2023

REF: P. EJECUTIVO DE FERNANDO FRANCO CONTRA HEINER
GOMEZ RAD 2021-803-00

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con el art.
461 del CG del P, se
RESUELVE..

PRIMERO: DAR PCR TERMINADQ este proce~ por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO; LEVANTAR las medidas cautelares.

TERCERO; ARCHIVAR EL proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CVATRICIA CAMPO
JTUEZA



INFORME SECRETARIAL. voizo 22 £ 23, {"FORMO QUE ESTA
PENDIENTE FIJAR NUEVA FECHA J’AR» Al:L:iENCIA.ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

SANTA MARTA

oy

P o arzo Jde 2020

REF: P. DECL Ak 0, C v i 103 S A A < *)ONTRA EDILBERTO
MEJIA BAD 260 0- > 100

FJAR COMO NUEVA FECHA parala diligencia propia de este tipo
de procesos, el dia 18 de abril de2023 alas 9 AM, con el fin de evacuar
las etapas que se encuentran pendientes, para culminar la instancia.

NOTIFIQUESE.




AR

Rad: 47-001-41-05-001-2022-00573-00 - -

Asunto: ORDINARIO LABORAL

Demandante: YERUZCHKA ESTHER VIDES RAMOS
Demandado: LEWE HOTELS S.AS. .

REPUSL'CA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE Pt 3UENAS CAUSAS ¥ ZOMPETENCIA MULTIPLE
' SANTA MARTAA' - MAGDALENA

03 MAR 2023

Viene al Despacho, el expedient~ de! asunto de la réferencia, dentro del cual, se advierte
que este despacho judicial fue designado JUEZ AD-HOC, para resolver impedimento
manifestado por el JUEZ UNICO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE SANTA MARTA

El caso concreto, tiene que ver con que el sefior Juez Unico de pequefas causas laborales
de esta ciudad, se declara impedido para conocer de la demanda ordinaria interpuesta por
la sefiora YERUZCHKA ESTHER VIDES RAMOS  contra la sociedad LEWE HOTELS S.AS, por
la causal prevista en el numeral 2 del articulo 141 del CGP aplicada por remisién del
articulo 145 del CPTSS.

En ese orden de ideas. teremos fjus el articulo 140 del 2.G.P. “ispone que el Juez en quien
recaiga una causal de : 2cusacion, debera declarase impedide.

A su turno, el articulo 14 ibidem, dispcne: son causdles de recusacion:

1° Tener el Juez, si con e, compansro penranenite v alyuno e panentes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, 0 sexyindo.de ahiiidad, i:iterés Cirecto ¢ indirecto et +/ proceso.

2. Haber conocido del proceso o realizaio ualquier actuacioén en instancia anterior, el juez, su cényuge,
compariero permanente o algunos de su's parientes indicados en el numeral precedente.

En igual sentido, dispone el articulo 144 ejusdem, que el Juez que deba separarse del
conocimiento de un asunto, por impedimento o recusacion, serd remplazado por el del
mismo ramo y categoria que le siga en turno atendiendo el orden numérico.

Y por otro lado, dispone el articulo 142. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DE LA
RECUSACION. Podra formularse la recusacion en cualquier momento del proceso, de la
ejecucion de la sentencia, de la complementacién de la condena en concreto o de la
actuacion para practicar pruebas o medidzs cautelares extraprocesales.

Cuando la recusacion se baswe en cuea! diferente . ‘as previstas en este
capitulo, el juez debe rechara:la de eio mediante auto que no admite
recurso.

Al respecto ha serialado la Cort:> Sorsiitucicin:|

“Las causales de impedimen:: tienen er vi.eina Gircunstancias personales de los funcionarios Judiciales que
los pueden llevar a fallar imparcialmente '+ obictr de la recusacion es evitar que el juez que se encuentre
* inmerso dentro de alguna de las causales de impedimento ejerza su jurisdiccién dentro del proceso, so pena
de que se pierda la imparcialidad que debe caractenizar su actividad...” Corte Constitucional de Colombia A-
155 de 2004 :

Tambien sobre el particular, se ha dicho, que; “La figura del impedimento se ha instituido como
desarrollo propio de la garantia para el ciudadano de ser juzgado por .0 funcionario imparcial como manifestacion



Rad: 47-001-41-05-001-2022-00573-00

Asunto. ORDINARIO LABORAL

Demandante: YERUZCHKA ESTHER VIDES RAMOS
Demandado: LEWE HOTELS S.A.S.

propia del derecho fundamental al ebido proceso, cuya regulacion trusciende la normatividad interna, al hallarse
incluido en el articulo 102 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos, al igual que en el articulo 14-1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos de New York.

No obstante, es exigente el legisle!= - momento de nermitir que el funcionario judicial en cabeza de quien se encuentra
la competencia para decidir d¢ - @do wsunto, se aparte de i+ . ucrmiento de alii que solo proceda por las
situaciones que taxativamente (- . . ley”

El sefior Juez Unico de peqtierias causas laborales, cigiiny: la causal 22 del articulo 141 del
CGP, la cual dice: Haber ccro.ide del proceso o reailizado cualquier actuacion en instancia
anterior, el juez, su coiv.uge, compaiiero permanente o algunos de sus parientes
indicados en el numeral pr:cedente y, los supuestos de. hecho de esa disposicion legal
procesal, que es de orden publico y por ende, de obligatorio cumplimiento, los pretende
cumplir el Juez Unico de pequefias causas laborales, argumentando que, falld el 9 de
septiembre de 2022 la accion de tutela promovida ;or YERUZCHKA ESTHER VIDES RAMOS
contra el empleador LEWE HOTELS S.A.S. (radicacién 47-001-41-05-001-2022-00442-00);
tramite constitucional que tuvo por objeto ei an 3o del derecho fundamental a la
estabilidad laboral reforzada y, en Consecuenci-, =i reintegro de la trabajadora. Decision
que fue confirmada en segunda instancia por el iuzgado Primero Laboral del Circuito.

Como los supuestos facticos de la causal invocada por el sefior Juez Unico de
Pequefias causas, son valederos para este Despacho, teniendo en cuenta que
las pretensiones de la demanda instaurada guardan identidad con las de la
accion de tutela conocida por el; 5o aceptars el misme y se avocara el
conocimiento de dicha ¢ manda.

En consecuencia, el D¢+ - «cho.,
RESUELVE:

1.- ACEPTAR EL IMPEDIMENTO alegado por el Juez Unico de pequefias causas
laborales de Santa Marta, por las razones ex| uestas en la parte motiva.

2.- AVOCAR EL CONOFINIENTO DE LA PRESENTT DEMANDA.

3.- COMUNICADA ESTA DECISION, se =studiar sobre la admision de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMTLASE / .

La Juez



