Rad: 47-9¢7 - -03-010- 2019-00515-00

Asunto: EJECUTVO

Demanaants ..<VFF “LONES GR, TIEFIRA SAS
Accionado: ANGEL n' -~ ¥IN FLOL ks /IMENEZ

REPLBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

Bi1 MAR 2023

Del avaltio d-! automotor apcrtado en este proceso, se da traslado a la
contraparte por el termino de 10 dias conforme lo dispuesto por el articulo
444 del codigr: geeral del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 7
La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



INFORME SECRETARIAL. MARZQ 30 DE 2023. Informo que el unico
demandado en este proces:, f{ue notificado p:rimero en su direccion fisica
por citatorio que recibié i 21 :le enero de 2023 y después por aviso que
fue recibido el 10 de marz de 2023, y vencido el término del traslado, no
contesto la demanda. De otro lado, se observa que no obra la inscripcion
del embargo del inmueble objeto de hipoteca. ORDENE

HAROLD OSPINO MEZA
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES

SANTA MARTA

8,1 MAR 2uics
REF: P. EJECUTIVO DIt BANCO DAVIVIENDA CONTRA ERICK ORTIZ RAD
2022- 613-00

Si bien es cierto que el unico demandado en este proceso, fue notificado
primero por citatorio y después por aviso, y que no contesto la demanda,
no es menos cierto que no obra la inscripcion del embargo del inmueble
objeto de hipoteca, por lo que se

RESUELVE:

PRIMERO:: MANTENER EL PROCESO EN SECRETARIA, hasta tanto se
aporte el documento que dé cuenta que se ha inscrito el embargo del
inmueble objeto de hipoteca.

SEGUNDO; Una vez se aporte lo anterior, pasar el proceso al despacho para
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZA



INFORME SECRETARIAL. MARZO 30 DE 2023. Informo que
dentro de este proceso, el arquitecic EDWARD TELLER
presento informe pericial sobre ¢l !limueble objeto de este
proceso. ORDENE.

HAROLD OSPINO MEZA
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA

IBi1 MAR 2023

REF: P. DECLAIATIVO DE FABIO POLCQ HORTA CONTRA JONY
DIAZ RAMIREZ RAID No 2021-721-00

De conformidad con el art. 228 del C G DEL P, del informe pericial
rendido por el ARQUITECTO EDWARD TELLER, correr traslado a las
partes por el termino de tres (3) dias.

NOTIFIQUESE. / Z

PATR!CIA CAMPO K
JUEZA



Rad: 47-001-4189-00" »022-3054 "

Asunto. EJECUTIVC FOZPAGH - S DEDINFRQ
aDemandante. EDIFICIG TURRES . . 0 JOSE N v 1 236.712-1
Accionado: B2 /CO LAVIVIENDA i " 53¢ 10+ 3

ki CHUCA DE CULMABIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

TREINTA (30) DE MARZO DE DOS MIL VEINTITRES (2023)
13:1 MAR 2023.

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir lo que corresponde en derecho dentro de la

presente actuacion. , .
ANTECEDENTES

El Representante legai de EDIFICIO TORRES DE SAN JOSE NIT no no
800.236.712-1 presenté demanda ejecutiva cargo de BANCO DAVIVIENDA SA
NIT No 860.034.313-7 por la suma de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS
SESENTA'Y CINCO MIL DOSCIENTOS TREINTA'Y TRES PESOS ($ 10.365.233.00)
por las cuotas de administracion causadas y no canceladas, mds otro tanto
por intereses y costas del proceso, cuotas causadas en el curso del proceso,
con fundamento en que se obligé para con la propiedad horizontal, en su
condicion de propietaria  del inmueble apartamento 302 torre C del
EDIFICIO en mencion. .

Por encontrar la demanda eri forma legal y del doci.r.ento anexo derivarse
una obligacién exigible a cargo del demandado, se profirié el mandamiento
de pago y, una vez enterada la demandada, su representante legal designo
apoderado quien contesta los hechos manifestando que el primer hecho es
cierto, el segundo no ra cierto, por cuanto, la obligacién es del locatario, de
conformidad con el contratc de leasing, el cual no aporta, que el tercero, No
es cierto, en cuanto no hay prueba dentro del proceso, el cuanto, no es un
hecho

En cuanto a las peticiones de la demanda, dice que no las acepta ni las
rechaza el banco demandado estara atento a lo que resulte probado en el
proceso. No enuncia excepciones.

Del escrito de contestacion de demundada, se dic traslado a la parte
demandante, de la cual su apoderada no se proruncio.

Respecto al acervo probateiio i -1 proceso, hay que precisar, que en este
Caso, no existe pruei,1 algura e practicar, debido a que las situaciones
facticas de la demunda . .. cciiectacion se fundan en pruebas



Rad: 47-001-4189-005- 2027-(U543-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante: EDIFICIO TORRES DE SAN JOSE NIT no 800.236.712-1
Accionado: BANCO DAVIVIENDA NIT No 860.034.313-7

documentales, las que se consideran suficientes para tomar una dec1snon en
derecho vy, por no considerar el Despacho practica de prueba alguna de
oficio, es claro que la controversia debe resolverse como sentencia
anticipada y por ende escrita.

Nuestro codigo procesal (Ley 1564 de 2012), sobre el particular, dispone:

Y en el articulo 278 dispone: CLASES DE PROVIDENCIAS Las providencias del
juez pueden ser autos o sentencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo 10 soiiciten, sea por iniciativa propia o
por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar,

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, ia caducidad, Ia prescripcion
extintiva y la carencia de legitimacion en la causa. (El resalto es nuestro).

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo consagrado en el articulo 29 de la Ley 675 de 2001,
Los propietarios de los bienes privados de un edificio o conjunto estaran
obligados a contribuir al pago de las expensas necesarias causadas por la
administracion y la prestacion de servicios comunes esenciales para la
existencia, seguridad y conservacién de los kienes comunes, de acuerdo con
el reglamento de propiedad horizontal.

Para efecto de las exzensas comunes ordinaiias, existird solidaridad en su
pago entre el propietcrio y el tenedor a cualquier titulo de bienes de dominio
privado.

lgualmente, existira solidaridad en su pago entic el propietario anterior y el
nuevo propietario del respectivo bien privado, respecto de las expensas
comunes no pagadas por el primero, al momento de llevarse a cabo la
transferencia del derecho de dominio.

En el régimen de propiedad horizontal, mientras el propietario o tenedor no
logra un arreglo a la situacion derivada del pago de expensas comunes de su
inmueble de dominio privado y no paga las obligaciones que se le vayan
causando; incurre en mora que a la po<trf= conlleva a que el administrador
lo ejecute en procura del cumplimiento d: ¢ |3 prestacién debida, que implica,
el pago de capital e intereses.

Y, la causalidad periddica de las cuotas de adrinistracion vy, la orden judicial
de pago de las mismas, implica, que la ejecucién involucra, ademas, de las
cuotas determinadas en la uemanda como causadas y no canceladas, todas



' . \‘;

Rad: 47-001-4189-005- 2022-0054374 1 -,
Asunto:  EJECUTIVO POR PAGC - "1

MAS DE LINERC
Demandante: EDIFICIO TORRES m.-j A% JOSENIT no 800.236.712-1
Accionado: BANCO DAVIVIENDA Ni I No 860.034 313-7

las que se causen durarte i curso del jifoceso y hasta la fecha de
satisfaccion de toda la obligacion.

En el auto mandamiento de pago, quedd establecida o confirmada la
existencia de una obligacion exigible a cargo de la persona demandada, la
cual se decanta del titulo ejecutivo que soporta la demanda y por tanto,
oponible a esta.

Como pruebas de lo antes dicho, se arrima, la certificacién de deuda suscrito
por EDUARDO JOSE CARRILLO SANTOS, - quien segun certificacion de
existencia y representacion legal de Ia{persona juridica demandante, él es el
Representante legal de la persona juridica demandante. .

La certificacion de deuda de marras, corresponde al inmueble apartamento
302 de la torre C del EDIFICIO TORRES DE SAN JOSE NIT no no 800.236.712-1
tal como lo contempla la ley y del certificado de tradicién y libertad arrimado
también como anexo de la demanda se decanta que el demandado es
propietario de dicho bien de dominio privado.

De La Certificacion en comento, se decanta que supuestamente, la entidad
demandada adeuda cuotas de administracion, en el interregno de enero de
2021 a octubre de 2022,

La apoderada de la parte demandada, no controvierte la obligacion
propiamente dicha, sino que argumenta, que esa obligacidon corresponde
cancelarla al locatario de un contrato de leasing, del cual solo aporta un acta
de entrega del inmueble, pero al margen de esa situacién, el contrato de
leasing Habitacional, es un contrato de arrendamiento, que otorga solo la
tenencia al locatario.

En términos de realidad objetiva, y conforme a las disposiciones sustanciales
citadas, el BANCO DAVIVIENDA, como propietario del inmueble del cual
accede el cobro de cuotas de administracion descritas en la demanda que le
sirve de génesis a este proceso, es responsable del pago de dicha obligacién.
Pues por contexto, habiendo solidaridad, entre el propietario y el tenedor,
considera este Despacho que era irrelevante para este asunto, que el
acreedor, demande al propietario o al tenedor.

Asi las cosas, después de analizar y apreciar el acervo probatorio en su
conjunto, quedan establecidos una serie de hechos, directos, positivos e
inequivocos susceptibles de producir razonable certeza y conviccion al
Despacho acerca de que, la parte demandada no logré demostrar los
hechos modificatorios o extintivos de la obligacién que estaban a su cargo,
y por tanto, esta obligada al pago de la obligacion aqui demandada, la cual,
no fue controvertida. .

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Pequefias Causas vy Competencia
Multiple de Santa Marta, administrando justicia y por autoridad de la Ley,



Rad: 47-001-4189-005- 2022-00543-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINER?)

Demandante: EDIFICIO TORRES DE SAN JOSE NIT no 800.236.712-1
Accionado: BANCO DAVIVIENDA NIT No 860.034.313-7

RESUELVE

PRIMERO: Mediante sentencia anticipada, tener por acreditada la existencia
de la obligacidon aqui demandada y a cargo del Banco demandado, por las
razones gue motivan esta decision.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucién en la forma determinada en el
mandamiento de pago.

TERCERO: Practicar la liquidacion del crédito en donde se tenga en cuenta
todos los abonos realizados por la demandadc después de interpuesta la
demanda.

CUARTA: Costas a cargce de la demandada, para el efecto se tasan como
agencias en derecho i» suma de $ 560.000, o que deberan incluirse enla
liquidacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez



Rad: 47-001-4189-005- 2022-00393-00 '

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante: FINANCIERA JURISCOOP SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT No
900.688.066-3 . :

Accionado MADELYN YANETH BAYUELO VEGA, C.C. No. 36.718.488,

REFZLICA DE COLOMBIA

Liberod y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

81 MAR 2023

Conforme lo dispone el articulo 442 del CGP, de las excepciones de mérito
dar traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias.

La Juez



Rad: 47-001-4189.-005- 2023-00066-00
Asunto: EJECUTIVO PCR PAG(s+

Demandante: JOSE REINALD: 7. %,

"MAS DE DIf 2RO
“EZ TIVAQUI':A C.C 12.555.808

Demandados: ROSA ELENA' .~ MENDC /A« .7 36.548740

b

2
-

SLCARIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B:1 MAR 2023

Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia que fue inscrito el embargo, y

se constata que de los certificados de tradicidn y libertad <No 080-52761, de propiedad de

la demandada, adosado al expediente por haber sido, aparece que existe un gravamen hipotecario
a favor de BANCO CENTRAL HIPOTECARIO:

El articulo 462 del C. G. P. en lo periinente que:

ARTICULO 462. CITACION DE ACREEDORES CON GARANTIA REAL. i uei .« rtificady de la oficing .ie registro correspondiente aparece
que sobre los bienes embargados existen garantias prendarias* o hipotecurias, el juez ordenara notificar a los respectivos acreedores,
cuyos créditos se haran exigibles si no lo fueren, para que los hagan valer ante el mismo juez, bien sea en proceso separado o en el que
se les cita, deniro de les veinte (20) dias siguientes a su notificacion personal. Si dentro del proceso en que se hace la citacién alguno de
los acreedores formula demanda que sea de cumpetencia e un iuez de superior categoria, se le remitira el expediente para que
continde el tramite del proceso.

Si vencido el término a que se refiere el inciso anterior, el acreedor notificado no hubiere instaurado alguna de las demandas
ejecutivas, solo podrd hacer valer sus derechos en el proceso al que fue citado, dentro del plazo sefialado en el articulo siguiente.

En caso de que se haya designado al acreedor curador ad litem, notificado este deber presentar la demanda ante el mismo juez. Para
estos efectos, si se trata de prenda* sin tenencia servira de titulo la copia de la inscripcion de aquella en la correspondiente oficina de
registro. Si se trata de garantia rea! hipotecaria el juez, de oficio o a solicitud del curador o de cualquiera de las partes, ordenara por
auto que no tendra recursos, que se libre oficio al notario ante quien se otorgé la escritura de hipoteca, para que expida y entregue al
curador ad litem copia auténtica de esta, la cual prestara mérito ejucutivo. Cuando se trate de hipoteca o prenda* abierta, se debera
presentar con la demanda el titulo ejecutivo cuyo pagd se esté garantizando con aquella.

El curador deberd hacer las diligencias nccesarias pyra informar fg mas sronto de la existenc:a del proceso, al acreedor que represente,
so pena de incurrir en falta a la debida-diligencia profesicnal prevista en ei numeral 1 del articulc 7 de la Ley 1123 de 2007.

Cuando de los acreedores notificados con garantiu reai sobre el mismo bien, unos acumularo: sus demandas al proceso en donde se les
citd y otros adelantaron ejecucion separada ante of qusno juey, quienes hubieren presentado sus demandas en el primero podran
prescindir de su intervencion en este, antes d=! venciniento del término previsto en el numeril 4 del articulo 468 y solicitar que la
actuacion corre«pondiente a sus respectivos criditos se agregue al expediente del segundo proceso para continuar en él su tramite. Lo
actuado en el primero conservara su validez.

Y a su vez, dispone el articulo 468 numeral 4 ibidem en lo pertinente que:

“4. Intervencion de terceros acrecdores. £n el daruento ejecati-o se ordenaid la citacion ae los terceros acreedores que conforme
a los certificados del registrador acompafiados a la dermanda, aparezca que fienen a su favor hipoteca o prenda sobre los mismos
bienes, para que en el término de diez 110) dis  ontedos desde su respectiva notificacion hagan valer sus créditos, sean o no exigibles.
La citacion se hare - odiante notificacion perse. v si se designa curador ad litem el plazo para que esté presente la demanda sera de
diez {10} dias a partir de su notificacidn.

Citados los terceros acreedores, todas las demandas presentadas en tiempo se tramitardn conjuntamente con la inicial, y el juez fibrard
un solo mandamiento ejecutivo para las que cumplan los requisitos necesarios para ello; respecto de las que no los cumplan se
proferirdn por separado los correspondientes autos. En la providencia que ordene seguir adelante la ejecucion se fijarad el orden de
preferencia de los distintos créditos y se condenard al deudor en las costas causadas en interes general de los acreedores y en fas
propias de cada uno, que se licuidardn conjuntamente.

Vencido el término para que concurran los acreedores citados, se adelantars el proceso .ste <y terminacion. Si hecho el pago al
demandante y a los acreedores que concurrierca so- « @ dinero, - retendra el saldo » - . que sobre el puedan hacer valer sus
créditos los que no hubieren concurrido, mediante proceso ejecutivo que se tramitard 4 . o .audcion, en el mismo expediente, y

debera iniciarse dentro de los treinta (30) dias siguientes al mencionado pago, vencidos los cuales se entregard al ejecutado dicho
saldo.

También disoone el incisc seguado del articuln 448 ibicism, = . = se podra sefalar fecha
para remate, cuai:fo se ercuerire penoiente ciiar a los “recaors hipotecarios.



Rad: 47-001-4189.-005- 2023-00066-00
Asunto: EJECUTIVO PO:? PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante: JOSE REINALDO VALDEZ TIVAQUIRA C.C 12.555.808
##mandados: ROSA ELENA DE LIMA MENDOZA C.C 36.548740

En conciencia, como del certificado de la Oficina de Regisircs Publicos de Santa Marta, se colige

que sobre los inmuebles de matricula inmobiliaria <No woU-527G1,  cautelado en este
proceso, existe un gravamen hipotecario a favor de BANCO CENTRAL HIPOTECARIO vy es claro que
a voces del articulo 462 del C. G. P., deben <_.r .itad<. = n rocs >, para que haga valer sus
derechos, pero haciendo la salvedad 2 g..- no ~x" % .. i anGa de acreencias con garantias
reales sobre dicho bien, pues, la que ejerce el demandarite er este picieso sobre “licho bien, es la
de un derecho personal o quirografario, e d> accic, | »rsonal v, la gue de todos modos, se
subordina al derecho o accion del acreedur hipe-=oev:0 v men:ici. nor les  principios de:
preferenciay persecucién.

Por lo expuesto, el despa:.t,

RFSUELV;

PRIMERO: Tomando en .cuenta que del certificado expedido por el Registrador De
Instrumentos Publicos, de los inmuebles de matricula inmobiliaria <No 080- 31438
se colige que existe un gravamen hipotecario que cobija a favor de , existe un
gravamen hipotecario a favor de BANCO CEMTRAL HIPOTECARIO en
consecuencia, para darle cumplimiento a lo indic7-in ror ¢l articulo 462 del C G P,
notifiquese a estos, para que dentro del términc de veinte™-(20) dias siguientes a la
notificacion personal, hagan valer sus derecho de ¢z " .

NOTIFIQUESE Y CU " LASE

La Juez




Rad: 47-001-4189-005- 2021-00435-Q0~~  +. "
Asunto: EJECUTIVO POR PAGC DE SUMAS LE D"\IERC’
Demandante: FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA SAS NIT no 901.128.535-8

Accionado” INGRIS KATHERINE OROZCO BA&BNA Y OTR(:

IR K-

R A DECOLO" <IA

libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE #EQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

.1 MAR 2023

La sefiora YUDY SALETH RANGEL PABON, no se advierte facultada para su
actuacion en este proceso, e nombre de la fundaciéon demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )
s

La Juez




Rad: 47-001-4189-005- 2022-00239-70 '

Asunto: EJECUTIVO POR PAG? DE SUMAS DE DINERO

Demandante: EDIFICIO CRISTAL FASE No.1 PROPIE.UAD JORIZONTAL Nit. 9013490473
Accionado: PATRIMONIO AUTONGwiQ- DENOMINAuu FIDq.. “OMISO CRISTAL con Nit.
830.053.812-2

RE s AypiE COLOMEIA
”:‘

Liber.«.t! y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUEﬂAS CAU3SAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

8,1 MAR 2023

Conforme lo dispone el articulo 442 del CGP, de las excepciones de mérito
propuestas por los demandados CONSTRUCTORA INFRAESTRUCTURA SAS y
ALLIANZA FIDUCIARIA EN CALIDAD DE. VOCERA DE PATRIMONIO
AUTONOMO DENOMINACO FIDEICOMISE) CRISTAL dar traslado a la parte

demandante por el termino de dizz { 11} digs.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /i ‘
(704
La Juez z

PATRICIA CAMPO



P { BARE

Rad: 47-001-40-03-010- 2016-00( ** °%

Asunto: EJECUTIVO ; . _

Demandante: EDIFICIO BRISAS & o AitaL (4T No J1 9.002 897-1

Accionado: CARLOS VERGARA DIAZGRANADOS CC no 12.553.058 Y GLORIA LACOUTURE

GONZALEZ CC no 36.546.173

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS ¥ COMPETENCIA MULTIPLE
Calle 23 No $-40 Eciiticio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

, B:1 MAR 2023
Téngase a la abogado ANA MILENA HERRERA Tarjeta Profesional No.

143620 del C S de la J., como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los efectos en el poder expresados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez 7/{4/

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-40-03-010- 2020-00053-00
Asunto: EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL

Demandante BANCO DE OCCIDENTE
Demandado:LUZMARINA RESTREPO CORREA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

31 MAR 2023

Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia con con escrito
suscrito por ENNA MARGARITA CABALLERO ROMERO, , en calidad de
operador de insolvencia del centro de conciliacién, arbitraje y amigable
composicion FUNDACION LIBORIO MEJIA, que da cuenta del auto de fecha
26/02/2023, mediante el cual se admite la solicitud de apertura del proceso
de negociacion de deudas efectuada por la sefiora LUZMARINA RESTREPO
CORRE identificada con cédula de ciudadania nimero 36538312 .

Se aporta copia del escaner del auto de admisién de fecha 26/02/2023

ARTICULO 545. EFECTOS DE LA ACEPTACION . A partir de la aceptacion de la solicitud

se produciran los siguientes efectos:

1. No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en el pago de los
canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se suspenderan los procesos de este tipo que
estuvieren en curso al momento de la aceptacion. El deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el juez
competente, para lo cual bastard presentar copia de la certificacion que expida el conciliador sobre la
aceptacion al procedimiento de negociacién de deudas.

Como se advierte también, que existe orden de seguir adelante la
ejecucion y decreto de medidas cautelares, por tanto, el
tratamiento legal apropiado de la situacién procesal advertida, es
la suspensién por haber proceso al momento de la aceptacion.

En virtud de lo anterior, la peticién de suspensién del proceso, es
procedente, dado que asi estd previsto como consecuencia juridica
del auto de admision de ia solicitud de negociacién de deudas..



Rad: 47-001-40-03-010- 2020-00053-00 '
Asunto: EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL
Demandante BANCO DE OCCIDENTE

Demandado.LUZMARINA RESTREPO CORREA

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Suspender el tramite del proceso, por las razones que
motivan esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAM



Rad: 47-001-4183-005- 2021-0091/-U0

Asunto: EJECUTIVO POR PAG. NE SUMAS DE NiliERC

Demandante: BANCO SCOTIABANK COLPATFRIA SA NIT [i~ 560034 594-1
Accionado: HAREDSON MANUEL LINAN GONZALEZ CC No 1.083.014.354

REFURLICA DE CQLOMBIA

"ibertad " Orden

JUZGADO QUINTO DE #EQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B MAR 2023

Como vencié el traslado y no hubo objecién, y esta correcta, se procede a
impartir su aprobacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %

PATRICIA CAMF




Rad: 47-001-4189-0005-2021-00624-00
Asunto: EJECUTIVO

Demandante: LUZ MARINA PEREZ
demandado: ISABEL ZAPATA GOENAGA.

REFUBLICA DE COLOMBIA

e o

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

13,1 MAR 2023

Viene al Despacho el expediente del asunto de la Referencia, con peticion del
abogado ENIMILETH QUINTANA LEURO portador de la 7.P. No. 74796 del CS
de la J, para que se le sefialen los gastos en que incurrié en el oficio de
curador para el cual fue designado en este proceso

Como en efecto, la mencionada abagado fue designada como curador, y por
su gestion se logro constituir la relacion juridica procesal, y se dicto orden de
seguir adelante la ejecucior, vy si bien es cierto, no tiene derecho al pago de
honorarios, también lo es, que a loy gastos que impone el cargo si tiene
derecho y por tanto, se le sefala, por el concepto de gastos de curaduria en
la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS (S 200.000), sefialados por el Despacho,
los cuales estan a cargo de ia parte demandante en este momento procesal. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47-001-4189-005- 2021-01048-00
Asunt1048 EJECUTIVO i .
Demandante: JORGE ELIECER GONZALEZ PERTUZ

Accionado: DAYRIS ESTHER MANJARRES MOYA Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUEL liberta’y 0den \S Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

Bi1 MAR 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liguidacion del crédito presentada por la
parte demandante dentro del térinino legal v que no fuera objetada por la parte demandada.

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liguidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir udelante la ejecucion. o notificada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones siempre que no sea totalmente fuvorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fechu de su presentacion. v si fuere el caso
de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispueste en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesai ios

3. l'encido el trasludo, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacion por autv que solo serd apelable cuando
resuelva una objecion o altere de oficio la ciienta resgectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido. no
impedird cfectuar el remate de bienes. ni lu entrega de dineros al ejecutante en lis parte que no es objeto de upelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no solo
concurrente con lo ordenado en el ynandamiento ejecutivo. sino, ademas, coherente con lo
dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ¢jecucion.

En ese orden de ideas, vista L lig::::lacion del crédite aportada por la parte demandante, advierte el
Despacho que NO se encuentra «onforme a derccho. por cuanto, Iiyuida intereses a una tasa fija
que sobre pasa los topes de las tasas certificadas por la Superintendecia financiera, e introduce
concepto que no son de esa liquidacion vy, por consiguiente, debe ser modificada . ..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte
demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones

SEGUNDO. Modificar la liquidacion de la siguiente manera:
Capital ...... e $ 5.000.001:
Interese corrientes...... $ 483.000

Interescs por mora desde ¢! * de Sentiowhye de 2021 al 13 de octubre de 2022
$ 1.462.500

SON. SEIS MILLONES NOVECIFNTOS CUARENTA QUINIENITOS PESOS.



Rad: 47-001-4189-005 -2018-00327-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante ROSARIO ELENA ESCALANTE HERNANDEZ
Accionado EFRAIN ARTURO FADUL ALVAREZ

REPUBLICA DE CULOMAIA

uhertud y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B7 MAR 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante dentro del término legal y que
no fuera objetada por la parte demandada y resolver sobre renuncia de
poder.

Previo a decidir, se deja constancia, que la liquidacion del crédito no habia
sido resuelta, debido a que el secretario no remitié oportunamente el
expediente digital al sustanciador.

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costus.
Para la liquidacion del crédite v las costas. se obscivar di las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene segitiv adelante la e:ecucion, o notificad: la sentencia que resuelva sobre las
excepciones sicmpre que no sea (otalmente favorsble al ejec itado cualquiera de ius partes podrd presentar la liquidacion
del crédito con especificacion dc i capital » de le iiteres s ausados hasia i fecha de su presentacion, v si fuere el caso
de la conversion a moneda racional de aquel v e estos. de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. lencido el traslado, el jue= decidird si ajruebu o modijica la liquidacion por auto que solo serd apelable cuando
resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso. que se tramitard en el efecto diferido. no
impedird efectuar el remate de bienes. ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del
crédito debe ser no solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento
ejecutivo, sino, ademas, coherente con lo dispuesto en la sentencia u
orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte
demandante, advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho
y, por consiguiente, debe impurtirl: su aprobacion, decisién que se asume
por ser procedente..

Por lo ¢xpuesto, el Juzgadce,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada
conformidad con lo ¢<xpuesto en las consideraciones.

s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (é

demandante, de

PATRICIA CAMPO ME . Juez



Rad: 47-001-4189-005 -202 1-00788-00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante EDWIN JOEL RODRIGUEZ NIEVES
Accionado FERNANDO ANTONIO CAMARGO MELENDEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

tibersad v Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

i3:1 MAR 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada y resolver sobre renuncia de poder.

Previo a decidir, se deja constancia, que la liquidaciéon del crédito no habia sido resuelta,
debido a que el secretario no remitié oportunamente el expediente digital al sustanciador.

El Cédigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liguidaciin del crédito v L« costas, se vbsesvaran (as siguientes reglus.

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelunie la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalment : favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, v si fuerc el caso Jde la conversi i a moneds: nacional de quel y de estos. de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamicnto ejecut:. o, adjuntan lo Jos documentos que lu ststenten, si fueren necesarios.

3. Vencido ¢l traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecisn o altere de oficio lu cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar ¢l remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacién del crédito aportads por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho v, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion, decisién que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidaciGn dey ciddito g resentada por el demandante, de conformidad con lo
expuesto en las coni.d» ciones,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




Rad: 47-001-4189-05-2::20 -00748-00

Asunto: EJECUTIV®)

Demandante: ACTIVAL _

Accionado; GLORIA DEL SOCOR?!* i <uRRIQ AYw®

REFUSLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Bi1 MAR 2023

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion adicional del crédito
presentada por la parte demandante dentro del término legal v que no fuera objetada por la
parte demandada.

El Cédigo General del Proceso. sobre el astino dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del créiito v lus covio - obseiver-in las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el trasludo, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El reciirso, que se tramitara en el efecto
diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal nretranscritam que-la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con I ordenade en el mandamiento ejecutivo, sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la «:'ntencia u oren de scguir adelan:e la ejecu=idn.

En esc orden de idea-. vista la liquidacion adicional del crédito aportada por la parte
demandantc, adwvier:-- ei Despacho que no sc encuentra conforme a derecho y, por
consiguiente, debe . ificarse por lo siguicate. por cuanto introduce conceptos que no le
corresponden y por cuanto: .

Existe liquidacion aprobada el 15-04-2021 con un capital de $§ 13.949.262
intereses liquidados hasta 18-03-2021, $ 3.252.731 mas intereses liquidados
entre el 19/03/2021 y el 25/10/2022, por la suma de $ 6.426.243.93, lo que da un
total de intereses de $ 9.678.974.93 y se le ha entregado en titulos la suma de $
8.128.981

La entrega de titulos comporta un pago efectivo al acreedor, por tanto, cada titulo
recibid por el demandante, debe aplicarlo a la liquidacion del crédito en los
términos del articulo 1653 del cédigo civil, lo cual, es lo ajustado a derecho, por
cuanto las liquidaciones adicionales se van haciendo sobre el saldo de capital y no
todas cobre el capital primigenio como aqui ocurre.

Como cuando se comenzo la entrega de titulos habia una liquidacion de
intereses por la stna de $ 3 252 731, y se debid aplicar por la demandante, a
ese rubro el mont . de titui * obtenridos, y no se hizo, lo hace el despacho, es
decir,de S 8128 .31 sere. 1$$ 3.252.73" v queda un saldo de $ 4.876.250,



Rad: 47-001-4189-05-2020 -00748-00

Asunto: EJECUTIVO

Demandante: ACTIVAL

Accionado: GLORIA DEL SOCORRO CHARRIS AYOLA

lo quéef se aplica a capital y queda un saldo de $ 9.073.012, capital, que servira de
base para liquidar intereses a j:artir del 19/03/2021

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

SEGUNDO. Modificar la liquidacion del crédito de la siguiente manera.
Capital...........oevnenennes $$9.073.012

Interese entre el 19/03/2021 y el 25/10/2022,.....$ 3.771.136

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2023-00083 00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGO 2F SUMAS DE DINERO

Demandante: JOHANY EDUARDO MABTiNEZ LINARE§
Accionadc MAGALIS BEATRIZ CanND: ARIC MARTINEZ

REFUBLICA DE COLOMBIA

Uherd y en
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

i3i1 MAR 2023

Se libr6 mandamiento de pago a favor del demandante y a vargo del demandado,
por la suma de $ 25.800.000 mas los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificacién a la persona demandada, se
surti6 por correo electronico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se constata
que transcurrié el término de traslado y guardo -~hsoluto silencio, lo que
conlleva que se de aplicacion al articule 440 iuciso segu,.uo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado nc prepone excepciones ¢oortunamenic. el juez ordenard, por

medio de auto que 1o adrite recurso, ei remate u ol avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir
adelan. "« efecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el

mandamn::nio ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la e¢jecucién contra la persona demandada

por la suma de capital e intcieses tal como esta determinudo en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDC. ORDENAR la practica de ia liquidacién del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la parte derhandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 1.700.000 incluyase en la liquidaciéon de
costas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

La Juez %ﬂé{ 1

PATRICIA CAN:.PO N




Rad: 47-001-4189-005- 2022-00630 00
Asunto: EJECUTIVO POR PAGG DE SUMAS DE DINERO
Demandante: SOCIEDAD RF ENCORE SAS NIT No 900.575.605-8

Accionado: GILBER ALFONSO TORRES MAESTRE C.C.77017224,
REPUBLICA DE COLOMEBIA

Libertad y Orden

JUZIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Bl Mai o

Se libré6 mandamiento de pago a favor del demandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 10.054.00100, ms los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

Surtido el tramite legal de rigor para efectos de notificacion a la persona
demandada, tal como consta en el acta de notificacién, el demandado se notifico
en forma personal del mandamiento de pago y, pese a que designo apoderada,
esta no hizo resistencia a los hechos y pretensiones de la demanda ni propuso
excepciones, lo que conlleva que se de aplicacion al articulo 440 inciso segundo
del C: G. P. que dice: '

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por
medic de uuto que no admite recurse, el remate y 2! avaluo de los bienes
embargados y de los que posteriormerie se embarguen, si ‘uere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucién contra las personas

demandadas por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el
mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquidacién del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la parte demandada. ~ Fijar como agencias
en derecho la suma de $ 750.0:0

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %@)/ ,




Rad: 47-001-4189-005- 2021-01067-00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO

Demandante: FINANCIERA JURISCOOP SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT No
900.688.066-3

Accionado OSCAR STEVENSON ACOSTA CAAMANO, C.C. No. 12.635.769,

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libert 1l y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

31 WAR 2023

Se libré6 mandamiento de pago a favor del demandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 5.745.395 mas los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificaciéon a la parte demandada, se
surti6 por correo electronico, y se constata que transcurrié6 el término de
traslado y guardo absoluto silencio, lo que conlleva que se de aplicaciéon al
articulo 440 inciso segundo del C: G. F. que dicé:

“Si el gecutado no propone excepcicnes oportunamerite. el juez ordenara, por
medio de auto que no adrnite recurse, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que postencrinerte se cribarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para e cumplimi=nto de las obligaciviies determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar ia zzquzduczon del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejeciiciéon contra la persona demandada

por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de ta liquidaciéon del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a I pare demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derec 10 la suma de $ 380.000 incluyase en la
liquidacion de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

PATRICIA CAMPO"MENESES



o ARTR et

5&.,'

Rad: 47-001-4189-005- 2022-00240-00 .

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DL DINERC

Demandante: CONDOMINIO SANTA MARIA DEL MAR NIT no 80u-152.354-6
Accionado: FLOR TERESA HERRERA JARAMILLO, C.C. No. 39295526,

REPUBLICA 'E COLOMBIA

Libertad y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

f3'1 MAR 2023

Se libr6 mandamiento de pago a favor del demandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ ($ 10.546.925 mas los intereses causados y los que se causen
en curso del proceso.

El tramite legal de rigor para efectos de notificacion a la persona demandada, se
surtié6 por correo electrénico, al amparc del Decreto 806 de 2020, y se constata
que transcurrio el término de trasledo y guardo absoluto silencio, lo que
conlleva que se de aplicacién al articulc 440 inciso segundo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado nc propone excepcior.es oportunamente. el juez ordenard, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y ¢l avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para et cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liguidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucién contra ia persona demandada

por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el mandamiento
ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de ia liquidacion del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas a la partc demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 700.000 incluyase en la
liquidaciéon de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2021-00437-00 .

Asunto; EJECUTIVO POR PAGU DE SUMAS DE DINERO
Demandante: COOPERATIVA CCOPDASOCA NI7 no 819.00¢ 425-%
Accionado: ROSALBINA LEAL CERVANTES Y OTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B3 MAR 2023

Se libr6 mandamiento de pago a favor del demandante y a cargo del demandado,
por la suma de $ 7.000.000 mas los intereses causados y los que se causen en
curso del proceso.

0

El tramite legal de rigor para efectos de notificacion a las personas demandadas,
se surtid6 por correo electronico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que transcurrio el término de traslado v guardaron absoluto silencio,
lo que conlleva que se de aplicacion &l articulo 440 inciso segundo del C: G. P.
que dice:

“Si el ejecutado no proporc excepcioaes coortunameti . el juez ordenard, por
medio de auto que no odmile recursc, el remuie 1 ol avalio de los bienes
embargados y de los que posteriorinente se embarguen, st fuere el caso, o sequir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practica: la liquidocion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucion contra la persona demandada

por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el mandamiento
ejecutivo. :

SEGUNDO: CRDENAR la prictica de ia liguidacion del crédito.

TERCERO: CONCENAR ¢n costas a Lt oare » demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 500.000 incluyase en la
liquidacion de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO



Rad: 47-001-40-03-010- 2019-00173  -00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGC DE SUMAS DE DINERO
Demandante: SOCIEDAD FINANCIA YA SAS NIT No 900.508.065-5
Accionado: DIANIEL EMILIO ALMANZA RUIZ CC no 1.082.988.074

REPUBLICA DE COLOMEIA

e
Libertact y Citden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

Bi1 MAR 2023

El mandamiento de pago a cargo del demandado, se profirié por la suma de $ 3-
506.264 mas los intereses corrientes y moratorios causados y los que se causen
desde que se hicieron exigibles y hasta que se verifique el pago, y costas del
proceso.

Surtido el tramite legal de rigor para efectos de notificacion a la persona
demandada, emplazamiento y como tampoco fue posible su comparecencia, se le
designo curador ad liten, a quien se notifico el mandamiento de pago, y no
propusieron excepciones, lo que conlleva a que se de aplicacion al articulo 440
inciso segundo del C: G. P. que dice:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por

medio de autc que o ad:iife recurso, el remate y el avaluo de los bienes
embargados y de ins gue p-criormentc se »mbarguer, i fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion pura e amplimiento e las obligaciones determinadas en el

mandamiento ejecutivo, practicar la liquicacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucion contra las personas
demandadas por la suma de capital e intereses tal como esta determinado en el
mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito.

TERCERO: CONCENAR en costas « la parte demandada para el efecto se senala
como agencias en derecha 2! suma de $ 300.000., los que se
incluiran en la iiquidacior. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENES



