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Demandante Carmen Alicia Martinez Pacheco, ¢c No 36556632
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REPUBLICA DE COLOMBIA

I.iberm y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA
17 (DIECISIETE ) DE ABRIL DE 2024 (DOS MIL VEINTICUATRO)

Procede el despacho a decidir lo que en derecho corresponda respecto del
presente asunto, que segun la demanda tiene los siguientes,

ANTECEDENTES

1. La demandada Lilibeth Fontalvo Maury, suscribi6, acepté y se obligé a pagar a mi mandante la sefiora
Carmen Martinez, una letra de cambio por valor de dieciséis millones seiscientos sesenta mil pesos M.C.
($16.660.000) el dia 10 de agosto del 2021.

2. Como intereses se pactaron el 1.62% por el plazo de tres meses y como moratorios 2.35% mensuales.

3. La sefiora Lilibeth Fontalvo Maury realizo un abono de un millén ochocientos mil pesos ($1.800.000) a la
deuda

4. El plazo se encuentra vencido y el demandado no ha cancelado ni capital ni intereses.

5. EI demandado renuncio a la presentacion para la aceptacion y el pago, avisos de rechazos, deduciéndose
la existencia de la obligacién actual, clara expresa, liquida y exigible.

6. La sefiora Cammen Martinez en su calidad de tenedora del titulo me ha concedido poder para interponer
demanda ejecutiva de minima cuantia.

Il. PRETENSIONES

Sirvase Sefior Juez, Librar mandamiento de pago a favor de la sefiora Carmen Martinez y en contra de la
demandada Lilibeth Fontalvo Maury por las siguientes sumas de dineros:

Primero: CAPITAL: la suma de dieciséis millones seiscientos sesenta mil pesos ($16.660.000) por el valor del
capital del mencionado titulo.

Segundo: Los intereses legales a la tasa del 1.62% y los moratorios al 2.35% desde que se hizo exigible
la obligacion hasta que se satisfaga las pretensiones.

Contestacion de demanda y Excepciones de mérito:

Pese a que se formula, excepciones con fundamentos para cada una, el apoderado de la parte demandada
hace una sintesis que denomina: HECHQOS y dice que:

“Mi representada si efectué un préstamo ante la Sra. Carmen Martinez por la suma de $5 millones de pesos,
de los cuales ha abonado $2 millones, tal y como aparece en el recibo adjunto, entregados a una primera
abogada que tenia la demandante, la cual no figura como apoderada dentro de este proceso.

Para garantizar esos crédifos se suscribié una letra de cambio firnada por ANA CRISTINA ROCHA
MANJARRES identificada con la cédula de ciudadania N° 1.082.957.228 de Santa Marta y LILIBETH
FONTALVO MAURY.
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3. La Sra. Carmen no hace vinculacién de todos los sujetos procesales que efectuaron el negocio juridico en
primera parte, obligando a mi procurada mediante un titulo falso a que se haga cargo sola a la deuda de la
cual ella sabe muy bien que fue a 2 personas quien se les hizo el préstamo.
4. Mi representada es soltera, madre cabeza de hogar y en muchas ocasiones inquirié a la Sra. Carmen para
hacer pagos de 1 millén de pesos a los que ésta se negé rotundamente sabiendo que solo le hace cobros a
ella y la quiere tener pagando sola una deuda que suscribieron 2 personas.

EXCEPCIONES DE MERITO
Me permito disponer como excepciones de mérito, las siguientes:
Falta de identidad en la letra en blanco, toda vez que se relacionaban las dos deudoras en el documento original.

Se presenta esta excepcién de mérito consistente en |a falta de identidad en la letra de cambio, pues, es de tener en cuenta
que en la demanda se adjunta documento tipo LETRA DE CAMBIO, que a pesar de encontrarse suscrito por la demandada
no es el mismo que identifico mi procurada cuando sali6 a la vista y es el que presenta la demandante en sus pretensiones
y hechos, toda vez que al titulo valor que pretende hacer valer como prueba en este proceso le lleno sus espacios en blanco
con solo la firma que no es de mi procurada, no le coloco N° de identificacion y por un valor que no es el real al monto de lo
prestado por mi procurada y JAMAS le llené carta de instrucciones como estd normado por el inciso primer del articulo 622
del cédigo de comercio el cual sefiala:

«Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podra llenarios, conforme a las instrucciones del
suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para ef ejercicio del derecho que en él se incorpora.» (Subrayas
fuera de texto)

Por lo anterior, la carta de instrucciones debe ser lo suficienternente clara para evitar abusos y fraudes, de manera que e!
tenedor sélo pueda diligenciar lo que la carta de instrucciones de forma expresa contemple o permita y como podemos
apreciar nunca mi mandante ha firmado ninguna carta, nunca el acreedor extendio la carta de instrucciones para el manejo
posterior del titulo valor, que como también se dijo antes no es el presentado en la demanda tampoco.

Anatocismo o capitalizacién de intereses:
Cobro de lo no debido:

En caso de que se tenga como idéneo la letra de cambio, recordando que el acreedor nunca extendié a mi procurada
ninguna carta de instrucciones para el lieno posterior del titulo valor, solicito que se tenga en cuenta sefior Juez que esta
comprobado que et valor adeudado por concepto de capital de mi representada es por la suma de $5 miliones de pesos y
no de $16 millones o més como quiere hacer valer la parte demandante.

Falsedad ideoldgica del titulo valor:

En concordancia con el articulo 269 y 270 del CGP, es procedente en esta oportunidad tachar de falsedad ideol6gica la
letra de cambio que es objeto puntual de esta Litis. Para ello, nos concentramos en indicar que la falsedad deviene al
momento del diligenciamiento del documento, el cual, como ya se ha manifestado han sido diligenciado sus espacios en
blanco por parte del demandante, sin tener carta de instrucciones, no siendo el mismo que reconoce mi procurada, toda vez
que ella afima que tanto ella como la Sra. ANA CRISTINA ROCHA MANJARRES identificada con la cédula de ciudadania
N° 1.082.957.228 de Santa Marta, fueron ambas quienes prestaron la suma de $10 millones de pesos y que fue delante de
la Sra. Carmen Martinez hoy demandante, quien de antemano sabia que a titulo personal eran $5 millones de los que se
hacia responsable mi procurada, la cual a la postre no entiende porque no se ha vinculado dentro de! proceso a la Sra.
ROCHA MANJARRES puesto que en el titulo original reposan las dos firmas, por [o que se tacha de falsedad el titulo valor
que pretende hacer valer la demandante.

CONSIDERACIONES LEGALES

Se resolvié por parte del Despacho dictar sentencia escrita, por reufiirse
los presupuestos legales para ello.

En ese orden de ideas, tenemos que cuando la obligacién emana de una
relacion juridica comercial, la ley, le otorga al documento que la contiene, la
calidad de titulos valores, para los cuales se encuentra asignada
taxativamente, las acciones cambiarias.

Dice el articulo 619 del Cédigo de Comercio que los titulos valores son
documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténoma que en ellos se incorpora. De lo anterior vale decir, que derecho y
documento se unen indisolublemente para una finalidad peculiar y, dichos
instrumentos, gozan ademas, de la presuncién de autenticidad y prestan
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merito ejecutivo por si solos, segun se desprende de las disposiciones de los
articulos 782 y 793 del Codigo de comercio, en armonia con el articulo 422,
del C.G.P.

Como en este caso, que la demanda se soporta en una letra de cambio,
cuyas exigencias formales y sustanciales fueron verificadas por el Despacho,
para efectos de proferir el auto de mandamiento de pago.

Pero, el derecho que emana de un titulo valor no es absoluto, pues contra el
proceden las excepciones que de manera taxativa contempla el articulo 784
del Codigo de Comercio.

La persona demandada formula excepciones a las que les da su propia
denominacion.

VALORACION PROBATORIA APLICABLE AL CASO CONCRETO

FALTA DE IDENTIDAD EN LA LETRA EN BLANCO, TODA VEZ QUE SE
RELACIONABAN LAS DOS DEUDORAS EN EL DOCUMENTO ORIGINAL y
COBRO DE LO NO DEBIDO

Se decidiran estas dos excepcione conjuntas por cuanto, al igual que las otras, se
encuentran relacionadas y fundamentadas en los mismos hechos.

Para dilucidar en derecho este caso, se tiene que se arrima como soporte
ejecutivo a la demanda, la letra de cambio que tiene fecha de creacién 10 de
Agosto de 2021, y vencimiento 10 de noviembre de 2021 y su importe, es la
suma de - $ 16.660.000, sin mencién en letras, ni a quien debe hacerse el
pago y sin carta de instrucciones, pero al parecer suscrita por dos personas. .

Pese a que la letra de cambio que se arrima como soporte ejecutivo a la
demanda, no dice a quién debe hacerse el pago, quien demanda, se legitima
en la causa por virtud de lo que dicen los articulos 625 y 626 del cédigo de
comercio.

Ahora expresamente la demandada, reconoce que firmo y entrego a la
sefiora Carmen Martinez una letra de cambio y quien demanda aqui, es Carmen Alicia

Martinez Pacheco y estd legalmente autorizada, para demandar a una o ambas
personas.

Esta excepcion queda desvirtuada por la misma ley, al facultar al acreedor, en los casos
donde hay dos deudores y son dos personas personas la que suscriben el titulo valor,
es decir, son dos personas las que se obligan; a opcionar por una de las personas o
por las dos, para accionar ejecutivamente. Significa lo anterior que es perfectamente
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legal y valido que la demandante escogié demandar unica y directamente a la sefiora
Lilibeth Fontalvo.

Asi entonces, no prosperan estas excepciénes.

FALSEDAD IDEOLOGICA DEL TITULO VALOR: y lo sustenta en

En concordancia con el articulo 269 y 270 del CGP, es procedente en esta oportunidad tachar de falsedad ideol6gica la
letra de cambio que es objeto puntual de esta Litis. Para ello, nos concentramos en indicar que la falsedad deviene al
momento del diligenciamiento del documento, el cual, como ya se ha manifestado han sido diligenciado sus espacios en
blanco por parte del demandante, sin tener carta de instrucciones, no siendo el mismo que reconoce mi procurada, toda vez
que ella afirma que tanto ella como ia Sra. ANA CRISTINA ROCHA MANJARRES identificada con la cédula de ciudadania
N° 1.082.957.228 de Santa Marta, fueron ambas quienes prestaron la suma de $10 millones de pesos y que fue delante de
la Sra. Carmen Martinez hoy demandante, quien de antemano sabia que a titulo personal eran $5 millones de los que se
hacia responsable mi procurada, la cual a la postre no entiende porque no se ha vinculado dentro del proceso a la Sra.
ROCHA MANJARRES puesto que en el titulo original reposan las dos fimas, por lo que se tacha de falsedad ei titulo valor
que pretende hacer vaier la demandante.

Por otra parte, la persona demandada, alega que el propésito de esa letra de cambio es
para garantizar el pago de la suma de $ 5.000.000, de los cuales ha entregado $
2.000.000, y dice que lo demuestra con el recibo de pago adjunto, el cual no allegé.

millones de pesos...”

Por un lado ya quedo establecido que las dos personas que suscribieron el
titulo valor, se obligaban integramente respecto al mismo. Y por €l otro lado,
que era facultativo de la acreedora decidir contra quien 0 quienes
presentaba la demanda. Como sucedid en este caso que solo lo hizo contra
una de ellas.

Ademas la orfandad probatoria es evidente en este caso, conllevando a que
se tengan por infundada no solo las excepciones mencionadas, sino también
la de ANATOCISMO O CAPITALIZACION DE INTERESES, todas las demas, por
cuanto no fueron debidamente comprobadas.

Se debe resaltar que es improcedente la de falsedad ideoldgica, ya que no
tiene cabida en este tipo de asuntos, sino solo la falsedad material.

Después de analizar y apreciar el acervo probatorio en su conjunto, quedan
establecidos una serie de hechos, directos, positivos e inequivocos
susceptibles de producir razonable certeza'y conviccion al Despacho acerca
de que, en el presente caso, en realidad, no existen elementos de juicio
dentro del proceso, para que el Despacho pueda decir, con certeza, que le
asiste razén a la demandada, pues todo indica, que la parte acreedora ha
actuado de conformidad, sobre todo en el establecimiento de la obligacién
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aqui demandada, lo que conlleva a tener por no probadas las excepciones
propuestas

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Pequefias causas y competencia
multiple de Santa Marta, Administrando Justicia en nombre de la Republica y
por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR mediante sentencia anticipada, que no fueron
probadas las excepciones de mérito propuestas por la demandada, por las
razones que motivan esta decision.

SEGUNDO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucién por las sumas y conceptos
determinados en el mandamiento de pago

TERCERO: ORDENAR, la practica de la liquidacién de crédito.
CUARTO: CONDENAR en COSTAS a la persona demandada y para el efecto,

se sefiala como agencias en derecho la suma de UN MILLON DE PESOS ($
1.000.000.00), lo que debera incluirse en la liquidacidn de costas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

PATRICIA CAM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertud y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA
DIECISIETE (17) DE ABRIL DE 2024 (DOS MIL VEINTICUATRO)

Procede el despacho a decidir lo que en derecho corresponda respecto del
presente asunto, de cuya demanda se extrae lo siguiente,

La demanda:

1. HECHOS.

1. Ef dia 27 de septiembre de 2018 los sefiores LOREN VANESSA VELASQUEZ PABA y JAIDER RAFAEL CANTILLO
BOLANO expidieron titulo vaior ~ PAGARE-en calidad de deudor y codeudor respectivamente, a favor de lo sociedad
SUPERSERVICIOS DEL MAGDALENA S.A.S., por la suma de SIETE MILLONES CIEN MIL PESOS ($7.100.00)
obligéndose adernés al reconocimiento y pago de intereses moratorios liquidados conforme lo establece el articulo 884 del
codigo de comercio.

2. Mi representada como beneficiaria y tenedora legitima esté facultada para exigir el pago por via judicial.

3. A la fecha de presentacién de esta demanda el plazo se encuentra vencido y los deudores LOREN VANESSA
VELASQUEZ PABA y JAIDER RAFAEL CANTILLO BOLANO no ha cancelado a mi poderdante ni el capital ni los intereses
pactados.

4. El titulo valor presentado para su cobro por via judicial contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

PRETENSIONES

Solicito al sertor Juez lo siguiente:

1. Se libre mandamiento ejecutivo a favor de la demandante SUPERSERVICIOS DEL MAGDALENA S.AS. y en contra de
LOREN VANESSA VELASQUEZ PABA y JAIDER RAFAEL CANTILLO BOLANO por las siguientes sumas de dinero:

a. Por la suma de SIETE MILLONES CIEN MIL PESOS ($7.100.00) por concepto de capital de la obligacién contenida en el
pagaré otorgado por LOREN VANESSA VELASQUEZ PABA y JAIDER RAFAEL CANTILLO BOLANO el dia 27 de
septiembre de 2018.

b. Por el valor de los intereses de plazo al presentarse liquidacion del crédito a la tasa méxima Jegal conforme a los
establece el articulo 884 def cédigo de comercio.

¢. Por el valor de los intereses de mora al presentarse liquidacion del crédito a la tasa méxima legal desde el vencimiento
del titulo valor hasta la fecha de presentacion de la demanda.

d. Por el valor de fos intereses de mora que se causen a partir de la presentacion de la demanda y hasta que se verifique el
pago de Ia obligacion, liquidados a la tasa méxima legal conforme a los estabiece el articulo 884 del codigo de comercio.

2. Se condene al demandado al pago de las costas y agencias en derecho, incluyendo honorarios de abogado.

PRUEBAS.

El Pagaré otorgado, carta de instrucciones comrespondientes al pagare, autonizacion para consulta de reporte, copias de
cedula de ciudadania de los demandados, certificacion laboral, desprendibles de pago y certificado de existencia y
representacién legal del demandante

OPOSICION DEL DEMANDADO:

PRIMERO: NO ES CIERTO COMO SE INDICA. Es importante destacar que, si bien es cierto que los sefiores Loren
Vanessa Velésquez Paba y Jaider Rafael Cantillo Bolafio firnaron el pagaré mencionado, argumentamos que esta
obligacion carece de validez legal.

La exigencia de que un futuro trabajador firme una garantia como un pagaré en blanco, para responder en caso de
ocasionar un dafio a la maquinaria, la materia prima u otros bienes de la empresa, constituye una vuineracion de los
derechos y garantias minimas que le asisten al trabajador. Por lo tanto, sostenemos que esta exigencia no puede tener
efecto, ya que contradice los aspectos minimos que se le oforgan al trabajador segun lo dispuesto en el articulo 13 del
Cddigo Laboral.

SEGUNDO: NO ES UN HECHO.

TERCERO: NO ES CIERTO COMO SE INDICA. Se reitera que la imposicion de requerir a un futuro trabajador que firme un
pagaré en blanco como garantia, en caso de ocasionar dafios a la maquinaria, materia prima u otros bienes de la empresa,
representa una violacion de los derechos fundamentales y garantias minimas que le corresponden al trabajador. En
consectiencia, sostenemos firmemente que esta exigencia carece de validez, ya que entra en conflicto directo con los
principios fundamentales establecidos en e/ articulo 13 del Codigo Laboral, los cuales protegen los derechos y la dignidad
de los trabajadores.

CUARTO: NO ES CIERTO COMO SE INDICA. Es inviable realizar un cobro judicial basado en un objeto y causa illcitos,
dado que no es legltimo exigir a un trabajador la firma de ningun titulo valor, como es el caso del pagare.

EXCEPCIONES DE FONDO

EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO

El cobro de lo no debido se refiere a la situacion en la cual una persona o entidad busca obtener un pago o beneficio que no
le corresponde legitimamente.
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En este caso, se puede sostener que el empleador solicité la firma de un titulo valor como garantia, sin que exista una base
legal vélida para hacerlo. La exigencia de este tipo de documento va en contra de las disposiciones establecidas en el
Cédigo Laboral y vulnera los derechos y garantias del trabajador.
Al no haber una obligacién real o legitima por parte de! trabajador de firmar un titulo valor como garantia de posibles dafios,
6/ cobro de dicho titulo estaria en Ia categoria de lo no debido. Por lo tanto, el trabajador estaria en su derecho de impugnar
dicho cobro y argumentar que no tiene la obligacién de asumir responsabilidad financiera mediante la firma de un titulo valor
EXCEPCION DE OBJETO Y CAUSA ILICITAS
El articulo 1502 del Cédigo Civil establece los requisitos necesarios para que una persona se obligue a ofra por un acto o
declaracién de voluntad. Estos requisitos son los siguientes:
1. Capacidad legal: La persona debe ser legalmente capaz, es decir, tener la capacidad jurldica para obligarse y
consentir en el acto o declaracién.
1. Consentimiento vélido: El consentimiento debe ser libre, sin vicios que Io afecten. En el contexto laboral
mencionado, se hace referencia a la situacién en Ia que ef trabajador se ve obligado a firmar un documento, como un
titulo valor, para poder obtener o mantener el empleo. Si el consentimiento se obtuvo bajo coaccion o amenazas,
podria adolecer de vicio y no ser vélido.
1. Objeto licito: La obligacion debe recaer sobre un objeto o0 materia que sea licita y no esté prohibida por la ey.
1. Causa licifa: La obligacion debe tener una causa real y licita. La causa se refiere al motivo que induce al acto o
contrato. Si la causa es ilicita, es decir, contraria a la ley, las buenas costumbres o el orden publico, la obligacién no
serd vélida.
Adicionalmente, el articulo 1513 del Cédigo Civil establece que la fuerza solo vicia el consentimiento cuando es capaz de
producir una impresién fuerte en una persona de sano juicio, generando un temor Jjustificado a un daiio imeparable y grave
para ella misma o sus seres queridos.
En relacién con ef Cédigo Laboral, ef articulo 55 establece ef principio de ejecucion de buena fe en los contratos de trabajo.
Esto significa que el contrato de trabajo debe ser ejecutado de buena fe, no solo en lo que esta expresamente establecido
en el contrato, sino también en todo lo que se deriva de la naturaleza de fa relacién laboral o que la ley establece.
En conclusién, el argumento se basa en que la exigencia de firmar un titulo valor como garantfa por parte del empleador, en
el contexto descrito, podria contravenir los requisitos legales establecidos en el Cédigo Civil y los principios de buena fe del
Cédigo Laboral. Si el consentimiento se obtiene mediante coaccién, si el objeto o causa son ilicitos, o si la exigencia no se
deriva de la naturaleza de la relacion laboral, dicha obligacion podria ser considerada invélida.
EXCEPCION DE FRAUDE PROCESAL
En el caso concreto, se presenta fraude procesal con la presentacion de la demanda para el cobro de una deuda inexistente
ademaés con argumentos ilegales. Presenténdose todos estos ilicitos, se configura una demanda llena de irregularidades
que conlieva al juez o funcionario a cometer posibles errores y perjudicar juridicamente a la contraparte, que en este caso
son mis poderdantes

Cabe precisar que los medios documentales de prueba aducidos por la parte
demandada, no fueron allegados y el secretario del Juzgado, tampoco hizo alusién
a esa falencia.

El articulo 278 dispone: CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez
pueden ser autos o sentencias.

-

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las
excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las
que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los
recursos de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia det juez.
2. Cuande na hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada. la transaccién. la caducidad. la prescripcién exlintiva y la carencia de legitimacion en la causa. {El resalto es

ruestro)

En este caso, a criterio del despacho, la controversia puede ser resuelta sin la
practica de pruebas, es decir, solo con lo que aportan las partes, y por ello, se

dispuso proferir sentencia escrita.

CONSIDERACIONES LEGALES

En ese orden de ideas, tenemos que cuando la obligacién emana de una
relacién juridica comercial, la ley, le otorga al documento que la contiene, la
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calidad de titulos valores, para los cuales se encuentra asignada
taxativamente, las acciones cambiarias.

Dice el articulo 619 del Cédigo de Comercio que los titulos valores son
documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténoma que en ellos se incorpora. De lo anterior vale decir, que derecho y
documento se unen indisolublemente para una finalidad peculiar y, dichos
instrumentos, gozan ademas, de la presuncién de autenticidad y prestan
merito ejecutivo por si solos, seglin se desprende de las disposiciones de los
articulos 782 y 793 del Cédigo de comercio, en armonia con el articulo 422.
del C.G.P.

Como en este caso, que la demanda se soporta en un pagare, cuyas
exigencias formales y sustanciales fueron verificadas por el Despacho, para
efectos de proferir el auto de mandamiento de pago.

Pero, el derecho que emana de un titulo valor no es absoluto, pues contra el
proceden las excepciones que de manera taxativa contempla el articulo 784
del Cédigo de Comercio.

VALORACION PROBATORIA DEL CASO CONCRETO

La persona demandada formula excepciones a las que les da su propia
denominacion y fundamentacién, en primer lugar, tenemos la de

EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO

Como vemos, la parte demandada, acepta la suscripcién y entrega del titulo
valor que soporta la demanda, incluso, con su carta de instrucciones, pero
de los fundamentos de la excepcion y de los medios de prueba arrimados en
su apoyo, se advierte que pretende demostrar la existencia de una relacién
laboral, o atin més concreto, ese titulo valor lo exigié el demandante para
garantizar el pago de dafios que ocasionara la demandada durante la relacién
laboral

Entonces, en ese evento, debe el demandado excepcionante comenzar por
demostrar la existencia del contrato de trabajo o de la relacién laboral entre
demandante y demandado. Y para el efecto, vemos que al contestar los
hechos de la demanda el apoderado del demandado habla de un futuro

trabajador, por ende no existe contrato de trabajo en este caso, pero como la
relacion de trabajo, puede existir, sin aquel, se tiene entonces que: -

;pruebas con las que se puede demostrar una relacién laboral sin contrato?

1. Correos electrénicos institucionales,
2. Testigos. ...
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Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante SUPERSERVICIOS DEL MAGDALENA SAS NIT no 900.713.172-3

Accionado LOREN VANESSA VELASQUEZ PABA Y OTRO,
3. Fotografias en el lugar de trabajo o desempefiando tu funcion.
4. Recibos de pago de nomina.
5. Controles de asistencia, cuando se lleven en el centro de trabajo.

Analizando las pruebas mencionadas por el apoderados de los demandados,

encontramos:

Hoja de Vida

Ingreso colocadores independientes
Proceso de capacitacion
Contratacion

Contrato de colocacion

Pagaré en Blanco

Vemos que se menciona, ingreso de colocadores independientes v, de Un
contrato de colocacion, de los que no se tienen mas detalles, pero lo que si es
cierto, es que en este caso, no puede hablarse de la existencia de una
relacién laboral entre demandante y demandados. {ella no fue probada)

Y la orfandad probatorio es evidente en este caso, conllevando a que se
tengan por infundada dicha excepcion.

EXCEPCION DE OBJETO Y CAUSA ILICITAS

Al descorrer el traslado de excepciones la apoderada demandante de manera
acertada dice:

“Al respecto, la legislacion civil preceptua en su articulo 1513 que se mira como fuerza capaz de
producir una impresion de tal magnitud que infunda a una persona justo temor de verse expuesta
a ella a un mal irreparable y grave; premisa gue, trayéndola a concrecién de lo debatido, carece de
fundamentos juridicos y facticos debido a que no se configuran elementos de prueba que
permitan colegir que el librador fue obligado por el beneficiario a suscribir el titulo valor en razén
a una relacién de subordinacién entre estos que no las respalda a través de medios de prueba
conforme a la norma adjetiva sino que solo realiza afirmaciones contrarias a la ley del actuar de la
demandante.

Y es véalido retrotraernos a la resolucion de la excepcion anterior, es deber de
la parte demandada, aportr las pruebas necesarias para comprobar su dicho.
En este caso no pueden ser suficientes las alegaciones sin pruebas, que se
excepcionan; frente a la presentacion para el cobro de un titulo valor, que
menciona la misma parte demandada haber firmado.

Por lo tanto prospera esta excepcion.
Por ultimo se tiene la de FRAUDE PROCESAL, la cual obviamente por

sustraccion de materia, al no haber prosperado las dos anteriores, tampoco
esta llamada a ser tenida en cuenta.
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Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante SUPERSERVICIOS DEL MAGDALENA SAS NIT no 900.713.172-3

Accionado LOREN VANESSA VELASQUEZ PABA Y OTRO ,

Después de analizar y apreciar el acervo probatorio en su conjunto, quedan
establecidos una serie de hechos, directos, positivos e inequivocos
susceptibles de producir razonable certeza y conviccion al Despacho acerca
de que, en el presente caso, en realidad, no existen elementos de juicio
dentro del proceso, para que el Despacho pueda decir, con certeza, que le
asiste razon al demandado, pues todo indica, que la parte acreedora ha
actuado de conformidad, sobre todo en el establecimiento de la obligacién
aqui demandada, lo que conlleva a tener por no probadas ninguna de las
excepciones propuestas

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Pequefias causas y competencia
multiple de Santa Marta, Administrando Justicia en nombre de |a Republica y
por Autoridad de la Ley,

RESUENVE

PRIMERO: DECLARAR mediante sentencia anticipada, que no fueron
probadas las excepciones de mérito propuestas por el demandado, por las
razones que motivan esta decision.

SEGUNDO: ORDENAR, seguir adelante la ejecucién por las sumas y conceptos
determinados en el mandamiento de pago

TERCERO: ORDENAR, la préctica de la liquidacién de crédito.

CUARTO: CONDENAR en COSTAS a la persona demandada y para el efecto,
se sefiala como agencias en derecho la suma de QUNIENTOS MIL PESOS ($
500.000.00), lo que debera incluirse en la liquidacién de costas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
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» Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.

Demandante: NANCY BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ,cc N° 36.521.230
demandado: CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS NIT. 9008736535-5

REPUBLICA DE COLOMBIA

tibertad y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

SANTA MARTA - MAGDALENA
17 (DIECISIETE) DE ABRIL DE 2024 (DOS MIL VEINTICUATRO)

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir lo que corresponde en derecho dentro
de la presente actuacion.

ANTECEDENTES

Segun los hechos de la demanda:

I-conforme documento privado fechado 1 de enero -2019 la sefiora NANCY
BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ entrego a titulo de arrendamiento al sefior
CARLOS GELYS (C.E. 395328 de Colombia) UN INMUEBLE de matricula
inmobiliaria No. 080-0024380 LOCALIZADO en la calle 6 A No. 12-09 del barrio el
pradito de la ciudad de SANTA MARTA alinderado de la siguiente manera: NORTE:
Rafael Guerra SUR: CALLE 6A en medio , Isidro Rivadeneira, Piedad Peria, Marina
de Pacheco y Neftali Ramirez ESTE , pastora Rivadeneira, OESTE kra 12 en medio
, Carlos Veldzquez.

2-las partes en la cldusula QUINTA se acordaron en Jiyar como canones de
arrendamiento la suma de 900.000 novecientos mil pesos el primer mes y
1,000.000. oo un millén los siguientes meses dentro de los 15 dias iniciales de
cada periodo mensual en la cuenta de ahorros Bancolombia No. 4501-5121527

3-Como termino de duracién del contrato en la clausula TERCERA se fijaron 6
meses, a partir del 1 de enero del 2019 y este serd renovado paulatinamente por el
mismo periodo siempre y cuando no exista incumplimiento entre las partes y
deberd ser solicitados con 30 dias de anticipacién por el arrendador con el fin de
demostrar su inconformidad e incumplimiento.

4-El demandado en reiteradas ocasiones ha incumplido su obligacién de cancelar
la renta dentro de los términos convenidos del cual rehisa recibir dichas
notificaciones, que fueron dirigidas al lugar arrendado Y que a su vez dicha
direcciéon esta suscrita en el registro mercantil (certificado de existencia y
representacion legal expedido por la camara de comercio de la institucién
educativa}
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Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.

Demandante: NANCY BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ,cc N° 36.521.230
demandado: CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS NIT. 9008736535-5

5-Asi pues mi prohijada le envié notificacion el dia 03/02/2023 mediante el servicio 472
guia No. YP005241754CO del correo postal 472 para cita del 17 de febrero/2023 en un
centro de conciliacién extrajudiciales en derecho , por estar en mora con carta para
terminacion del contrato y la respectiva RESTITUCION DEL BIEN inmueble arrendado , para
nuestra sorpresa este fue REHUZADO por el sefior CARLOS GELIS (ANEXO EVIDENCIA)
6-Que el dia 09/ 02/2023 mi poderdante le volvié a enviar su segunda notificacién guia No.
9158249661 por el correo postal SERVIENTREGA para la primera cita del 17 de
febrero/2023 por estar en mora con carta para terminacion del contrato y la respectiva
restitucién del bien inmueble arrendado y este si fue recibido por el sefior DARIO TORREZ
c.c. No. 11.288.642.

7-Que en fecha 17 de febrero/2023 mi acudida asistié a la cita pero el sefior CARLOS
GELIS no fue a la cita programada por el centro de conciliacién enviando una excusa por
interpuesto abogado lo cual no es factible por falta de legitimacién debido a que la
conciliacién se hace directamente entre las partes sin apoderado {anexo evidencia) .

8- que nuevamente el dia 18/02/2023 se le envi6 una tercera notificacién en la calle 6 A
No. 12-09 del barrio el pradito, para la segunda cita en el mismo centro de conciliacién,
programada para el 28 de febrero, enviada el dia 18/02/2023 por la empresa 472 guia
postal no. YP005272059CO la cual fue recibida mediante correo certificado, donde
nuevamente se le adjunto oficio de la mora unos meses ario 2022 y enero 2023 porque el
sefior seguia en mora.

9- el 27 de febrero el sefior CARLOS GELI cancelo los meses adeudados de arios anteriores
y completo el mes de enero pero sigui6 en mora con el mes de febrero /2023.

10- el 28 de febrero mi poderdante y el demandado firmaron acta de no conciliacién debido
a que el sefior CARLOS GELI arrendatario , realizo un abono a los meses anteriores y del
mes de enero 2023 pero siguié en mora en el mes de febrero 2023, alega la existencia del
contrato, pero no se apersona que este ha sido incumplido por el , por tal motivo no ha
querido hacer entrega del bien inmueble arrendado.

11- en efecto el demandado debe a mi poderdante las mesadas de los meses de febrero y
marzo -2023 hasta la fecha de la presentacién de la demanda por valor mensual de
$1.452.000.00 para un total de $ 2.904.000.00.

Las pretensiones de la demanda van encaminadas, como es natural a lograr
que mediante sentencia, se declare el finiquito de la relacién contractual y la
condigna restitucion del inmueble al arrendador por presunto
incumplimiento del arrendatario en el pago del canon de arrendamiento.

La pruebas del demandante:

Téngase como pruebas documentales los siguientes documentos:

1-Certificado de tradicién de fecha 12/03/2023

9-Contrato celebrado entre las partes de fecha 1 de enero/2019
3-notificacions y acta de no conciliacion de fecha 28 de febrero/2023 por la
mora

4-no ha acreditado el pago de los canones de arrendamiento de los meses
febrero y marzo -2023

Por encontrar la demanda en forma legal, en acatamiento de las normas de
procedimiento, se admitié la misma, y enterada la parte demandada se
advierte que dentro del término de traslado hizo oposicién a todos los
hechos e interpuso las siguientes,
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Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.

Demandante: NANCY BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ,cc N° 36.521.230
demandado: CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS NIT. 9008736535-5

EXCEPCIONES DE MERITO
- 1. EXCEPCION DERIBADA DEL NEGOCIO JURIDICO SUBYACENTE:

En la fecha indicada del dia 1° de enero del afio 2.019 no se suscribié entre la sefiora
demandante NANCY BEATRIZ BRITO DE MARTINEZ y {a demandada COLEGIO CRISTIANO
NUEVA GENERACION $.A.S a través de su representante legal CARLOS GEU contrato de
arrendamiento de vivienda Urbana. Lo Unico dierto lo constituye la firma de un defectuoso
contrato de Arrendamiento de Establecimiento de Comercio regentado por las normas del
codigo de comercio en sus arts. 515 al 524 en concurso con Leasing Financiero consistente
en la opcidn de compra del bien inmueble referido.

En este orden de ideas, la espina dorsal de la realidad procesal Gnica lo constituyé el
negocio juridico subyacente de la negociacion del referido bien inmueble resefiado por sus
linderos y numero de matricula inmobiliaria en cabeza de la sefiora actora en su libelo
demandatorio, siendo el precio la suma de trescientos millones de pesos ($300.000.000.00)
y el plazo para la celebracién del mencionado contrato de Compra - venta lo fue por el

termino de seis (6) meses, sometido a las siguientes condidiones: a) El termino antes

sefialado se podia extender como en efecto ocurre aun, hasta tanto los herederos del
copropietario fallecido ILSEMER ENRIQUE BRITO CABAS hicieran la  correspondiente
demanda de sucesion y éstos vender en calidad y/o por representacién de su progenitor;
b} Hacer Ja correspondiente demanda de division material, Pues, la titularidad del bien
inmueble objeto de proceso se encuentra formado por comunidad de copropietarios y en
estado de indivisidn, destacandose como hecho relevante, que la actora actua a titulo
personal sin acreditar los derechos de los restantes comuneros. Conste.

Ahora, Cosa diferente es, que, durante la ejecutoria de los plazos concedidos, el comprador
o locatario por haber tomado posesién del bien a partir de fa misma fecha de suscripcion
del documento tenia que pagar un canon mensual.

Asilas cosas, retomando el hilo conductor de la presente excepcion, reiteramos que resuita
imperioso precisar que el negocio originario, causal o juridico subyacente, son aguellas
razones que dieron lugar a la suscripcidn del documento en cita, las cuales hacen las veces
de convenio logrado entre las partes, como cuando a causa de un contrato de compraventa,
el comprador se comprometié a pagar una suma de dinero mensual equiparada como

Cannon mensual de Arrendamiento.
Y decimos que es precario tal acuerdo de voluntades si lo miramos como Contrato de

arrendamiento, en razén de no haberse agotado todas y cada una de las formalidades
prescritas de manera perentoria en los arts. 518 al 520 del Cédigo de comercio. Si lo
miramos como contrato de Leasing Financiero, tenemos que afirmar que para poder tener
el presente acuerdo de voluntades como “Operaciones de arrendamiento Financiero la
entrega, a titulo de arrendamiento, de bienes adquiridos para el efecto financiero su uso y
goce a cambio del pago de canones que recibira durante un plazo determinado, pactindose
para el arrendatario 1a facultad de ejercer al final del periodo una opcion de compra...”

Este contrato a pesar de ser atipico por faita de reglamentacién legal, eflo no alcanza a
significar que se desdibuje la naturaleza independiente y especial de este contrato frente a
otras figuras contractuales.
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Demandante: NANCY BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ,cc N° 36.521.230
demandado: CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS NIT. 9008736535-5

2. RECONOCIMIENTO DE MEJORAS POR CUANTIA DE $ 250.000.000.00

En las dausula séptima del supra mencionado documento se pactd de manera expresa
entre las partes lo siguiente: “............ No obstante y por una sola vez quedan autorizados

. atarios para realizar las oh eble con el fin de
adaptario a las necesidades de un centro educativo de educacidn primaria y secundaria,
WMMW’M
de a_indemnizacién _d no hacer uso de la opcién de
COMPra....” {nuestras las subrayas y los resaltos). '

S H L k e

Dentro del objeto social de la empresa demanda se encuentra entre otras: “ Las actividades
en el campo de la educacién......” Para el normal ejercicio de la actividad academica de
educacion escolarizada en los niveles Prescolar, primaria, secundaria y superiof, inclusive.
Se requiere de un lugar fisico compuestos por varias aulas para albergar de manera
presencial a los educando. Asi las cosas y con la intencién altruista de servicio 3 la
comunidad, el sefior CARLOS GELI acuerda con 1a hoy actora la compra del inmuehie en
donde ésta es copropietaria. Recayendo tal negociacién sobre lote de terreno con
construccién en estado de ruina donde funciond por varios afios compra y venta repuestos
y de partes de lata de segunda para vehiculos automotores (Chivera). ubicado enla carrera
12 N° 6 — 07 de ia ciudad de Santa.

La venalidad del predio en comento para la época de negociacién estuvo supeditado a su
valor comercial de entonces, esto segin prueba pericial practicad por el doctor FRANCISCO
RIASCOS JIMENEZ, quien siendo persona idénea la valoro en la suma de $299.100.000.00,
cuyo trabajo experticia lo adjuntamos en calidad de prueba. Asi mismo se adjunta imagenes
de lo que era la memoria y el estado de ese entonces.

Pues bien, estando debidamente legitimado de manera contractual el sefior representante
legal de la agencia demandada, introdujo todas las mejoras Gtiles, necesarias y voluptuarias
en aras de convertir ese vetusto bien en un verdadero centro de educacion; constituido hoy
dicho bien en verdadero centro de educacion, sus instalaciones fisicas se encuentran
debidamente acreditadas por el ministerio de Educacién Nacional. Pidiéndose ser
valoradas de acuerdo a lo normado en 1a ley 820 de 2.003 y art 1993 dei C.C.

En el mes de Junio del afo inmediatamente anterior, el mismo perito inicial Dr. FRANCISCO
RIASCOS JIMENEZ se sirvié practicar experticia arrojande un valor comercial de $
427.200.000.00 y de lo transcurrido desde aquella facha hasta la presente, el mencionado
bien objeto de proceso alcanza una venalidad de $ 550.000.000.00. Es decir, que el valor
de las mejoras introducidas al bien inmueble alcanza un valor de $ 250.000.000.00.




Rad: 47-001-4189-005- 2023-00221-00
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Demandante: NANCY BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ,cc N° 36.521.230
demandado: CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS NIT. 9008736535-5

Pruebas del demandado:

* Poder debidamente conferido

* comprobantes de las consignaciones efectuadas en favor de Ia actora- arrendadora-
delos periodos enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio y agosto del afio 2023.

+ Copia del acuerdo de voluntades de fecha p&imero de enero del afio 2.019

* Certificado de existencia y representacién del ente demandado.

* Copias de requerimientos digitalizados del arrendatario a la sefiora arrendadora
para que se allanara a cumplir con fas cldusulas contractuales.

¢ Acta de no acuerdo conciliatorio como requisito de procedibilidad.

¢ Copia de experticias periciales de fecha 2018 y del afio 2.019 practicados el perito
Dr. FRANCISCO RIASCOS JIMENEZ con las imagenes del antes y del después

Prueba Trasladada de otro Proceso

Para desvirtuar lo aseverado en las pretensiones y hechos de Ia demanda endilgados en
contra, téngase como pruebas de este proceso, el escrito de demanda y de contestacién de
demanda de Resolucién de contrato cuando la hubiere, los testimonios e interrogatorios
de parte que se practiquen por los sefiores demandante y demandados.

Las pruebas solicitadas que sean trasladadas son solicitadas tal como lo preceptaa el art
174 del C. G. del P.

Interrogatorios de parte:

Citese y hégése comparecer a la sefiora demandante para que bajo gravedad del Juramento
depongan todo cuanto sepa y les conste sobre los hechos, pretensiones de fa demanda y
contestacién de la demanda, sobre todo en el incumplimiento de la parte demandante al
no allanarse con lo pactado en el proceso de opcion de compra.

A esta sefiora se le puede citar en el lugar sefialado en la demanda en el acdpite de
notificaciones.

Prueba Pericial:

De conformidad con lo estatuido en los arts. 226, 227, 228 y S.S. del C. G. del P. citese Yy
hagase comparecer al sefior perito FRANCISCO RIASCOS HMENEZ para que sustente su
trabajo pericial y se pueda ejercer el contradictorio. Al Auxiliar de fa Justicia serd citado a
través del suscrito abogado.

En ese orden de ideas tenemos que, el articulo 390 del CGP ibidem, en su
altimo inciso:

“Cuando se trate de procesos verbales sumarios, ef juez podra dictar sentencia escrita vencido el témino de
traslado de la demanda y sin necesidad de convocar a la audiencia de que frata el articulo 392, si las pruebas
aportadas con la demanda y su contestacion fueren suficientes para resolver de fondo el litigio y no hubiese
mas pruebas por decretar y practicar.
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Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.

Demandante: NANCY BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ,cc N° 36.521.230
demandado: CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS NIT. 9008736535-5

En razén de lo anterior, y como en criterio del despacho, la controversia
juridica de este caso, se resuelve con las pruebas existentes, se opto por la
sentencia escrita.

CONSIDERACIONES

El proceso de Restitucién de Inmueble arrendado, es un proceso declarativo
especial y su principal caracteristica, es que por lo general solo se tramitan
asuntos de minima cuantia, evento en que se privilegia la Unica instancia, lo
que implica, que por ser declarativo, su tramite es el del verbal sumario, tal
como lo indica el mismo articulo 384 numeral 9

Todo proceso de Restitucion de inmueble arrendado lleva implicita las
siguientes finalidades: uno, la terminacién de la relacién juridica contractual y
otro, concomitante con la anterior, la restitucion del inmueble propiamente
dicha. Es decir, que para que se inicie el proceso de restitucion de inmueble
arrendado es requisito sine qua non, la existencia o prueba del contrato de
arrendamiento que puede ser verbal o escrito.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1973 del Codigo Civil
colombiano, el contrato de arrendamiento de inmuebles, es aquel en que dos
partes se obligan reciprocamente, la una a conceder, total o parcialmente, el
goce de un inmueble y la otra a pagar por este goce, tal como lo norma el
articulo en mencion. Son partes del contrato de arrendamiento: el
arrendador y el arrendatario.

Nuestro cddigo procesal (Ley 1564 de 2012), sobre el particular, dispone:

Articulo 384. RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando el arrendador

demande para que el arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran las siguientes reglas:

1. Demanda. A la demanda debera acompafiarse prueba documental del contrato de arrendamiento suscrito
por el arrendatario, o la confesion de este hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, 0 prueba testimonial
siquiera sumaria

Sobre esas condiciones, ha de decirse en primer lugar que la parte
demandante acompafié con la demanda como prueba de la existencia del
contrato, el contrato de arrendamiento de inmueble destinado a
establecimiento de comercio con opcidén de compra, de fecha 12 de Enero
de 2019, del cual se decanta sus partes intervinientes, el objeto del
contrato, que de entrada, se tiene que es un inmueble, el valor pactado del
canon de arrendamiento y ademas, que se le hizo reconocimiento de firma
ante Notario, por las partes.

Sobre el incumplimiento del contrato, le incumbe al demandado, la carga de
la prueba de desvirtuarlo, en ese orden de ideas, pese a que el apoderado




Rad: 47-001-4189-005- 2023-00221-00
Asunto: DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.

Demandante: NANCY BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ,cc N° 36.521.230
demandado: CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS NiT. 9008736535-5

del demandado, pretende desconocer |a existencia del contrato asociandolo
con un contrato de arrendamiento de establecimiento de comercio, , y por
tanto, de igual forma, para contestar la demanda, debe dar aplicacién a lo
que la ley le ordena como prerrequisito  sine  qua
non la ley 1564 de 2012, en su articulo 384.

Cuando el arrendador demande para que el arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran las
siguientes reglas:

4. Contestacion, mejoras y consignacion. Cuando el demandado alegue mejoras, deberé hacerfo en la
contestacion de la demanda, y se framitara como excepcion.

Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios pablicos, cuotas de administracion u

otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del contrato, este no seré oido en el proceso sino
hasta tanto demuestre que ha consignado a érdenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba
allegada con la demanda, tienen los cénones y los demés conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior,
cuando presente los recibos de pago expedidos por el armrendador, correspondientes a los tres (3) ditimos
periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por
los mismos periodos, a favor de aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también debera consignar oportunamente a 6rdenes
del juzgado, en la cuenta de depdsitos Jjudiciales, los canones que se causen durante el proceso en ambas
instancias, y si no lo hiciere dejara de ser oido hasta cuando presente el titulo de depésito respectivo, el recibo
del pago hecho directamente al arrendador, o el de la consignacién efectuada en proceso ejecutivo.

Sobre el particular, se afirma en la demanda que el demandado adeuda los
canones de arrendamiento de febrero y marzo -2023 hasta la fecha de la
presentacion de la demanda por valor mensual de $1.452.000.00 para un
total de $ 2.904.000.00. y el demandado aporta, unas constancias de
transacciones efectuados en mayo de 2023, y la demanda, se colocd en fecha
13 de marzo de 2023, es decir, que tenia razén el demandante, y a lo anterior
se suma el hecho, que no existe prueba en el expediente que demuestre, que
el demandado ha cancelado los cdnones causados de los eses de Marzo y
Abril de 2024. Y si bien es cierto ha hecho pagos en lo que va corrido del
proceso y del afio, incluso algunos pago de ellos ha sido de meses del afo
anterior.

Asi las cosas, no es dable legalmente, aceptar el argumento del apoderado
del demandado. No considera este Despacho, primero que se haya cumplido
la prerrogativa legal y segundo, no se ha desvirtuado la realidad objetiva
procesal que es, que el demandado contestd la demanda, pero de lo que se
infiere que si incumplié el mencionado contrato.

Razon por la cual, considera esteDespacho, que no se puede hacer
pronunciamiento sobre Is excepciones presentadas.

Asi las cosas, en funcién de la valoracién conjunta de |a prueba, queda
demostrado sin equivoco alguno, que efectivamente, la persona demandada
incumplié el contrato de arrendamiento de inmueble que soporta la
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demanda, por no pago del canon correspondiente, lo que conlleva a tener
por acreditados hechos constitutivos de las pretensiones de la demanda

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Pequefias Causas Yy competencia
multiple de Santa Marta, Administrando Justicia en nombre de Ia Republica y
por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR, el incumplimiento de la parte demandada al contrato
de arrendamiento celebrado con la parte demandante, por las razones que
motivan esta decision.

SEGUNDO: Decretar la terminacion del contrato de arrendamiento celebrado
entre BEATRIZ BRITTO DE MARTINEZ como arrendadora y arrendatario sefior
CARLOS GELYS (C.E. 395328 de Colombia) en su calidad de representante
legal del CRISTIANO NUEVA GENERACION SAS, sobre el INMUEBLE de
matricula inmobiliaria No. 080-0024380 localizado en la calle 6 A No. 12-09
del barrio el pradito de la ciudad de SANTA MARTA

TERCERO: Como consecuencia de lo expuesto en el numeral anterior,
Ordenar la restitucion del bien inmueble objeto de la Litis e identificado en el
mismo numeral, por parte del demandado al demandante.

CUARTO: En caso de no producirse la entrega en forma voluntaria,
ejecutoriada esta sentencia, se le comisionara al sefior Alcalde menor de la
localidad dos, para la diligencia de entrega del bien inmueble que se
restituye.

QUINTO: Condénese en costas a la parte demandada. Liquidense e incldyase
como agencias en derecho la suma de ($ 250.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertod y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

SANTA MARTA - MAGDALENA
17 (DIECISIETE) DE ABRIL DE 2024 (DOS MIL VEINTICUATRO)

ANTECEDENTES

Procede el despacho a decidir lo que en derecho corresponda respecto de!
presente asunto, cuyo extracto de demanda y contestacién es,

“l. HECHOS

PRIMERO: El dia 17 de abril del aflo en curso, aproximadamente a las 12:40 PM, el sefior
ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ se encontraba conduciendo e/ vehiculo con placas GSN-743
de propiedad de su sefiora esposa, ERIKA PATRICIA MARTINEZ BOLANO, en compafiia de su
sobrina menor de edad MARIA JOSE GARCIA.

SEGUNDO: Cuando el sefior ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ iba conduciendo el vehiculo en
comento por la Avenida 19 de esta ciudad -en el momento sefalado en el hecho anterior-, a la
altura del local distinguido bajo la razén social “CM VIDRIOS”, en direccién sur, sintié un fuerte
impacto en la parte trasera del automotor, golpe ocasionado por la colisién violenta e inesperada
del vehiculo individualizado con las placas RLZ-329 marca Chevrolet Captiva Sport, color negro,
Modelo 2011, de propiedad de la sefiora LUZ ERLINDA MARTINEZ SERRANO Y que, en el
momento de la colisién, era conducido por el sefior JAVIER VIDES MARTINEZ, su pareja
sentimental.

TERCERO: Valga agregar, la colisién descrita en el hecho anterior ocasioné un accidente triple,
toda vez que, el golpe del vehiculo de los demandados impulsé hacia adelante el automotor de mis
mandantes, haciendo que, por simple fisica, éste colisionara con el vehiculo que iba adelante.
CUARTO: Al sentir el impacto referido en el hecho anterior, el sefior ANASTAS SANCHEZ
RODRIGUEZ sali6 de su vehiculo y advirtié que, con ocasién del choque, éste tenia la parte
trasera averiada, es decir, el capé y los stops reventados, el piso del maletero contraldo y bomper
trasero dafiado, adicionalmente, en la parte delantera, a causa del golpe dado al vehiculo de
enfrente, el capé averiado.

QUINTO: EI demandado, sefior JAVIER VIDES MARTINEZ -conductor del vehiculo de placas
RLZ-329 en el momento del accidente- inicialmente ni siquiera se bajé de su automotor a verificar
los dafios causados al vehiculo propiedad de mi prohijada ERIKA PATRICIA MARTINEZ
BOLANO.

SEXTO: En vista de lo expuesto en el hecho que antecede, el sefior ANASTAS SANCHEZ
RODRIGUEZ no tuvo més remedio que llamar a la policia de trénsito para que se apersonaran de
la situacion. No obstante, los uniformados no acudieron al lugar de los hechos.

SEPTIMO: Seguidamente, al advertir la situacién, el sefior JAVIER VIDES MARTINEZ le hace
entrega a mi poderdante, ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ, de la tarjeta de propiedad del
vehiculo de placas RLZ-329, al mismo tiempo en que le garantizé a mi prohijado que pagaria por
los dafios por é/ ocasionados al vehiculo de los actores.

OCTAVO: En el momento antes descrito, adicionalmente, el demandado, sefior JAVIER VIDES
MARTINEZ, ofreci6 al sefior ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ acudir a su vivienda (del
demandado) inmediatamente, en aras de finiquitar el pago prometido por los mentados dafios
causados.

NOVENO: No obstante, inmediatamente, una vez llegan mi prohijado y el demandado al lugar de
domicilio de los accionados manzana 1 casa 20 de Curinca en esta ciudad)
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quien toma la vocerfa por el extremo pasivo es Ja sefiora LUZ ERLINDA MARTINEZ SERRANO,
cuya férmula de arreglo consistié en que mis representados hicieran uso del seguro de su vehiculo
(de los actores) y ellos (demandados) les cancelarfan el valor deducible.

DECIMO: Ante tal propuesta, en el momento seflalado en hecho que antecede, mi representado, el
sefior ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ, se neg6, considerando que, en primer lugar, el seguro
adquirido por los actores lo fue para proteccién de su propio automotor, es decir, por dafios
ocasionados a terceros, no viceversa, y en segundo, como reparacién del dafio no se estaba
pidiendo, per se, un valor en dinero, sino que sea enviado a reparacién el vehiculo y, bajo un
andlisis de los dafios ocasionados, sean los demandados, culpables del siniestro, quienes
cancelaran el valor de los arreglos. Tales razonamientos les fueron manifestados a los aqui
demandados, en ese instante.

UNDECIMO: Teniendo en cuenta que el accidente narrado en precedencia sucedi6 en horas del
mediodia, tiempo en que mi representado posee compromisos laborales y familiares inaplazables,
ol sefior ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ tuvo que refirarse de la reunién acaecida en el
domicilio de los demandados, sin que las partes pudieran llegar a acuerdo alguno.

DECIMO SEGUNDO: No obstante, ese mismo dfa (17 de abril de los cursantes), en horas de la
noche, mis prohijados (en esta ocasién acudieron ambos) regresaron a la direccion de vivienda de
los demandados, con el fin de que, tal como habfa sido prometido, en un primer momento, por el
seflor JAVIER VIDES MARTINEZ, éstos respondieran por los dafios ocasionados.

DECIMO TERCERO: Pero, faltando a la palabra dada, nuevamente, no fue posible llegar a arreglo
alguno en cuanto a la reparacion de los dafios causados. En esta ocasién, aunque la sefiora LUZ
ERLINDA MARTINEZ SERRANO, propietaria del vehiculo precursor del siniestro, manifestoé tener
intencién de cumplir con la reparacién prometida, afirmaba no tener dinero para ese propgsito y, en
su lugar, insistio en la “propuesta de arreglo” (condicionada) expuesta en el hecho noveno.

DECIMO CUARTO: En la reunion referida en los hechos décimo segundo y décimo tercero, puesto
que mis mandantes no quisieron acceder a la “propuesta de arreglo” expuesto por los aquf
demandados -teniendo en cuenta que no constituye una reparacién de los dafios ocasionados, y
asf se les insistié a los accionados-, éstos tomaron una actitud intransigente y poco cooperativa, a
la par que irresponsable, en tanto se negaron a reparar integramente el dafio ocasionado.

DECIMO QUINTO: Luego de las reuniones antes referidas, las cuales terminaran, en otras
palabras, con la negativa de los demandados a responder por los dafios ocasionados, éstos no
volvieron a intentar entablar comunicacién alguna con mis prohijados en aras de concertar una
reparacion eficaz.

DECIMO SEXTO: El dia 20 de abril del afio en curso, los demandantes se percataron de que el
vehiculo que los colision6, individualizado con las placas RLZ-329 y de propiedad de los
accionados, se encontraba estacionado en un taller técnico automotriz denominado “CARLUCHO”,
ubicado en la Carrera 16 de esta ciudad, en donde estaba siendo reparado, observéndose
adelantos en trabajos de latonerfa y pintura
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DECIMO SEPTIMO: Lo anterior, indudablemente, evidencia la mala fe de los demandados, pues a pesar de que
aseguraron a los actores no poseer presupuesto para reparar el dafio ocasionado al vehiculo de mis representados, si lo
tienen para arreglar su propio automotor.

DECIMO OCTAVO: Una vez que mis poderdantes se percataron de la evidente mala fe de los demandados, procedié el
seflor ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ, en su calidad de conductor del vehiculo afectado e individualizado con placas
GSN-743, a citar, en el Centro de Conciliacién de Convisamaria No. 1, a los sefiores JAVIER VIDES MARTINEZ y LUZ
ERLINDA MARTINEZ SERRANO a una audiencia de conciliacion, con el fin de llegar a un acuerdo extrajudicial que
reparara, efectivamente, ios dafios ocasionados por los accionados.

DECIMO NOVENO: La mentada audiencia de conciliacién se llevé a cabo el dfa 24 de abril de los cursantes a las 4.00 PM,
en presencia del solicitante ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ —conductor del vehiculo siniestrado~, la sefiora ERIKA
PATRICIA MARTINEZ BOLANO —en calidad de propietaria del vehiculo en cuestién- y los convocados, sefiores JAVIER
VIDES MARTINEZ —conductor dei vehiculo precursor del accidente- y LUZ ERLINDA MARTINEZ SERRANO ~propietaria
de dicho vehiculo.

VIGESIMO: Sin embargo, en Ia diligencia de marras, tampoco les fue posible a las partes flegar a acuerdo alguno. Lo
anterior, en vista de que los demandados insistian en la ‘formula de arregio” expuesta en hechos anteriores, mientras que
los afectados, mis mandantes, reiteraron que la misma no consistia en reparacion alguna de los dafios causados a su
vehiculo.

VIGESIMO PRIMERO: En consecuencia, con la presente accién, o dnico que mis prohijados pretenden es que se reparen
efectivamente los dafios causados al vehiculo de su propiedad que fueran ocasionados, bien sea por negligencia o
descuido de los demandados, con ocasién del accidente de trénsito acaecido el dia 17 de abril de 2023, procurando, en la
medida de Jo posible, dejar al vehiculo afectado en las mismas condiciones en que se encontraba antes de la ocurmrencia del
siniestro.

VIGESIMO SEGUNDO; Los demandantes, sefiores ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ y ERIKA PATRICIA MARTINEZ
BOLANO, me han olorgado poder especial para actuar en su representacion en el asunto de la referencia, ef cual he
aceptado.”

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos narrados, me permito solicitar a su digno despacho:

PRIMERA: Se DECLARE a los demandados, sefiores JAVIER VIDES MARTINEZ y LUZ ERLINDA MARTINEZ
SERRANO, responsables extracontractualmente por la ocurrencia del accidente de transito acaecido el dia 17 de abil del
2023.

SEGUNDA: Como consecuencia de fo anterior, se CONDENE a los demandados, sefiores JAVIER VIDES MARTINEZ y
LUZ ERLINDA MARTINEZ SERRANO, a pagar a favor de los demandantes, sefiores ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ
y ERIKA PATRICIA MARTINEZ BOLANO, el valor de los daflos ocasionados al vehiculo individualizado con las placas
GSN-743, perjuicios materiales que ascienden a la suma de VEINTIDOS MILLONES CUATRO MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO PESOS CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS ($22.004.355,45) - suma ésta que debera ser
actualizada e indexada al momento de su pagomas los intereses moratorios legales vigentes causados desde el 18 de abril
de 2023, hasta la fecha en que se realice el pago efectivo de los dafios ocasionados.

TERCERA: Condenar a los demandados en costas, agencias en derecho, y demas emolumentos legalmente reconocidos
en el proceso.

VL. PRUEBAS Y ANEXOS

Respetuosamente solicito sean tenidas como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES:

1. Poderes especiales otorgados por ios sefiores ANASTAS SANCHEZ

RODRIGUEZ y ERIKA PATRICIA MARTINEZ BOLARO.

2. Copia autenticada de la Constancia de No Acuerdo Conciliatorio, expedida por e! Centro de Conciliacion de Convisamaria
No. 1 de esta ciudad, con ocasién de la audiencia de congiliacién celebrada el dia 24 de abril del 2023 en las instalaciones
del centro de marras.

3. Fotografias y videos tomados minutos después de ocurrido el siniestro, donde se pueden verificar los dafios ocasionados
al vehiculo de placas GSN-743

4. Fotografias tomadas el dia 21 de abril del 2023 al vehiculo con placas RLZ-329 en el Taller Técnico Automotriz
"“CARLUCHQ", ubicado Carrera 16 de esta ciudad, en donde se evidencian los arreglos de latoneria y pintura realizados al
automotor de marras.

§. Cotizacion de los costos de reparacion de los dafios ocasionados al vehiculo identificado con placas GSN-743, realizada
por la empresa AUTOMOTORES DEL LITORAL S.A”, de fecha 20 de abril del 2023 -Cotizacién de Servicios No 33,904-.

6. FACTURA ELECTRONICA DE VENTA: T3 - 176179 - Servicio de Peritaje

— fechado 19/04/2023.

7. Grabacién de audio de la audiencia de conciliacién celebrada el dia 24 de abril de! 2023 a las 4:00 PM, en las
instalaciones del Centro de Conciliacién de Convisamaria No. 1, ubicado en e! barrio Mamatoco, en la ciudad de Santa
Marta.

8. Transcripcién escrita de la audiencia de conciliacién celebrada el dia 24 de abril del 2023 a las 4:00 PM, en las
instalaciones del Centro de Conciliacién de Convisamaria No. 1, ubicado en el barrio Mamatoco, en a ciudad de Santa
Marta.

OPOSICION DEL DEMANDADO:

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Es cierto este hecho.

AL SEGUNDO: Es cierto este hecho.

TERCERO: Es falso de toda falsedad este hecho.
AL CUARTO: Es totalmente falso este hecho.
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AL QUINTO: Es totalmente falso este hecho, apenas ocurrio el siniestro mi
poderdante manifiesta que se bajo del vehiculo a observar lo ocurrido.
AL SEXTO: Es falso de toda falsedad este hecho.

Al SEPTIMO: Es cierto este hecho, mi poderdante en ningun momento se
negd a reconocer el dafio causado.

AL OCTAVO: Es cierto este hecho.

AL NOVENO: Es parcialmente cierto este hecho.

AL DECIMO: Es falso de toda falsedad este hecho.

AL DECIMO PRIMERO: Es falso, los demandantes se retiraron del inmueble
por la hora y porque estaban ofuscados.

AL DECIMO SEGUNDO: Es cierto este hecho.

AL DECIMO TERCERO: Es parcialmente cierto este hecho.

AL DECIMO CUARTO: Es parcialmente cierto este hecho.

AL DECIMO QUINTO: Es cierto este hecho.

AL DECIMO SEXTO: Es cierto este hecho.

AL DECIMO SEPTIMO: Es cierto este hecho, pero nunca oponiéndose y
tampoco negéndose a reconocer el dafio causado.

Al DECIMO OCTAVO: Es cierto este hecho.

AL DECIMO NOVENO: Es cierto este hecho.

AL VIGESIMO: Es cierto este hecho.

AL VIGESIMO PRIMERO: No me consta este hecho.

AL VIGESIMO SEGUNDO: Es cierto este hecho.

A LAS PRETENSIONES

Solo en caso de probados debidamente los hechos por la parte demandante, manifiesto al Despacho que me
opongo a las pretensiones en quese funda la demanda, se debe acceder a la decisién que en
derecho se tome.

PRUEBAS
@ Solicito al Despacho se ordene la practica de un dictamen pericial al vehiculo por los dafios causados.
@ Solicito el levantamiento de las medidas cautelares del vehiculo de placas RLZ 329.

PIDE QUE SE DECLARE LA EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO.

Conforme a lo establecido en las excepciones anteriores se configura el cobro de lo no debido
por parte de los sefiores ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ y ERIKA PATRICIA
MARTINEZ BOLANO en contra de mis poderdantes, pues como s€ ha contestado a los
hechos de la demanda, a mi poderdante se le debe reconocer la intencién de pago que siempre
estuvo bajo su voluntad de hacerlo, y solo encontré obstéculos a la hora de llegar a una
conciliacion. La suma presentada por el abogado del extremo activo de VEINTIDOS
MILLONES CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS CON
CUARENTA Y CINCO CENTAVOS (522.004.355,45) resulta una cifra irrisoria y
incoherente, debido a que no existe un dictamen 0 prueba alguna donde conste que dicho valor
es el resultado real por la reparacion de los dafios del vehiculo automotor objeto de la Litis el
cual fue afectado y que presentado ante este despacho, mis poderdantes no desconoce el dafio
ocasionado; sino por el contrario siempre estuvieron atentos para darle solucion alguna.

Y el articulo 390 del CGPibidem, en su ultimo inciso:

“Cuando se trate de procesos verbales sumarios, el juez podra dictar sentencia escrita vencido el término de
traslado de la demanda y sin necesidad de convocar a la audiencia de que trata el articulo 392, si las pruebas
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aportadas con fa demanda y su contestacion fueren suficientes para resolver de fondo el fitigio y no hubiese
mas pruebas por decretar y practicar.

En razén de lo anterior, y como en criterio del despacho, la controversia
juridica de este caso, se resuelve con las pruebas existentes, se optd por la
sentencia escrita.

CONSIDERACIONES LEGALES LEGALES

Fijado el presente litigio, se advierte |a presencia de los presupuestos de
admisién de la demanda y validez del proceso, tales como: la competencia en
este Despacho judicial para conocer de la presente controversia, la capacidad
para ser parte en los litigantes: ambas personas naturales, ambas asesoradas
por mandatario judicial y se da también la capacidad procesal, dado son
personas que ostenta la capacidad de goce y de ejercicio. La demanda se
consideré apta al momento de su admisién en su forma al tenor de los
articulos 82 y ss de la ley procesal civil vigente.

La legitimacion en causa por activa esta decantada, dado que el caso puesto
a consideracion juridica envuelve una responsabilidad civil extracontractual,
donde la parte demandada, acepta la ocurrencia de los hecho, y en cuanto a
los dafios, tambien acepta su responsabilidad en los dafios causados, por
tanto, decantada la legitimacién por pasiva.

Sobre el punto se tiene que:

En cuanto al régimen de responsabilidad aplicable, se ha pronunciado la Corte Suprema de
Justicia en sentencia SC4750/2018 aplicando como régimen de responsabilidad civil
extracontractual, aquel que trata de forma puntual sobre actividades peligrosas contemplado
en el articulo 2356 del C.C., norma fuente de este tipo de responsabilidad, sefialando que
respondera quien, por malicia o negligencia, pueda imputarsele la causacién de un dafio yel
consecuente deber juridico de reparar.

Frente a le legitimacion en la causa por pasiva, es decir, al identificar a quién se le puede
hacer exigible la obligacién de indemnizar los perjuicios causados fruto del dafio generado
por accidente de transito, establece la corporacién que seran quien posea la guarda material
y/o ideolégica del vehiculo causante del dafio.

PRESUPUESTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL / EJERCICIO DE ACTIVIDADES
PELIGROSAS / SE PRESUME LA CULPA / CONDUCCION DE VEHICULOS / CONCURRENCIA
DE CAUSAS / EXONERACION DE LA CULPA / HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA /
VALORACION PROBATORIA.

Incumbe a la Sala resolver si confirma el fallo que nego las pretensiones por cuanto se demostré la
incidencia directa de Ia victima en el accidente, o si la revoca, como pretenden los recurrentes, en
la medida en que se encuentran demostrados los elementos de Ia responsabilidad, sin eximente
alguna.

... quien causa un dafio a otro debe resarcirlo, como ensefia el articulo 2341 del Cédigo Civil,
siempre que se demuestre, y esa es carga de quien la invoca, que hubo el hecho, que medié culpa
del agente, que hubo un dafio y que entre este y el hecho existié un nexo causal.
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Y si se trata del ejercicio de una actividad peligrosa, de aquellas que enuncia el articulo 2356 del
mismo estatuto, se aligera la carga probatoria del demandante, porque tradicionalmente se ha
dicho que lleva inserta una presuncion de culpa, de manera que a la victima le incumbe probar,
simplemente, el hecho, el dafio y el nexo causal, en tanfo que el agente, para liberarse de
responsabilidad, debe acreditar como eximente una fuerza mayor o un caso fortuito, el hecho
exclusivo de un tercero o de la victima.

En todo caso, si la exencién de la responsabilidad se hace derivar de la conducta también
desplegada por la victima, es decir, del hecho que se le atribuya, mas que de su culpa, cualquier
comportamiento que pueda contribuir en todo o en parte al resultado final y que sirva como
eximente o como factor de reduccién, se ha calificado como hecho exclusivo o parcial de la
victima...

En tales eventos, no se aniquila la presuncion, ni se neutraliza, tampoco se debilita el régimen de
culpa presunta, que subsiste en ambos agentes, asl que lo que incumbe es demostrarle al juez

cual de tales comportamientos tuvo incidencia causal en la produccién del dafio, que si solo fue el
del demandado, advendré la condena total, si lo fue por ambos extremos, podré haber lugar a la

reduccion de la indemnizacién, y si el hecho de la victima fue exclusivo, sobrevendra la absolucion.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA Magistrado:  Jaime Alberto

Saraza Naranjo

Pereira: Septiembre cinco de dos mil veintidds
Acta: 424 del 5 de septiembre de 2022
Sentencia: 5C-0045-2022

LA PRUEBA DEL DANO PARA EL CASO PRESENTE: _:

Dan cuenta de su existencia, varias pruebas documentales, como el acta de no acuerdo en
conciliacion prejudicial.
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MARTENEZ BOLAR

Fotografias del vehiculo de plazas: GSN 743.
LOS PERJUICIOS:

En la demanda se presenta un juramento estimatorio de la siguiente manera:
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JURAMENTO ESTIMATORIO

Manifiesto que estimo, bajo la gravedad del juramento, los siguientes:

PERJUICIOS

DANOS MATERIALES: Se estiman en la suma de VEINTIDOS MILLONES CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS CON
CUARENTA Y CINCO CENTAVOS ($22.004.355,45), suma ésta que deberd ser actualizada e indexada al momento de su pago.

El valor sefialado corresponde a los dafios materiales ocasionados al nvehiculo de placas GSN-743, con ocasién del accidente de transito
ocurrido el dia 17 de abril de 2023, cuya cotizacién de servicios de reparacion {que se allega con la demanda) arrojé un valor de
VEINTIUN MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS CON CUARENTA Y CINCO
CENTAVOS ($21.897.255,45).

Adicional a lo anterior, ha de sumarse el valor de CIENTO SIETE MIL CIEN PESOS ($207.100,00), el cual tuviera que ser asumido por mis
mandantes por concepto de “servicio de peritaje”, esto para que el servicio técnico automotriz realizara el analisis de los desperfectos y
tazara el costo de los arreglos {sefialado en la cotizacion), costo éste {servicio de peritaje} que, valga agregar, no hubieran tenido que
asumir los demandantes de no haber acaecido el siniestro {ver prueba de la demanda “FACTURA ELECTRONICA DE VENTA: T3 - 176178
- Servicio de Peritaje - fechado 19/04/2023")

El articulo 206 del CGP, dispone:

ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago de
frutos o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno de
sus conceptos. Dicho juramento hara prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo. Solo se consideraré la objecitn que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.

Formulada la objecioén el juez conceders el término de cinco (5} dias a la parte que hizo la estimacion, para que aporte o solicite las
pruebas pertinentes.

El apoderado de la parte demandada sobre el particular dice:

QUE SE DECLARE LA EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO.

Conforme a lo establecido en las excepciones anteriores se configura el cobro de lo no debido por
parte de los sefiores ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ y ERIKA PATRICIA MARTINEZ
BOLANO en contra de mis poderdantes, pues como se ha contestado a los hechos de la
demanda, a mi poderdante se le debe reconocer la intencién de pago que siempre estuvo bajo su
voluntad de hacerlo, y solo encontré obstéculos a la hora de llegar a una conciliacién. La suma
presentada por el abogado del extremo activo de VEINTIDOS MILLONES CUA TRO MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS CON CUARENTA Y CINCO CENTA VOS
($22.004.355,45) resulta una cifra irrisoria y incoherente, debido a que no existe un dictamen o
prueba alguna donde conste que dicho valor es el resultado real por la reparacién de los dafios del
vehiculo automotor objeto de la Litis el cual fue afectado ¥ que presentado ante este despacho, mis
poderdantes no desconoce el dafio ocasionado; sino por el contrario siempre estuvieron atentos
para darle solucién alguna.

Y antes de alegar, solicité la practica de un dictamen pericial, sin tener en
cuenta los mandatos del articulo 227 del cédigo general del proceso, para el
caso de controvertir el monto de los perjuicios; entonces, como no fue
objetada la suma tasada por el demandante deberdn ser tomada como
prueba de los perjuicios.

INDEMNIZACION DE PERJUICIOS CAUSADOS POR ACCIDENTE DE
TRANSITO

Esta indemnizacion se tasa atendiendo los lineamientos previstos en los articulos
1613 y 1614 del cédigo civil, es decir, perjuicios tanto patrimoniales como extra
patrimoniales causados a la victima.

De acuerdo con lo anterior. los demandados deben indemnizar el dafio causado a
la victima, tal como fue pedido.




Rad: 47-001-4189-005- 2023-00638-00
Asunto: DECLATATIVO
Demandante ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ y otro

Accionado: JAVIER VIDES MARTINEZ y otro

Asi las cosas, la_Valoracién conjunta de las pruebas del proceso, nos
conducen a la plena certeza y conviccion de que existe interes juridico en las
pretensiones de la demanda, y la correlativa responsabilidad del demandado

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de pequefias causa Y competencia
maltiple de Santa Marta administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR civilmente responsables a los demandados del dafio
demandado y por ende fundadas las pretensiones de la demanda, por la
razones que motivan esta decision.

SEGUNDO: CONDENAR a los demandados, sefiores JAVIER VIDES MARTINEZ
y LUZ ERLINDA MARTINEZ SERRANO, a pagar a favor de los demandantes,
sefiores ANASTAS SANCHEZ RODRIGUEZ y ERIKA PATRICIA MARTINEZ
BOLANO, la suma de VEINTIDOS MILLONES CUATRO MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO PESOS CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS
($22.004.355,45) - suma ésta que debera ser actualizada e indexada al
momento de su pago, por el valor de los dafios ocasionados al vehiculo
individualizado con las placas GSN-743

TERCERO: Condena en costas a la parte demandada, para el efecto, se fija

como agencias en derecho, la suma de $ 1.500.000.00 UN MILLON
QUINIENTOS MIL PESOS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez //Mé ((

PATRICIA CAMPO M




