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Ei Fep 2022

Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia, con escrito procedente del
apoderado del sefior EDILBERTO MEJIA, quien formula nulidad con base en la causal 8 del
articulo 133 del CGP, por supuesta indebida notificacion presunta vulneracion de derechos
fundamentales al debido proceso y por tanto, invoca el articulo 29 de la Constitucion.

De dicha peticién, se dio el traslado de rigor a la parte demandante de la cual, su
apoderado no se pronuncié oportunamente. Manifestando que al demandado se le ha
notificado en tres oportunidades.

CONSIDERACIONES:

Nuestro régimen procesal vigente, cddigo General del Proceso dispone en lo pertinente:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. EI proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas. o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas. que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena. o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero seré nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podrén alegarse en cualquiera de las instancias antes de que
se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia
contra la cual no proceda recurso, podra también alegarse en la diligencia de entrega 0 como excepcion en la ejecucién de
la sentencia, o mediante el recurso de revisién, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de seguir adelante con la
gjecucibn, mientras no haya terminado por el pago fotal a los acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo beneficiara a quien la haya invocado. Cuando
exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anularé y se integraré el contradictorio.

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion
para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que
pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitié alegarla como excepcion previa si
tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponeria.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podréa ser alegada por la persona
afectada.

El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, 0 la que se proponga después de saneada o por quien carezca
de legitimacion

En cuando a la nulidad en la sentencia, nos ilustra la Corte Suprema de justicia, CSJ SC4415-2016,
rad. n° 2012-02126-00, cuando dice:
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La nulidad originada en la sentencia se refiere, de manera exclusiva, a la ausencia de
alguno de los requisitos formales que la ley exige para la constitucion de ese acto procesal,
visto tnicamente desde una perspectiva procedimental; es decir por faltar el presupuesto
adjetivo que se requiere para que dicho fallo produzca los efectos juridicos que la ley
instrumental le atribuye. De ahi que pueda ser considerado como una nulidad procesal y no
como un error en la argumentacion, pues esto ultimo podrd ser objeto de casacion por

vicios in judicando en los casos en los que hubiere lugar, pero no de revision.

Esta nulidad, por tanto, no puede confundirse con las deficiencias o excesos que pueda tener el
contenido de la sentencia, y que dicen relacién a su fundamentacion juridica o probatoria, a la
razonabilidad de sus conclusiones o, en fin, a cualquier tema relacionado con el fondo de la
controversia.

En las motivaciones de la sentencia, respecto del conocimiento cierto de la demanda por parte del

demandado, solamente se dijo que:

“Sobre esas condiciones, ha de decirse en primer lugar que la parte demandante acompaiio con la demanda como
prueba de la existencia del contrato, el contrato de arrendamiento de fecha 29 de Febrero de 2012, del cual se decanta
sus partes intervinientes, el objeto del contrato, el valor pactado del canon de arrendamiento.

Sobre el incumplimiento del contrato, le incumbe al demandado, la carga de la prueba de desvirtuarlo, pero se tiene que
el demandado guardo absoluto silencio, de lo que se infiere que si incumplié el susodicho contrato.

Previamente a dicho acto, por auto de fecha 16 de Julio de 2021, el Despacho dispuso no
tener en cuenta la notificacion esgrimida por el apoderado demandante, es decir, no dar
aplicacidn al articulo 291 paragrafo 12 del numeral 6 del codigo general del proceso. .

El apoderado de la parte demandante, interpone recurso de reposicion contra esa
actuacion, la que fue negada y se tuvo por descartado la direccion electrénica informada
en la demanda.

Entonces, al apoderado presenta certificaciéon de la empresa AMmensajes que dice:

Que a la Correo Electrénico EDILBERTO MEJIA PENA - conromo50@hotmail.com, se ha enviado como
mensaje de datos la notificacion de la providencia calendada: 2021-03-21, manifestandole que la notificacion
comenzara a correr sus términos al segundo dia que el iniciador de este mensaje haya obtenido el acuse de
recibo.

Luego dice que el mensaje fue enviado el 13 de Agosto de 2021.

Lo cierto, es que la sentencia se profiri6 con base en esta ultima prueba de presunta
notificacion al demanda, pasando por alto el Despacho, que se trata de la misma
direccion electrénica informada en la demanda como perteneciente al demandado, vy
ademas, que en el escrito mediante el cual el apoderado demandante recurrié el auto
por medio del cual, no se le tuvo en cuenta la notificacion realizada por la Inspeccién de
Policia, advirtio, que se trataba de una direccién que pertenecia a una persona distinta del
demandado, lo que guarda coherencia con lo que sobre el particular alega e apoderado
del demandado. .

En efecto, en ese auto donde se resuelve el recurso de reposicién se dijo:
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Respecto a la aportacién de la direccién electrénica del demandado en la demanda, el
Despacho asume el cumplimiento del mandato del inciso segundo del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020 por parte del demandante o de su apoderado, porque la norma dice:

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notilicaciones que deban hacerse personalmente
tambi¢n podran cfectuarse con ¢l envio de la providencia respectiva como mensaje de datos
a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion,
sin necesidad del envio de previa citacion o aviso lisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado s¢ enviaran por ¢l mismo medio.

Fl interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccion clectronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a nolficar, informara la forma como la obtuvo y allegara las cvidencias
correspondicntes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

Entonces, no puede ser de recibo lo que ahora argumenta, el apoderado demandante en
el escrito de reposicién, que esa direccion electronica no le corresponde al demandado
sino a su mentor.

Asi las cosas, es claro que dentro del tramite procesal de marras, el Despacho basoé la
sentencia en una prueba obtenida con violaciéon del debido proceso, tal como lo
contemplan los articulos 14 y 164 del CGP, en el entendido que muy a pesar de que se
envio la documentacidn de notificacion a una direccion electrdnica, esta no pertenece al
demandado.

Asi las cosas, existe el fundamento de la causal de nulidad alegada por el apoderado del
demandado, por tanto debe ser anulada la actuacién surtida como efectos de la
notificacion del demandado y se deberd Tener por notificado al demandado por
conducta concluyente del auto admisorio de la demanda, y désele
aplicacion al inciso tercero Del articulo 301 del CGP. .

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Dejar sin efecto ni valor alguno, todo lo actuado a partir del acto
de notificacion del auto admisorio de la demanda, por las razones que
motiven esta decision

SEGUNDO: Tener por notificado al demandado por conducta concluyente
del auto admisorio de la demanda, y désele aplicacidn al inciso tercero Del
articulo 301 del CGP .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA CAMPO S. Juez



