JUZGAD

4

REPUBLICA DE COLOMBIA
NTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

B3 MAY 2021

ECUTIVO SEGUIDO POR MIRIAM ESTHER GUARDIOLA CUELLO
§ OSORIO POLO.- RAD. No. 00002-21.-

de mérito presentadas por la demandada YANIRIS OSORIO POLO
decutante por el término de diez (10) dias, tal y como o ordena el art.
JP. para que se pronuncie sobre ellas, adjunte y pida pruebas que

De otro lado, [lecdnpcer personeria juridica al doctor LEONARDO FABIO AVENDANO
ROLONG, conjo @oderado de la demandada YANIRIS OSORIO POLO.
NOTIFIQUESE|Y QUMPLASE
La Juez, ‘ a0
| & / 7
" PATRICIA CAMPO MENES
.
l.a.r.p. | #
|
]
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i
i
b
o
!
: ‘ REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGAD{D‘: INTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
! noa SANTA MARTA - MAGDALENA
|
" R3 My 200,
REF: PROCE# ) E4ECUTIVO SEGUIDO POR MIRIAM ESTHER GUARDIOLA CUELLO
CONTRA YANIF ! SORIO POLO.- RAD. No. 00002-21.-

De las excepciof
correr trasladaalfeje
443 del C G o

pretenda hacer

ROLONG, conﬁa
NOTIFIQUESé

La Juez,

lLa.r.p.

i
De otro lado, 'fe

mérito presentadas por la demandada YANIRIS OSORIO POLO
tante por el término de diez (10) dias, tal y como lo ordena el art.
ara que se pronuncie sobre ellas, adjunte y pida pruebas que

®cer personeria juridica al doctor LEONARDO FABIO AVENDANO
gderado de la demandada YANIRIS OSORIO POLO.
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JUZGADO Mwuu

REF: PROCESTR
ORTEGA CEFT‘A

De las excepciofjes

NOTIFIQUEST

La Juez,

La.r.p. i

JUZGADCP
|

REF: PROCEEl
ORTEGA CERA|
De las excepcionk
CERA y ZULAY
diez (10) dias, t§
sobre ellas, adju !
De otro lado, re c‘
como apoderado
LOBO PENATE. |}

NOTIFIQUESE

La Juez,

l.a.r.p.

REPUBLICA DE COLOMBIA

TO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

SANTA MARTA - MAGDALENA
B3 MAY 2021,

IMPLASE

1PLASE

1;1 CUTIVO SEGUIDO POR BANCAMIA CONTRA JUAN JOSE

O.- RAD. No. 00759-20.-

mérito presentadas por los demandados JUAN JOSE ORTEGA
ICIA LOBO PENATE correr traslado al ejecutante por el término de
omo lo ordena el art. 443 del C G del P, para que se pronuncie
ida pruebas que pretenda hacer valer.

r personeria juridica al doctor JOSE MIGUEL POLO BARCINILLA,

flas demandados JUAN JOSE ORTEGA CERA y ZULAY PATRICIA

PATRICIA CAM

REPUBLICA DE COLOMBIA
O DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

N3 MAY 2021,

ECUTIVO SEGUIDO POR BANCAMIA CONTRA JUAN JOSE
§RRO.- RAD. No. 00759-20.-

merito presentadas por los demandados JUAN JOSE ORTEGA

RICIA LOBO PENATE correr traslado al ejecutante por el término de
bmo lo ordena el art. 443 del C G del P, para que se pronuncie
#pida pruebas que pretenda hacer valer.

fer personeria juridica al doctor JOSE MIGUEL POLO BARCINILLA,
s demandados JUAN JOSE ORTEGA CERA y ZULAY PATRICIA




Por no habet;
costas realizadal
B
NOTIFIQUESE |
|
La Juez,

§UMPLASE

f MPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA

JO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

SANTA MARTA - MAGDALENA
3.3 MAY. 202)

|EJECUTIVO SEGUIDO POR LUIS GRANADOS CONTRA
§Y OTROS.- RAD. No. 00450-20.-

: objetada, apruébese en todas sus partes la liquidacion de
gntro de este proceso.

REPUBLICA DE COLOMBIA
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

03 MAY 2021

JECUTIVO SEGUIDO POR LUIS GRANADOS CONTRA
¥ OTROS.- RAD. No. 00450-20.-

dbjetada, apruébese en todas sus partes la liquidacion de
Btro de este proceso.




REF: PROCES(
JESUS CANTIL

Visto el escri-tb PNL
presentado por |

OSPINO, ider

PRIMERO: Ri(

NOTIFIQUESI*E.

La Juez,

l.a.r.p.

JUZGADO §

REF: PROCES(
JESUS CANTILY

J., como apo ¢ :

NOTIFIQUESE. !

La Juez,

La.r.p.

JUZGADy(b

;,
J., como apodgrg

Visto el escrito |

REPUBLICA DE COLOMBIA

INTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

SANTA MARTA - MAGDALENA
W3 May 201

CUTIVO SEGUIDO POR COOPCREDITO CONTRA EVALMIRO DE

IAZ.- RAD. 2020-00104.-

ciado, en atencién a la solicitud de reconocimiento de personeria,

grte actora; y por ser procedente, este despacho,

RESUELVE:

ZCASE personeria juridica a la doctora MONICA MARIA SANCHEZ

con C.C. 36.558.866 de Santa Marta, y T.P. 346.015 del C.S. de la

judicial de la parte demandante.

REPUBLICA DE COLOMBIA
INTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
1 SANTA MARTA - MAGDALENA

M3 May 2029,

CUTIVO SEGUIDO POR COOPCREDITO CONTRA EVALMIRO DE
§IAZ.- RAD. 2020-00104.-

fi¢iado, en atencién a la solicitud de reconocimiento de personeria,
grte actora; y por ser procedente, este despacho,

RESUELVE:

PCASE personeria juridica a la doctora MONICA MARIA SANCHEZ
g con C.C. 36.558.866 de Santa Marta, y T.P. 346.015 del C.S. de la
dicial de la parte demandante.




INFORME
este procesq

auto por el

fisico se obsé
no se colgd ¢

situacion qrp "
e
»

CASTRO

REF: P. E{{)U IVO DE

A fin de no'v
fecha para14 :
procesos, el d

h'
I .

I
NOTIFIQUE

RETARIAL. MAYO 13 DE 2021. Informo que dentro de
rror involuntario del suscrito, se fijé en estado No. 052
{se fij6 nueva fecha de audiencia, pero se fijé auto por
Rquella para las 10 pm, en tanto que en el expediente
§ auto que fijo la audiencia a las 3 pm, pero este ultimo
bl estado virtual del portal web de la rama judicial,
pdria confundir a las partes para la celebracion de la
fENE

VUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE
SANTA MARTA
Mayo 13 de 2021.

FREDY BARRIOS CONTRA ARNOVIS

D 3019- 779-00

Ifjerar derecho alguno de las partes, FIJAR como nueva
d llevar a cabo la audiencia.-propia) de este tipo de
| 26 de mayo de 2021 a la Py

10 ampt. -

e
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Rad: 47-001-4
Asunto: DE

Viéne al D&s

constata que .

del término||eg

la parte dejp
diligencias ord

Asi las cosa%
Cédigo genent'

i
i

3 0
T QVA DANIEL MOLINA FERNANDEZ

2019.00877-00
VO PERTENENCIA LEY 1564 DE 2012

RMANN AMIRYCH Y PERSONAS INDETERMINADAS.

REPUBLICA DE COLOMBIA

j J Libertad y Orden

‘ NTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

SANTA MARTA - MAGDALENA
i3 MaY 2007

ho el expediente del asunto de la Referencia, donde se
Fata de un proceso declarativo de minima cuantia y dentro
§se informa que se ha surtido el término legal de traslado a
ida y ademas, se constata que se han surtido las demas

as en la Ley procesal aplicable.

ronformidad con lo establecido en los articulos 392 del

Ml proceso, el Despacho, en lo pertinente:

DISPONE:

PRIMERO: Ttr por contestada legalmente la demanda por parte de la

curador ad-ljtg
proponer exa

SEGUNDO:TF
hipotecario | |

TERCERO: !
presente afiQ

lesignada a la demandada y personas indeterminadas, sin

bcignes.

ARjel dia JUEVES UNO (1) del préximo mes de JULIO del

a las nueve de la mafiana (9:00 A.M.), para celebrar la

audiencia de! e fratan la disposiciones legales citadas.

f
CUARTO: DEGI} ;

a)PRUEB¥

DOCUMENTI*‘[ :

Téngase comb

i

folios 6 a 41 \ ;

|
1
{

) Y PRACTICA DE PRUEBAS.

% D§ LA PARTE DEMANDANTE.

rugbas de la parte demandante los documentos que reposan




Rad: 47-001-4189.005- 2019.00877-00

Asunto: DECLARATIVO PERTENENCIA LEY 1564 DE 2012

Demandante: TOMAS DANIEL MOLINA FERNANDEZ

Accionado: LUCIA GERMANN AMIRYCH Y PERSONAS INDETERMINADAS.

Escuchar en declaracién jurada a los sefiores MARIA ILUMINADA FLOREZ
DAZA Y BEATRIZ ELENA COLON POLO

PRUEBAS DEL ACREEDOR HIPOTECARIO
Los documentos que reposan a folios 101 y del 108 al 134 del expediente. |
INSPECCION JUDICIAL.

De conformidad con lo establecido en el numeral 9 del articulo 375 del C.G.P,
se ordena la prdctica de Inspeccidn judicial en el inmueble objeto de las
pretensiones, la cual, de ser posibie segun las circunstancias, se llevara a
cabo en la misma fecha sefialada para esta audiencia. Némbrese perito al
arquitecto EDUARD TELLER, comuniquesele

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez



|
Rad: 47-001-40-08-§1042018-00406-00
Asunto: MONITORJO |
Demandante: TRANSP@RTE SENSACION
demandado: LILIANA MARIA LAFAURIE LAFAURIE

v

e g
Libertad y Orden

| TO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

K13 MAY 2021
SPORTES SENSACION, en su condicién de presunto
§ de apoderado, formulé demanda para proceso monitorio
#ima que la demandada LILIANA MARIA LAFAURIE
gida el importe de varias facturas, las que incluso, se
a demanda, fueron recibidas por ella, pero no se aporta
jecho.

La empresﬁs
acreedor, a trg
y en esta §e
LAFAURIE, K
afirma en la/ i
la prueba de tf

'qUE| si bien los hechos encuadran en los de una demanda
monitoria, npjpsillas pretensiones de la misma, dado que lo que se solicita
es que se profferd mandamiento de pago.

Como se intrgdulg una demanda monitoria y no se aporto la prueba del
hecho de la esentacion de las facturas al presunto deudor en los
términos del grtfulo 773 del Cédigo de comercio, modificado por la Ley
1231 de 200B, fse le imprimié el tramite del proceso monitorio, y la
f¢sta la demanda como si se tratara de ejecutiva y, al
gpslado de demanda, la persona demandada no solo
da, sino que formula excepciones de mérito y, el
| emandante, al descorrer dicho traslado, también ratifica
que lo buscaflo pra que se profiriera mandamiento de pago, lo cual, no

descorrer
desconoce

podia ser ppyl 14 gue se dijo y. entonces, como ya se menciono que se
tramita co onitorio y la demandada contesta que no debe, en lo
subsiguien ¢ dara imprimira el tramite del proceso verbal sumario tal

el articulo 421 del CGP.

Asi las cosds,lde conformidad con lo establecido en el articulo
421 del C General del Proceso, en armonia con el articulo
392 del mjgmq Estatuto, el Despacho, en lo pertinente:

J‘ 1

,’ DISPONE:

n
PRIMERGQ er por contestada la demanda por parte de la
persona de dada

AR el dia MIERCOLES TREINTA (30) de JUNIO
jino 2021 a las DIEZ DE LA MANANA (10:00 A M.),
i la audiencia de que trata la disposiciéon legal



Rad: 47-001-40-03-010- 2018-00406-00

Asunto: MONITORIO

Demandante: TRANSPORTE SENSACION
demandado: LILIANA MARIA LAFAURIE LAFAURIE

TERCERO: DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS.
a) PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE.

DOCUMENTALES:

El Despacho dispone ordenar tener como pruebas documentales de los
documento que reposa al folio No 9 a 16 del cuaderno principal

b) PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES:

El Despacho dispone ordenar tener como pruebas documentales de los
documento que reposa al folio No 47 y 48 del cuaderno principal

Tanto el representante legal de la persona juridica demandante
como la demandada, deberan absolver interrogatorio que les
formulara oficiosamente el Despacho y, se les advierte a los
apoderados que también deben concurrir a la audiencia, todo
lo cual, de conformidad con lo dispuesto en el Art 392 del

C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez %

PATRICIA CAMP ES



| NTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

ol MULTIPLE
I |
| SANTA MARTA
A3 MAY 2024,
REF: P. DECAJATIVO DE BRICEIDA ROMO CONTRA SILFREDO
PEREZ RAD

§O. 2019- 1290-00

FIJAR como rjuefa fecha para para llevar.acabo la audiencia propia de

este tipo de pfiocgsos, el dia 29 de juriio de 2021 alas 10am
vl ey

NOTIFIQUE b | - /




Rad: 47-001%4 9
Asunto: RE

Demandante; ‘
demandado*

-

Procede
presente

Refiere Ia Lo
BETANCOUA l
CARDON | |
Septiembre @

GARIZAD? ' |
25 del Rodage |
Que por

gl ‘
CARDON F
el contratoi] |
ce|ebraro+‘ 4p

Que en feF " | R
CARDONA: F
arrendamier
inmueble I\o
Santa Mart

i

Las preten | |
que medlan i
condigna reg l l i
l‘ !

1

incumplimie
de los mesé@s, i
i

Por encont q
procedimi .1

.;.' mwr

€

(o

020-0094-00
E INMUEBLE ARRENDADO

ARDONA PEREZ Y OTRO

RNUEL SINNING GARIZADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

T

-~

Libertad y Orden

NTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

B3 MAY 2024,
ASUNTO

ho a decidir lo que corresponde en derecho dentro de la
.

ANTECEDENTES

nda, que el sefior GUSTAVO DE JESUS CARDONA
e.p.d), padre de los sefiores WEIMAR ALEXANDER
GUSTAVO ADOLFO CARDONA ALDANA, en fecha 11 de
1, dio en arrendamiento al sefior NERIS MANUEL SINNING
) inmueble local comercial ubicado en el carrera 2 No 20-
» Santa Marta-

f

e la muerte de su padre, los sefiores WEIMAR ALEXANDER
GUSTAVO ADOLFO CARDONA ALDANA decidieron renovar
rrendamiento mencionado, y para ello, previamente
p de transaccién con el demandado, con el fin de dar por
ntrato de arrendamiento.

le noviembre de 2019, los sefiores WEIMAR ALEXANDER
¥ GUSTAVO ADOLFO CARDONA ALDANA, dieron en
sefior NERIS MANUEL SINNING GARIZADO, el bien
nercial ubicado en el carrera 2 No 10-25 del Rodadero de

e la demanda van encaminadas. como es natural a lograr

PNncia, se declare el finiquito de la relacién contractual yla
n del inmueble al arrendador restitucién por presunto
arrendatario en el pago de los cinones de arrendamiento

8 de Diciembre de 2019 al 18 de Enero de 2020.

émanda en forma legal, en acatamiento de las normas de
admitio’ la misma, y enterado el demandado se advierte




Rad: 47-oo1g 1#s ” 020-0094-00

Asunto: RE E INMUEBLE ARRENDADO
Demandantqf I; I ' } CARDONA PEREZ Y OTRO
demandado: Ni§R ii RVUEL SINNING GARIZADO

bhslado de rigor y guardo absoluto silencio, lo que vale para

que le corm i
que trata el articulo 97 del Cédigo General del proceso.

aplicar la $p

El procesd‘ o

itucién de Inmueble arrendado, es un proceso declarativo
especial yws 'rpal caracteristica, es que por lo general solo se tra'mitan
asuntos de cuantia, evento en que se privilegia la tnica instancia, lo
que implica, or ser declarativo, su tramite es el del verbal sumario, tal

como lo iridﬁ 1id! Bnismo articulo 384 numeral 9
i

Asi las cosay aplicable en este caso, el articulo 390 del CGP, que en lo

pertlnent pa que  “Cuando se trate de procesos verbales sumarios. el juez podra dictar senlencia
eserity \mudo\tl
articulo 392. si Id.s B

v no hubiese m.l}

e traslado de lu demanda y sin pecesidad de convocar a la audiencia de que trma el
briadas con la demanda y su contestacion fueren suficientes para resolver de fondo ¢l litigio
Hecretur v practicar,

El articulo 278 dispone: CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser

I

autos o sent -| p

| ‘

Son sentencias’ '

que fuere la insta) ] '

que resuelven nq et

En cualquier eTt DI Qroceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos.

1. Cuando las paJ‘t o lerados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no huble 'I ! s por practicar.

3. Cuando se enc I ‘ a la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de
legitimacion en 1 cibdh. #8 fesalto es nuestro).

pgiden sobre fas pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera
ue se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacidon de perjuicios, y las
5 de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

M
| CONSIDERACIONES

Todo proceb !
las sugwen

yiado de Restitucion de inmueble arrendado lleva implicita

| llidades: uno, la terminacién de la relacién juridica
contractual ! l concomitante con la anterior, la restitucion del inmueble
prop:amenﬂg \ Es decir, que para que se inicie el proceso de restitucién
de mmueblp{ ; - lado es requisito sine qua non, la existencia o prueba del
contrato de? amiento que puede ser verbal o escrito.

De conforrﬁ' gdlicon lo dispuesto en el articulo 1973 del Cdédigo Civil
colombiano Icd rato de arrendamiento de inmuebles, es aquel en que dos
partes se og Ig@ngeciprocamente, la una a conceder, total o parcialmente, el
goce de un | l;i ble y la otra a pagar por este goce, tal como lo norma el
articulo en Ih e pién. Son partes del contrato de arrendamiento: el
arrendador y ¢ gndatario.

\
“\ !

Nuestro cédm p ptesal (Ley 1564 de 2012), sobre el particular, dispone:

i | l




Rad: 47-001-4184 {posll 2020-0094-00

Asunto: REST ,’ ) /@ DE INMUEBLE ARRENDADO

Demandante: Wi/ CARDONA PEREZ Y OTRO

demandado: M43 s ‘| UEL SINNING GARIZADO

ATtICU|0 3&4. NR 1‘ ITITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando el arrendador
adiihdatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran las siguientes reglas:

demande para que

'“ ‘) |

. |lg :, w‘

1. Demanda. A l# : ‘ 4 debera acompafiarse prueba documental del contrato de arrendamiento suscrito

por el arrendata " Ia fe5|0n de este hecha en interrogatorio de parte extraprocesal. o prueba testimonial

M 1 .

siquiera sumaria . |)A L
\

i
i
, i

Sobre esas\ Wof Hiciones, ha de decirse en primer lugar que la parte
demandante i . | nafié con la demanda como prueba de la existencia del

contrato, el ] o de arrendamiento de fecha 18 de Noviembre de 2019,
del cual se deslallay sus partes intervinientes, el objeto del contrato, el valor
pactado del : de arrendamiento y ademds, se acredita cesion de
contrato er“ 1 del demandado.
. |

Sobre el mqu 1 I| ento del contrato, le incumbe al demandado, la carga de
la prueba &j uarlo, pero se tiene que el demandado guardo absoluto
silencio, de l e infiere que siincumplié el susodicho contrato.

, Asi (|48 ! en funcion de la valoracién conjunta de la prueba,
queda dem, o E - sin equivoco alguno, que efectivamente, la persona
demandada‘,‘ pI|o el contrato de arrendamiento de local comercial
urbana qud @ 0 -' ta la demanda, por no pago de los canones de
arrendamief ‘ i cados en las pretensiones de la misma, e incluso, lo
causados efj | 1 50 de este proceso, y como la legislacion civil adjetiva,
permite qug 5tos casos se debe dictar sentencia anticipada, eso es lo
que hara el lv : 0.

i
Por lo exph I Juzgado Quinto de Pequefias Causas y competencia
multiple de § 1arta, Administrando Justicia en nombre de la Republica y
por Autorld% Ley,

RESUELVE:

|

PRIMERO: DE ABAR, mediante sentencia anticipada, el incumplimiento del
demandado|; |f RE||IMANUEL SINNING GARIZADO identificado con CC No
5.111.600, 'o gohtrato de arrendamiento celebrado con la parte
demandante} fior s razones que motivan esta decisién.

: i
i
{
¢
1%

SEGUNDO: Degrefr la terminacién del contrato de arrendamiento celebrado

entre WEIMA Lk NDER CARDONA PEREZ Y GUSTAVO ADOLFO CARDONA
ALDANA en Bd de arrendador y NERIS MANUEL SINNING GARIZADO
identificado - «: 1‘ No 5.111.600,, en calidad de arrendatario, respecto del
inmueble el :ilerinmueble ubicado en el carrera 2 No 10-25 del Rodadero




ins |

|
|
|

i
i

|
!

Rad. 47-001-4{BS
Asunto: RESY “
Demandante. W
demandado. NE

de la ciug
demanda. - ||

N
TERCERO: ‘
Ordenar la <l
mismo num@rg

CUARTO: | ’

ejecutoriadd| &4
localidad [TF

restituye. |
QUINTO: 4
como agenick

]
!
1

COPIESE,
i

b
[‘1
La Juez

I} IQUESE Y CUMPLASE

5% 2020-0094-00

DE INMUEBLE ARRENDADO

ARl ARDONA PEREZ Y OTRO
A

VUEL SINNING GARIZADO
Santa Marta cuyos linderos y medidas constan en la

bl consecuencia de lo expuesto en el numeral anterior,
én del bien inmueble objeto de la Litis e identificado en el
bor parte del demandado al demandante.

s0 de no producirse la entrega en forma voluntaria,
sentencia, vale la comisién al sefior Alcalde menor de la
ara la diligencia de entrega del bien inmueble que se

ase en costas a la parte demandada. Liquidense e incluyase

: | derecho la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS ($ 300.000).




]UZGAD@

REF: P. EJE
ELIECER Cf

Por ser prog
Gdel P, se | |

PRIMERO:
pago total de

|
SEGUNDO:

i
TERCERO:

CUMPLA'%EJT!

RETARIAL. MAYO 12 DE 2021. Informo que la parte
la terminacion del proceso por pago total de la
thay embargo de remanente. ORDENE

REPUBLICA DE COLOMBIA

JINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS

MULTIPLES
SANTA MARTA

13 MAY 202Y

[ITVO DE SHAYNE VASQUEZ GUERRA CONTRA
(IERAS Y OTROS RAD NO. 2019-505-00.

e lo solicitado, y de conformidad con el art. 461 del C

RESUELVE:

POR TERMINADO el proceso de la referencia, por

fbligacion.

¥ ANTAR las medidas cautelares.

AIVAR este expediente, una vez quede ejecutoriado el

PATRICIA CA




Asunto: RESTI
Demandante:
demandado. J

% 2021-00195-00

DE INMUEBLE ARRENDADO

Libertad y Orden

JUzGADA QPINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Procede el D¢
presente act

Refiere la df

dio en arrem

CARMEN ES

Las pretensiof
que mediantd

incumplimi
domiciliarios
Por encontra

procedimien

vale para ar)l
proceso.

El proceso de
especial y fu
asuntos de m
que implicj

como lo indi

+ [yl

SANTA MARTA - MAGDALENA
M3 MAY 2021,

ASUNTO

ho a decidir lo que corresponde en derecho dentro de la

ANTECEDENTES

||‘ b, que la sefiora SANTANA PAEZ FAJARDO, en el afio 2016,
gento a los sefiores JESUS ALBERTO CANO HENRIQUEZ y
HENRIQUEZ PAEZ el bien inmueble ubicado en la Calle 10 -

en el sector del Mercado en la ciudad de Santa Marta —

lerdo de conciliacion bajo el acta N? 7915 del afio 2019, los
fnprometen a realizar la entrega del inmueble el dia 31 de enero de

| de la demanda van encaminadas. como es natural a lograr
htencia, se declare el finiquito de la relacién contractual y la
gion del inmueble al arrendador restitucion por presunto
del arrendatario en el pago de los servicios publicos

ldemanda en forma legal, en acatamiento de las normas de
§e admitié la misma, y enterada la parte demandada se

rrié el traslado de rigor y guardo absoluto silencio, lo que
a sancion de que trata el articulo 97 del Cédigo General del

: aplicable en este caso, el articulo 390 del CGP, que en lo

4 “, . . Ly .
Ua que “Cuando se trate de procesos verbales sumarios. el juez podri dictar sentencia




Asunto: REST,
Demandante: $A
demandado: JE§

- )
eserita vencido

Rad: 47-001 -i:l ;

El articulo 27é il

autos o sentencigs.

1. Cuando las partes ‘
2. Cuando no hubigrg

3. Cuando se encuenife

legitimacién en lal

propiamentg ‘
de inmueble g
contrato de an

De conformi
. i
colombiano, e

partes se obligp

goce de un ﬁn

articulo en ' n
arrendador y

1. Demanda. A la \d%
por el arrendatario; o)
siquiera sumaria |

Sobre esas |
demandante
contrato, el co

"apndliciones, ha de decirse en primer lugar que

b5! 2021-00195-00

N DE INMUEBLE ARRENDADO
|A PAEZ FAJARDO

RLBERTO CANO HENRIQUEZ Y OTRO

de traslado do la demanda y sin necesidad de convocar a la audiencia de que trata el

aportadas con la demanda y su contestacion fueren suficientes para resolver de fondo ¢l litigio

r decretar v practicar.

dispone: CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser

sciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera
que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las
5 de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

pfoceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes

poderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

s por practicar.

drada lo cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de
. {¥l|resalto es nuestro).

CONSIDERACIONES

viado de Restitucién de inmueble arrendado lleva implicita
alidades: uno, la terminacion de la relacion juridica
concomitante con la anterior, la restitucion del inmueble
. Es decir, que para que se inicie el proceso de restitucion
Hado es requisito sine qua non, la existencia o prueba del
amiento que puede ser verbal o escrito.

on lo dispuesto en el articulo 1973 del Cddigo Civil
'rato de arrendamiento de inmuebles, es aquel en que dos
ciprocamente, la una a conceder, total o parcialmente, el
)le y la otra a pagar por este goce, tal como lo norma el
on. Son partes del contrato de arrendamiento: el
'ndatario.

resal (Ley 1564 de 2012), sobre el particular, dispone:

EQTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando el arrendador

aldatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran las siguientes reglas:

debera acompafarse prueba documental del contrato de arrendamiento suscrito

fesion de este hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial

la parte

#nafid con la demanda como prueba de la existencia del

| ¢ de arrendamiento de fecha 18 de Noviembre de 2019,
del cual se déc‘ |

sus partes intervinientes, el objeto del contrato, el valor




Rad: 47-001-418
Asunto: RES
Demandante:

{2021-00195-00

ANA PAEZ FAJARDO
demandado: JESY'S LBERTO CANO HENRIQUEZ Y OTRO

N i . : .
pactado del ca on de arrendamiento y ademds, se acredita cesion de
contrato enicj

&» del demandado.

niento del contrato, le incumbe al demandado, la carga de

gvirtuarlo, pero se tiene que el demandado guardo absoluto

B se infiere que si incumplié el susodicho contrato.

, Asilla$ cpsas, en funcion de la valoracidon conjunta de la prueba,
l

queda dempgtrddp sin equivoco alguno, que efectivamente, la persona

demandada’ [fin@implié el contrato de arrendamiento de local comercial
urbana qu¢ {opbrta la demanda, por no pago de los servicios publicos
domiciliarios cuerdo a las pretensiones de la demanda y como la
legislacion civy "etiva, permite que en estos casos se debe dictar sentencia

anticipada, #s lo que hara el Despacho.

1 el Juzgado Quinto de Pequefias Causas y competencia
4 Marta, Administrando Justicia en nombre de la Republica y
Ley,

Por lo expg
mdltiple de $3|

Q. —

RESUELVE:

PRIMERO: DE( AR, mediante sentencia anticipada, el incumplimiento de
los demandb DIESUS ALBERTO CANO HENRIQUEZ y CARMEN ESTER
HENRIQUEZ ' P al contrato de arrendamiento celebrado con la parte
demandante, flor§3s razones que motivan esta decision.

o
SEGUNDO: Dlere r la terminacion del contrato de arrendamiento celebrado

entre SANTA PAEZ FAJARDO identificada con Cédula de Ciudadania N2
20. 087.915 enf c@idad de arrendador y los sefiores JESUS ALBERTO CANO
HENRIQUEZ igie e identifica con cédula de ciudadania N2 1.082.889.343 y

AR ESTER HENRIQUEZ PAEZ portadora de cedula de
28.989, en calidad de arrendatario, respecto del inmueble
bicado en la Calle 10 — 10 N2 37, ubicado en el sector del
d de Santa Marta. . -

pnsecuencia de lo expuesto en el numeral anterior,
Ordenar la restgtu on del bien inmueble objeto de la Litis e identificado en el
mismo numetra r parte del demandado al demandante.

]
CUARTO:  En|
ejecutoriada |e§

®0 de no producirse la entrega en forma voluntaria,
Bentencia, vale la comision al sefior Alcalde menor de la




Rad: 47-001-41
Asunto: RES
Demandante:
demandado: J

localidad do
restituye. !
QUINTO: Co
como agendi

COPIESE, N
I

La Juez

FIQUESE Y CUMPLASE

2021-00195-00

B\ DE INMUEBLE ARRENDADO
BVA PAEZ FAJARDO
MiBERTO CANO HENRIQUEZ Y OTRO

Nara la diligencia de entrega del bien inmueble que se

ese en costas a la parte demandada. Liquidense e incluyase
h derecho la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS (S 300.000).

o




REPUBLICA E COLOMBIA

TO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

SANTA MARTA — MAGDALENA

B3 MAY 2020

Ref: PROCEHO
SERVICIOSMS L
PADILLAyAi@‘ A
|
-
Habiéndose agot
tambien el trasgad
aquél, Para &
decisién en Dgre
prueba algunajld

terminos del. @rti
prescindencia ge |

En vista de |6 #inteffic

|
.
o
o
DEJAR DEFI

SENTENCIA,
CODIGO GEN

D(

o
NOTIFIQUESE
y
i
o
n

0

tJECUTIVO seguido por COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
ARIOS COOPSERVIR LTDA contra JOAQUIN JESUS CASTRO
STHER JIMENEZ PARRA. Rad. 2020-853

b el término de traslado de demanda, al demandado, y producido
a la parte demandante del escrito de excepciones presentado por
cia judicial dichos documentos son suficientes para asumir una

razén por la cual, no se considera necesaria la practica de

En
ficio, por lo tanto la decisién de fondo debera asumirse en los

o 278 del CGP, es decir, profiriendo sentencia escrita, con
practica de alguna prueba mediante audiencia.

pr, se
RESUELVE

QUE DENTRO DEL PRESENTE PROCESO SE PROFERIRA
ITA TAL COMO LO CONTEMPLA EL ARTICULO 278 DEL

)EL PROCESO. //"'\7




N
FIJAR como ||

de este t1p¢ e

i

NOTIFIQqH $
I \

“r
i

REF: P. EJE
CONTRA ©

FIJAR corno‘\j |

i
i
- }\
i
|

{irivo DE
§ ANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE RAD

feva
firocesos, el dia

§1vO DE
ANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE RAD

| INTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE

SANTA MARTA

DISTRIBUIDORA DISTRIMED LTDA

fecha para para llevar a cabo la audiencia propia
7 de juliode 2021 alas 10AM.

PATRICIA CAMPO MENESES
JUEZA

INTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE
SANTA MARTA

73 MAY 2021
DISTRIBUIDORA DISTRIMED LTDA

1 a fecha para para llevar a cabo la audiencia propia
de este tipo dejpip

cesos, el dia

7 de julio de-202 alas 10AM.
/ [

[/t
PATRICIA CAMPO MENESES




RENUNCIA " 3
contra del aut}

RENUNCIA al |
contra del aup

1l
NOTIFIQUESE |

REPUBLICA DE COLOMBIA

‘ O DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

SANTA MARTA

Mayo 13 de 2021.

REF: P. declarativo rad 2018-420-00.

omar la decisién acorde conlo ordenado por el JUZGADO
#UITO DE ESTA CIUDAD,
dcurso de reposicion que present/olla—garte demandante en
ffchado el '

se hace necesario , ACEPTAR la

15 de febrero de 20214 -

REPUBLICA DE COLOMBIA

DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA

Mayo 13 de 2021.

| REF: P. declarativo rad 2018-420-00.

mar la decisién acorde con lo ordenado por el JUZGADO
§/TO DE ESTA CIUDAD,

Brso de reposicién que presento Ia/pan:?emandante en
n‘/‘

se hace necesario , ACEPTAR la

ado el 15 de febrero de

“

o




Viene al Desp
proceso, pre [e

PRIMERO: [
MESES, de acde

NOTIFIQUEF :
|

La Juez,

JUZGADb
|

REF: PROC%S
ESCOBAR MOL

Viene al Desy

MESES, de acy
NOTIFIQUESE

La Juez,

l.a.r.p.

l‘v
i
i

dof

) MPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
NTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA - MAGDALENA

03 MAY 2021

EJECUTIVO SEGUIDO POR SERCOL LTDA CONTRA WILLIAM

Y OTROS.- RAD. No. 00363-21 -

el expediente de la referencia, con solicitud de suspension del

i por ambas partes; en consecuencia se,

RESUELVE:

BTAR LA SUSPENSION del proceso, por el término de SEIS (6)
B en lo establecido en el Art. 161 del C.G.P.

UMPLASE

=2

oSt

PATRICIA CA

REPUBLICA DE COLOMBIA

NTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

SANTA MARTA - MAGDALENA
k13 MAY 2021,

: ECUTIVO SEGUIDO POR SERCOL LTDA CONTRA WILLIAM

OTROS.- RAD. No. 00363-21.-

| expediente de la referencia, con solicitud de suspension del

;jor ambas partes, en consecuencia se,

RESUELVE:

JAR LA SUSPENSION del proceso, por el término de SEIS (6)

h lo establecido en el Art. 161 del C.G.P.




