Rad: 47-001-40-03-010- 2018-00226-00
Asunto: EJECUTIVO

Demandante: ANGEL BERMUDEZ
Accionado: EDGAR BRITTO ALZATE
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Libesrad y Ordon

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

2 6 NOV 2070

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal v que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Codigo General del Proceso. sobre el asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costus.
Para la liguidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al e¢jecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liguidacion del crédito con especificacion del capital v de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamienio ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el trasiado, el juez decidira si aprueba o modifica la liguidacion por auto gue solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranseritam  que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo. sino. ademads. coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

I:n ese orden de ideas. vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante.
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y. por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion. decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez ﬁ»
£

PATRICIA CAM

=Ll
MENESES
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Asunto: EJECUTIVO .
Demandante: LAURA LINDEMAN ORTEGA
Accionado: YESID FONSECA FLOREZ Y OTROS

-

REPUBLICA DE COLOMBIA

tibentad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Calle 23 No 5-40 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

2 6 NOV 2000

Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del érmino legal v que no fuera objetada por la parte
demandada.

Fl Codigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:
Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liguidacion del crédito y las costas. se observardn las siguienies reglas:

1. Ejecutoriado el anto que ordene seguir adelante la ejecucion. o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital v de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion. y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en ¢l efecto
diferido. no impedird efectuar ef remate dv bienes. ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
ohjero de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento cjecutivo, sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas. vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion. decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto. el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATR!CI/( CA
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Asunto:  EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL.

Demandante: CREZCAMOS SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Demandados: RAFAEL ENRIQUE MERCADO VARGAS

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Calle 23 No 5-40 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

2 5 NV 200

Visto el informe secretarial y, examinado el escrito de demanda vy
confrontado con las normas sustanciales y procesales que regulan la materia,
se decide en lo pertinente:

Al examinar la demanda y sus anexos, advierte el Despacho que varias
situaciones no permiten que a este Juzgado se le haya atribuido Ia
competencia para esta Demanda por lo siguiente<.

En primero lugar, por cuanto, en el pagare que se aporta como titulo
ejecutivo de determina como lugar de cumplimiento de la obligacidon, “Las
oficinas del ACREEDOR o en el sitio que posteriormente este nos indique” y
las oficinas del Acreedor estén en la ciudad de Bucaramanga y, no se adjunta
la prueba de que el acreedor le informo al deudor de otro sitio distinto de
pago, al de sus oficinas y en la demanda, se afirma, que se desconoce el
domicilio del demandado, es decir, que se dan las exigencias del articulo 28
numeral 12 y 32 del Cédigo general del proceso, para endilgarle el
conocimiento a un juzgado distinto.

En ese orden de ideas, tenemos que se trata de un asunto de minima
cuantia, pero como la competencia debe asumirla un juez competente de
otra ciudad, que debe ser la ciudad de Bucaramanga, asi debe procederse.

Dice al respecto el Cédigo General del proceso-.

ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicién legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de
domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.



Rad: 47-001-40-03-010- 2020-00725-00

Asunto: EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL.

Demandante: CREZCAMOS SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Demandados: RAFAEL ENRIQUE MERCADO VARGAS

En consecuencia, de conformidad con lo establecido por el paragrafo del
articulo 17 del C.G.P., el competente para avocar el conocimiento de esta
demanda, es el sefior Juez de pequefias causas y competencia multiple de
Bucaramanga —Santander.

Asi las cosas, como este Juzgado no es competente para conocer de éste
asunto, por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 90
ibidem, se debe rechazar de plano la demanda y remitirla a la Oficina Judicial,
para que se surta la remision al sefior Juez mencionado, por competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por carecer de competencia,
conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR la demanda y sus anexos a Oficina de Apoyo Judicial,
para que sea remitida al sefor Juez de pequefias causas y competencia
multiple de Bucaramanga —Santander, en turno..

TERCERO: Cancélese su radicacion.




Rad: 47-001-4189-005- 2020-00730 00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: BANCO DAVIVIENDA SA

Accionado: FABIOLA ESTHER GUTIERREZ CASTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUIGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

2 6 NOV 2020

Visto el informe secretarial y, examinado el escrito de demanda y
confrontado con las normas sustanciales y procesales que regulan la
materia, se decide en lo pertinente:

Se trata de una demanda donde se pretende gestar la accion de ejecutiva
cuyas pretensiones economicas acumuladas, al momento de la
presentacion de la demanda, las pretensiones son las siguientes:

T2 w e | S S SR $ 32.715.104.26
Cuotas pendientes de pago...... $ 1.328.167.09
Intereses corrientes................ $ 4.391.832.55

Todo lo cual, da un monto de $ 38.135.403.9

En ese orden de ideas, palmario se hace precisar que el codigo general del
proceso hace la siguiente clasificacion de los procesos civiles: I-
CONTENCIOSOS y II- DEJURISDICCION VOLUNTARIA.

Los contenciosos, los clasifica en: 1-Declarativos, II-Ejecutivos v III-
procesos liquidatorios.

Un proceso, se reputa contencioso, por la sencilla razon de que involucra
un conflicto de intereses.

Ahora, el estatuto procesal en cita, en su articulo 25 dispone:

ARTICULO 25. CUANTIA: Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos
son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smlmu).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimu) sin exceder el
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimuv).

Son de mayor cuantia cuande versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimuv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, sera el vigente al momento de la
presentacién de la demanda.



Rad: 47-001-4189-005- 2020-00730 00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: BANCO DAVIVIENDA SA

Accionado: FABIOLA ESTHER GUTIERREZ CASTRO

Cuando se reclame la indemnizaciéon de darios extrapatrimoniales se tendrdan en cuenta, solo
para efectos de determinar la competencia por razén de la cuantia, los parametros
Jjurisprudenciales maximos al momento de la presentacién de la demanda.

Con vista en la disposicién legal citada:

De los procesos de minima cuantia, que asciende a la suma de $
35.112.120.00 conocen los jueces de pequefias causas y competencia

Bajos estos parametros, se observa que la cuantia de la presente demanda
sobrepasa los limites de la minima cuantia, es decir, la suma de $
35.112.120.00, lo que conlleva a que la demanda responda a la vocaciéon
de un asunto de menor cuantia o de doble instancia. En consecuencia, de
conformidad con lo establecido por el paragrafo del articulo 16 del C.G.P.,
el competente para avocar el conocimiento de esta demanda, es el sefior
Juez civil Municipal en turno.

Asi las cosas, como este Juzgado no es competente para conocer de éste
asunto, por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 90
ibidem, se debe rechazar de plano la demanda y remitirla a la Oficina
Judicial, para que se surta el respectivo reparto entre los Jueces civiles
Municipales, por competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por carecer de competencia,
conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: REMITIR Ila demanda y sus anexos a Oficina de Apoyo
Judicial, para que sea sometida a reparto entre los sefiores Jueces Civiles
municipales de esta ciudad.

TERCERO: Cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez



Rad: 47-001-40-03-010- 2020- 00731-00

Asunto: EJECUTIVO

Demandante: RAFAEL ALFONSQO SANTAMARIA PATARROYO
Accionado: JULIO CESAR MEZA LEONES

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

Viene al Despacho la demanda ejecutiva con garantia real y personal y en lo pertinente el
Despacho decide:

Al proceder a examinar la demanda para determinar su viabilidad juridica, se observa respecto a
las formalidades de la misma, que:

Se solicita el reconocimiento de intereses por mora y no se cuantifican los mismos, desde que se
hicieron exigibles y hasta el momento de la demanda como lo ordena el numeral 12 del articulo 26

del C.G.P.

Con vista en lo anterior, de conformidad con lo expuesto en los numerales 1 y2 del inciso tercero
del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012, se inadmitira la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante un término de cinco (5) dias, para que la subsane, si
transcurrido dicho termino la demanda no es subsanada, debe entenderse rechazada.

TERCERO: En caso de darse el Rechazo de la demanda, se ordena, devolver la misma y sus anexos

sin necesidad de desglose, y también, si el demandante solicita el retiro de la misma dentro del
término sefialado en el numeral uno

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez




