
Rad: 47-001-41 89-005- 2021-00048-00
“Asunto: EJECUTIVO
Demandante: MARIA FERNANDA FAJARDO SUARES Y OTROS
Accionado: IRASEMA NOGUERA LABARCES

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

20 ABR 2021

Con proveido de fecha 27/01/2021, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 3.390-000 .oo, más los
intereses causados y los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a la persona demandada, se
surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se constata
que el demandadorecibió la comunicación de rigor en fecha 18/01/2021 y existe
informe secretarial que transcurrió el termino de traslado6y el demandado
guardo absoluto silencio, lo que conlleva que se de aplicación al articulo 440
inciso segundo del C: G.P. que dice:

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas enel
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto,el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENAR la práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma $ 190.000 de inclúyase en la
liquidación de costas.. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2019-00078 00
” Asunto: EJECUTIVO
Demandante: COOPERATIVA COOSERVIAGRO
Accionado: OSWALDO JOSE ALMANZA QUINONEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

12 O ABR 202%

Con proveído de fecha 23/01/2019, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 22,400.000.00, más los
intereses causados y los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a las personas demandadas,
se surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que ambos demandados recibieron la comunicación de rigor y existe
informe secretarial que transcurrió el término de traslado y guardaron absoluto
silencio, lo que conlleva que se de aplicación al articulo 440 inciso segundo del C:
G. P. quedice:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas enel
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARla práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 1.300.000 incluyase en la
liquidación de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2021-00010-00
" Asunto: EJECUTIVO
Demandante: SUMA SOCIEDAD COOPERATIVA
Accionado: MONICA PATRICIA FONTALVO TERRAZA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

12 0 ABR 202%,
Con proveido de fecha 21/01/2021 , se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 2.072.042.00, más los
intereses causados y los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a las personas demandadas,
se surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que ambos demandados recibieron la comunicación de rigor y existe
informe secretarial que transcurrió el término de traslado y guardaron absoluto
silencio, lo que conlleva que se de aplicación al artículo 440 inciso segundo del C:
G. P. que dice:

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas enel
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto,el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARlapráctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 130.000 incluyase en la
liquidación de costas.. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2020-0633 00
" Asunto: EJECUTIVO

-Demandante: JAIRO HERNNADO NUNEZ JAIMES
Accionado: BERTA MERY TENORIO MELENDEZ Y OTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

(2.0 ABR 2021

Con proveído de fecha 16/10/2020, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 25.000.000.00, máslos
intereses causados y los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a las personas demandadas,
se surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que ambos demandados recibieron la comunicación de rigor y existe
informe secretarial que transcurrió el término de traslado y guardaron absoluto
silencio, lo que conlleva que se de aplicación al articulo 440 inciso segundo del C:
G. P. quedice:

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto,el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARla práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 1.500.000 incluyase en la
liquidación de costas.. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189 -005 2021-00163-00
*

Asunto: EJECUTIVO
Demandante: PARQUES DE BOLIVAR ETAPA|Accionado: ALEX ALCIDES GONZALEZ LEYVA

REPUBLICA DE COLOMBIA

E Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

(90 ABR 2021

Con proveido de fecha 08/03/2021, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 3.825.311.00, más los
intereses causados y los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a las personas demandadas,
se surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que ambos demandados recibieron la comunicación de rigor y existe
informe secretarial que transcurrió el término de traslado y guardaron absoluto
silencio, lo que conlleva que se de aplicación al artículo 440 inciso segundodel C:
G. P. que dice:

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARla práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 190.000 incluyase en la
liquidación de costas.. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189 -005 2021-00165-00
*

Asunto: EJECUTIVO
Demandante: PARQUES DE BOLIVAR ETAPA |
Accionado: VICTOR ARMANDO AVENDANO TORDECILLA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

120 ABR 2021

Con proveido de fecha 08/03/2021, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 4,216.686.00, más los
intereses causadosy los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a las personas demandadas,
se surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que ambos demandados recibieron la comunicación de rigor y existe
informe secretarial que transcurrió el término de traslado y guardaron absoluto
silencio, lo que conlleva que se de aplicación al artículo 440 inciso segundo del C:
G. P. que dice:

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, pormedio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas enelmandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARla práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 250.000 incluyase en la
liquidación de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



, Rad: 47-001-4189 -005 2021-00166-00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: PARQUES DE BOLIVAR ETAPA |
Accionado: ISRAEL DAVID MENDOZA PABON

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

12D ABR 2021

Con proveído de fecha 08/03/2021, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 4,182.70800, más los
intereses causadosy los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a las personas demandadas,
se surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que ambos demandados recibieron la comunicación de rigor y existe
informe secretarial que transcurrió el término de traslado y guardaron absoluto
silencio, lo que conlleva que se de aplicación al artículo 440 inciso segundo del C:
G. P. que dice:

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o segutr
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto,el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARla práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 250.000 incluyase en la
liquidación de costas.. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad” 47-001-4189-005- 2021-00208 00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: COOPERATIVA CCOTRADRUM
Accionado : ANA LORENA CENTENO RUIZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

2 0) ABR 2021

Con proveído de fecha 24/03/2021, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del demandado, por la suma de $ 1.500.000.00, más los
intereses causados y los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a la persona demandada, se
surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se constata
que el demandado recibió la comunicación de rigor y existe informe secretarial
que transcurrió el termino de traslado6y el demandado guardo absoluto silencio,
lo que conlleva que se de aplicación al artículo 440 inciso segundo del C: G.P.
que dice:

“St el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas enel
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARla práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 90.000) inclúyase en la
liquidación de costas. . -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



e

. Rad: 47-001-4189 -005 2021-00056-00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: CONJUNTO RESIDENCIA TORRESDE VILLA MONICA
Accionado: EDINSON ENRIQUE ESCALANTE GOMEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

32 0 ABR 2021,

Con proveído de fecha 08/02/2021, se libró mandamiento de pago a favor del
demandante y a cargo del4demandado, por la suma de $ 3.415.00000, más los
intereses causados y los que se causen en curso del proceso.

El trámite legal de rigor para efectos de notificación a las personas demandadas,
se surtió por correo electrónico, al amparo del Decreto 806 de 2020, y se
constata que ambos demandados recibieron la comunicación de rigor y existe
informe secretarial que transcurrió el término de traslado y guardaron absoluto
silencio, lo que conlleva que se de aplicación al articulo 440 inciso segundo del C:
G. P. que dice:

“Sí el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar encostas al
ejecutado.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR,seguir adelante la ejecución contra la persona demandada
por la suma de capital e intereses tal como está determinado en el mandamiento
ejecutivo.
SEGUNDO: ORDENARla práctica de la liquidación del crédito.

TERCERO: CONCENARen costas a la parte demandada, para el efecto, se tasa
como agencias en derecho la suma de $ 180.000 incluyase en la
liquidación de costas.. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2020-00432-00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: BANCO POPULAR
Accionado: EDELMIRA CASTRO PACHECO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

20 ABR 2021

Procede el Despacho a decidir la aprobación o no dela liquidación del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Código General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Artículo 446. Liquidación del crédito y las costas.

Parala liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrá
presentar la liquidación del crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentación, y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que solo será apelable
cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto
diferido, no impedirá efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelación.

Se infiere de la disposición legal pretranscritam que la liquidación del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, además, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecución.
En ese orden de ideas, vista la liquidación del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobación, decisión que se asume por ser procedente..
Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidación del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO MENESES



Rad: 47-001-4189-005- 2020-00522-00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: COOPSER DE COLOMBIA
Accionado: PAULINA PATRICIA PAREJO BUELVAS

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

'2O ABR 2021

Procedeel Despachoa decidir la aprobación o no dela liquidación del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Código General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Artículo 446. Liquidación del crédito y las costas.

Parala liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrá
presentar la liquidación del crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentación, y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que solo será apelable
cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto
diferido, no impedirá efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelación.

Se infiere de la disposición legal pretranscritam que la liquidación del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, además, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecución.

En ese orden de ideas, vista la liquidación del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobación, decisión que se asume por ser procedente..
Porlo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR,la liquidación del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMPO M S



Rad: 47-001-4189-005- 2020-00681-00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: YANETH ZULEIMA CALDERON SANCHEZ
Accionado: SALOMON HERNANDEZ VILLAREAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

20 ABR 2021

Procede el Despacho a decidir la aprobación o no de la liquidación del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Código General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Artículo 446. Liquidación del crédito y las costas.

Para la liquidación del crédito y las costas, se observaránlas siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrá
presentar la liquidación del crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentación, y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencidoel traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que solo será apelable
cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto
diferido, no impedirá efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dinerosal ejecutante en la parte que no es
objeto de apelación.

Se infiere de la disposición legal pretranscritam que la liquidación del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, además, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecución.
En ese orden de ideas, vista la liquidación del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobación, decisión que se asume por ser procedente..
Porlo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidación del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

PATRICIA CAMP ENESES



Rad: 47-001-41 89-005- 2020-00736-00
Asunto: EJECUTIVO
Demandante: BANCO POPULAR SA
Accionado: PABLA DE LA CRUZ PABA DE LOPESIERRA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libor P Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

20 ABR 2021

Procede el Despacho a decidir la aprobación o no de la liquidación del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Código General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Artículo 446. Liquidación del crédito y las costas.

Parala liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrá
presentar la liquidación del crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentación, y sifuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido eltraslado,el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que solo será apelable
cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto
diferido, no impedirá efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelación.

Se infiere de la disposición legal pretranscritam que la liquidación del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, además, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecución.
En ese orden de ideas, vista la liquidación del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobación, decisión que se asume porser procedente..
Porlo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidación del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

La Juez

PATRICIA CAMP NESES



P-

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES

SANTA MARTA
/2 0 ABR 2027

REF: P. EJECUTIVO RAD 2020- 109-00

Observa este despacho que la parte ejecutada fue notificada el 3 de
diciembre de 2020, vía correo electrónico del mandamiento de pago,
librado dentro del proceso dela referencia, y que vencido el termino del
traslado, no contesto la demanda, y se profirió auto de seguir adelante
con la ejecución adiado el 23 de marzo de 2021 (folio 17).

Es necesario traer a colación el art. 8 del decreto 806 de 2020,el cual
preceptúa:

“ ARTÍCULO 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podrán efectuarse con el envío de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin necesidad del
envío de previa citación o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviarán por el mismo medio. El interesado
afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la
petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y
allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona pornotificar.
La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días
hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a
partir_del día siguiente al de la notificación........................ (Subraya el
despacho).

Al analizar el expediente se evidencia, que tanto las excepciones
previas comola contestación y excepciones de merito arrimadas a este
expediente el dia 13 de abril de 2021, resultan extemporáneas como
quiera que el demandado fue notificado el 3 de diciembre de 2020,
venciéndoseel término del traslado el 14 de enero de 2021, sumado
a que el proceso ya cuenta con auto de seguir adelante con la
ejecución, por tal razón se rechazaran aquellas.

De otro lado, se negara la solicitud de levantamiento parcial de la
medida cautelar ordenada en el numeral quinto del auto fechadoel12 de febrero de 2020, toda vez que el límite del embargo ahí
establecido es conforme a derecho, valga decir teniendo en cuenta un
aproximado de la suma de la mitad del valor por el cual se libro
mandamiento, más el monto mismo de $ 7.419.843, además delo



anterior dentro de este procesoa la fecha no obra liquidación del crédito
y costas ,

ni mucho menos se han entregado títulos judiciales.

Por lo expuestose,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO las excepciones
previas, la contestación de la demanda y excepciones de merito
presentadas por la parte ejecutada, porlo expuesto en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: NEGARla solicitud de levantamiento parcial de la medida
cautelar, ordenada en el numeral quinto del auto fechado el 12 de
febrero de 2021.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA JURIDICAal doctor FRANK
ALZAMORA MARULANDA, como apoderado de la pa tada,
para los efectos dispuestos en el poder arrimado

NOTIFIQUESE.

PATRICIA CAMPO MENES
JUEZA



">

INFORME SECRETARIAL. ABRIL 14 DE 2021. Informo que
dentro de este proceso, del cual no se observa que a la fecha
hayan notificado a la parte demandada, se tiene que presentan
contestación, excepción y otorgan poder a la doctora GLADIS
LINERO NOGUERA. ORDENE

HAROLD DAVID OSPINO MEZA
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES

SANTA MARTA.
1

REF: P. MONITORIO No. 2021-00153-00

Observa este despacho que dentro de esta actuación judicial, ala fecha no obra la notificación de la parte demandada, la cual
arrima memorial donde contesta la demanda, presenta
excepciones y poder.

Es del caso traer a colación el inciso 2 del art. 301 del C G del
P, el cual trata de la notificación por conducta concluyente, ysostiene:

“La notificación por conducta concluyente surte los mismos efectosde la notificación personal. Cuando una parte O un tercero
manifieste que conoce determinada providencia o la mencione
en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante unaaudiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara
notificada por conducta concluyente de dicha providencia en lafecha de presentación del escrito o de la manifestación verbal.
Quien constituya apoderado Judicial se entenderá notificado porconducta concluyente de todas las providencias que se hayandictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de lademanda o mandamiento ejecutivo, el día en que se notifique elauto que le reconoce personería............ >

Evidente es que al otorgar poder, los demandados HILDA MEJIAURREA Y LUIS CASTAÑO MONTOYAa la abogada GLADYS
LINERO  NOGUERA, se configura la situación fáctica
consignada en el artículo atrás en comento, valga decir entonces
que se entenderá que se ha materializado la notificación porconducta concluyente de estos del auto fechado el 8 de marzo



.'
de 2021, librado dentro del proceso de la referencia, a partir del
día de la notificación de este proveido en el estado pertinente.

En consecuencia se,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificado por conducta concluyente a los
demandados HILDA MEJIA URREA Y LUIS CASTAÑO
MONTOYA, del auto fechado el 8 de marzo de 2021, librado
dentro del proceso de la referencia, a partir del día de la
notificación de este proveído en el estado pertinente.

SEGUNDO: RECONOCER personería jurídica a la doctora
GLADYS  LINERO  NOGUERA, como apoderado de los
demandados, para los efectos dispuestos en el poder visto a
folio 101.

NOTIFIQUESE



INFORME SECRETARIAL. ABRIL 16 DE 2021. Informoquesolicitan la
terminación del proceso por novación dela obligación. No hay embargo
de remanente. ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS

|

MULTIPLES
SANTA MARTA

2 O ABR 2021

REF: P.EJECUTIVO RAD No.2020- 583-00

Negar la terminación del proceso por novación de la obligación, toda
vez que no se arrimó con el memorial, documento que dé cuenta queel
señor ALFREDO CANTILLO VARGASesel representante legal actual
del BANCO DE OCCIDENTE.

NOTIFIQUESE



INFORME SECRETARIAL. ABRIL 16 DE 2021. Informo quela
parte actora depreca la terminación del proceso por pago total de
la obligación. No hay embargo de remanente. ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
| MULTIPLES

SANTA MARTA

2 0 ABR 2021

REF: P. EJECUTIVO DE DISTRIBUCIONESA 8: TSAS CONTRA
AGRORIEROSY DRENAJES DE COLOMBIA SAS RAD 2020-
762-00 |

Por ser procedente lo solicitado por el apoderado del actor, y de
conformidad conel art. 461 del C G del P, SE

RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO EL PROCESO porpagototal
de la obligación.

SEGUNDO: LEVANTAR LAS medidas cautelares.

TERCERO: ARCHIVARelproceso

NOTIFIQUESEY CUMPLASE.



INFORME SECRETARIAL. ABRIL. 15 DE 2021. Informo que el

JUZGADO 3 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE ESTA CIUDAD, decreto el embargo y secuestro de
remanente o de los bienes que se desembarguen dentro de este
proceso. Antes de este embargo de remanente no se observa otro.
ORDENE

HAROLD OSPINO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS

MULTIPLES
SANTA MARTA

PO ABR 2021

REF: P. EFECUTIVO RAD NO. 2019- 949-00

TOMAR atenta nota del embargo Y secuestro de remanente o de los
bienes que se desembarguen dentro de este proceso, tal y comolo
decreto el JUZGADO 3 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DEESTA CIUDAD, y que fue comunicado con oficio No.
150 librado dentro del proceso ejecutivo radicado No. 2019- 734
seguido por EDIFICIO CENTRO QUIRURGICO CONTRA
CONSTRUCTORA DEDALO, que cursa en esa agencia judicial.
Comuníquese esta decisión al Juzgado atrás en referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PATRICIA CAMPO S
JUEZA



INFORME SECRETARIAL. ABRIL 19 2021. Informo quese venció el traslado
de la solicitud de erminación del proceso por pago total de la obligación
elevado porla de ejecutada, y la parte actora no descorrió aquél.
ORDENE

HAROLD DAVID OSPINO MEZA
SECRETARIO

|

|

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQU EÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

SANTA MARTA

:2 0 ABR 2021

REF: P. EJECUTIVO RAD 2017-00581-00

NEGAR LA SOLICITUD DE TERMINACION DEL Proceso elevada por la parte
ejecutada, toda vez que revisado las liquidaciones del crédito y costas
aprobadas dentro de esta actuación judicial, se tiene que las mismas
sumadas arrojan un total de SESENTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS CON
DOS CENTAVOS ($64.247.357,2), monto que difiere de los valores que la
parte actora sostiene que pago a través de trasferencia electrónica , valga
decir por la suma total de SESENTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS
SETENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS NOVENTA Y UN PESOS CON CUARENTA
Y DOS CENTAVOS (5$62.676.591.42), evidenciándose pues que no existe
pago total algunode la obligación, si se tiene en cuenta el valor total dela
sumatoria de las liquidaciones del crédito y costas aprobadas.

NOTIFIQUESE


