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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES
SANTA MARTA.

130 SEP 2020
REF: P. EJECUTIVO RAD 2020-413-00

Mediante auto fechado el 22 de julio de 2020, el cual esta
ejecutoriado, se libro mandamiento ejecutivo a favor de la parte
actora y en contra de la parte ejecutada por la suma de
$3.600.000, y mas los intereses causados y los que se causaren
desde que se hicieron exigibles , y hasta que se verificara el pago.

Se tiene que los dos demandados fueron notificados a través de
citatorios que en ambos casos fueron recibidos el 29 de agosto
de 2020, y vencido el término del traslado se tiene que no
contestaron la demanda , ni tampoco presentaron excepciones
de ninguna clase.

En consecuencia de lo anterior, no observando causal de nulidad
que invalide lo actuado, es del caso dar aplicacion a lo establecido
en el numeral 3 del art. 468 del C G del P, asi como a lo
establecido en el decreto 806 de 2020 articulo 8.

Siendo asi las cosas, y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO
QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SANTA MARTA, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion en contra de HIPOLITO
RANGEL BUITRAGO Y NORBERTO TORRES JIMENEZ.

SEGUNDO: Presentar la liquidacién del crédito.

TERCERO: Condenar en costas alos demandados.




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
SANTA MARTA.

B0 Sep o000
REF: P. RESTITUCION RAD 2019-576-00

Vista la solicitud elevada por la parte actora, se
RESUELVE:

PRIMERO: DESGLOSAR el contrato de arrendamiento aportado con la
demanda, con la constancia de que mediante proveido del 9 de
septiembre de 2019, se dio por terminado el mismo, el cual se le entregara
a la parte demandante.

SEGUNDO: A COSTAS de la parte demandante, expedir copia autentica de
la sentencia proferida dentro de este proceso, asi como de la liquidacién
de costas y su aprobacidn , con la nota de que estan ejecutoriadas y que
prestan merito ejecutivo (esta ultima con respecto a la sentencia y a la
liquidacién de costas )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PATRICIA CAMPO M
JUEZA
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Asunto: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Demandante: WILLIAN ELEONSO CARDENAS AVENDANO
Accionado: FERNANDO FABIO DEL TORO BARROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

libertod y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Calle 23 No 5-60 Edificio Benavides Macea
SANTA MARTA - MAGDALENA

?9 SEP 2020

Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia, con solicitud del
apoderado designado por el demandado, en el sentido de que se decrete
nulidad del proceso con base en las causales 82 del CGP, argumentando que
los tramites de notificacion al demandado, del auto admisorio, debe darse
por los cauces de los articulos 291 y 292 del Cddigo General del proceso, al
no contar con el correo electronico del demandado y no como hizo el
apoderado demandante en aplicacion del Decreto 806 de 2020, porque este
no derogo las normas procesales contempladas en el mismo.

Del escrito de nulidad se dio traslado a la parte demandante, de la cual su
apoderado riposta que el Decreto 806 de 2020, desde que entré en vigencia,
derogo transitoriamente las normas que cita el demandado, estableciendo en
su Art. 6. el procedimiento que debe surtirse para la notificacion personal del
auto admisorio de la demanda al demandado.

Que ademads, “...por haberse solicitado medidas cautelares, el envio de la
demanda y sus anexos al demandado se surtié junto con el auto admisorio.
Asi mismo, por desconocerse la direcciéon electrénica del demandado, se
procedio al envio fisico de esos documentos a la direccién del inmueble
arrendado. Dicho tramite se realizo a través de la empresa de correos 4-72 el
dia 3 de agosto de 2020 tal como consta en certificacion expedida por dicha
empresa, la cual se encuentra incorporada legalmente al proceso”.

En alusion a la norma citada y al articulo 292 del CGP, que Ninguna de las
dos normas exige que sea recibida personalmente por el notificado y por
ultimo que consultado el articulo 384 del CGP, encontramos en su numeral 2
que para efectos de notificaciones se considerard como direccién de los
demandados la del inmueble arrendado..

La nulidad, la descansa el peticionario en la causal 8 del articulo 133 del
Codigo General del proceso que dice:



Rad: 47-001-4189-005- 2020-00431-00

Asunto: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Demandante: WILLIAN ELEONSO CARDENAS AVENDANO
Accionado: FERNANDO FABIO DEL TORO BARROS

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aungue sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley
asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con {a ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacién
omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este codigo.

El Articulo 134 dispone:- Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de
que se dicte sentencia o con posterioridad a esta, si ocurrieren en ella.

El Art. 135 dispone: La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta y aportar o solicitar las pruebas
gue pretenda hacer valer. .

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podra ser alegada por
la persona afectada.

En cuando a la nulidad en la sentencia que propone la apoderada nos ilustra la Corte Suprema de

justicia, CSJ SC4415-2016, rad. n® 2012-02126-00, cuando dice:
La nulidad originada en la sentencia se refiere, de manera exclusiva, a la ausencia de
alguno de los requisitos formales que la ley exige para la constitucion de ese acto procesal,
visto unicamente desde una perspectiva procedimental; es decir por faltar el presupuesto
adjetivo que se requiere para que dicho fallo produzca los efectos juridicos que la ley
instrumental le atribuye. De ahi que pueda ser considerado como una nulidad procesal y no
como un error en la argumentacion, pues esto ultimo podrd ser objeto de casacion por

vicios in judicando en los casos en los que hubiere lugar, pero no de revision.

Esta nulidad, por tanto, no puede confundirse con las deficiencias o excesos que pueda tener el
contenido de la sentencia, y que dicen relacion a su fundamentacion juridica o probatoria, a la
razonabilidad de sus conclusiones o, en fin, a cualquier tema relacionado con el fondo de la

controversia.

Conforme a lo establecido en el Decreto 806 de 2020 de la Presidencia y el
Acuerdo PCSJA20- 11567 del 5 de junio de 2020 del CSJ, se dispuso: e

Notificaciones personales.- Las notificaciones que deban realizarse de
manera personal podran asimismo efectuarse de forma virtual, las que se
surtiran con el envio de la providencia respectiva a la direccién electronica
suministrada por el interesado. sin necesidad del envio de previa citacién o
aviso fisico o virtual.
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Asunto: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Demandante: WILLIAN ELEONSO CARDENAS AVENDANO
Accionado: FERNANDO FABIO DEL TORO BARROS

Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el
mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticién, que la direccién electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente
las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar bajo la
gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enteré de la providencia, ademas de cumplir con lo
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.
Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la
naturaleza de la actuacién, incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podra
solicitar informacién de las direcciones electronicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias,
entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en
paginas Web o en redes' sociales.

Notese, que la norma del Decreto 806 de 2020, utiliza el termino podran, es
decir, que no todas las notificaciones personales, deben hacerse por medios
electrénicos y ademds, dice, “El interesado afirmard bajo la gravedad del
juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccién
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona
por notificar”. Es decir, que si se utiliza el correo electrénico para efectos de
notificacion, debe el demandante cumplir ciertas exigencias, que no hay
duda alguna que buscan la plena garantia del derecho de defensa y
contradiccion y por ende, del debido proceso del demandado.,

Entonces, comuin denominador de lo expuesto, es que para que opere la
notificaciéon personal en los términos del Decreto 806 de 2020, debe
conocerse la direccion electrénica de la persona a notificar, pues, si esta no
se conoce, pero si, se conoce la direccion fisica, es apenas natural y obvio,
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Asunto: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Demandante: WILLIAN ELEONSO CARDENAS AVENDANO
Accionado: FERNANDO FABIO DEL TORO BARROS

que la notificacién deba surtirse por los cauces de las disposiciones
pertinentes del Cédigo general del proceso, es decir, los articulos 291 y 292
del CGP

Ciertamente, que con el Decreto 806 del 2020, se dispuso que las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse
con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccidon electrdnica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacidn, sin necesidad del envio de previa citacidn o aviso fisico o virtual.
Pero, no es cierto, como lo afirma el apoderado de la parte demandante,
que el Decreto 806 derogo transitoriamente el Codigo General del proceso
respecto a notificaciones judiciales, pues lo que sucede es que adicional a los
mecanismos de citacion a notificacion personal y aviso de notificacion, se
introdujo la notificacion a través de mensaje de datos y lo que se busca con
esa innovacion, es fortalecer la administracion de justicia, buscar una justicia
mas expedita, acorde con las tendencias de administracion de justicia que se
vienen implementado a nivel mundial con ocasion de la era digital. Incluso ya
fue declarado exequible por la Corete Constitucional.

No obstante, la notificacion por mensaje de datos, ya era una realidad en el
Codigo General del proceso, pues, varias disposiciones lo consignan y los
articulos 291 y 292 prevén que “se presumira que el destinatario ha recibido
la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo”, esto es, que
la respuesta del destinatario indicando la recepcién del mensaje de datos
hard presumir que lo recibié.

Y como bien lo contempla el articulo 384 del CGP en su numeral 22, que
para efectos de notificaciones se considerard como direccion de los
demandados la del inmueble arrendado, lo cual, no osta para que se haga
uso de lo que ordena los articulo 291 y 292 del CGP.

En ese orden de ideas, en la demanda se afirma, que El demandado recibira
notificaciones en la calle 18 No. 6-27, Barrio centro histdrico de Santa Marta.
No se le conoce direccidon de correo electrénico, entonces, si no se le conoce
el correo electrénico, lo que debia hacer demandante era proceder conforme
lo indican los articulos 291 y 292 del CGP,.

Y para el caso, el apoderado aporta los siguientes documentos:
1-Escrito de notificacion del auto admisorio dirigido a la direccién fisica del

Py



Rad: 47-001-4189-005- 2020-00431-00

Asunto: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Demandante: WILLIAN ELEONSO CARDENAS AVENDANO
Accionado: FERNANDO FABIO DEL TORO BARROS

demandado FERNANDO FABIO DEL TORO BARROS con sello de cotejo con el
original de la empresa de correos 4-72;

2. Constancia de entrega de la notificacion en la direccion fisica del
demandado el dia 3 de agosto de 2020 expedida por la empresa de
correos 4-72

Lo cierto, es que tales medios probatorios aducidos por el apoderado
demandante, no pueden ser de recibo, dado que no ofrecen la garantia del
cumplimiento de lo que ordenan las disposiciones de los articulos 291y 292
del CGP y en consecuencia, existe indebida notificacion del auto admisorio
de la demanda, lo que deriva a su vez, en nulidad de la sentencia, que es el
acto procesal que refleja la vulneracion del derecho de defensa vy
contradiccion del demandado y por ende, debe tenerse por notificado al
demandado por conducta concluyente del auto admisorio de la demanda, tal
como lo dispone el articulo 301 del CGP.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar la nulidad propuesta por el apoderado de la persona
demandada a partir de la sentencia, inclusive, por las razones que motiven
esta decision

SEGUNDO: Tener por notificado al demandado por conducta concluyente
del auto de fecha 27 de Julio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
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Asunto: DECLARATIVO

Demandante: FRANCISCA TERESA FERNANDEZ GOMEZ CC No 26.653.090
demandado: EDUARDO GOMEZ FERNANDEZ cc No 12.527.763

REPUBLICA DE COLOMBIA

2 .u-.' =ik =
g ‘ e i/
wEre

~ Libertad y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENA> CAU3AS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA
B30 SEP 2020

~— “ASUNTO:

Procede el despacho a dictar la providencia que en derecho corresponda
dentro de la presenta actuacién.

ANTECEDENTES
Refieren los hechos de la demanda que:

Que por escritura publica No 911 de fecha 14/05/1998, da la Notaria primera
de Santa Marta, la sefiora FRANCISCA TERESA FERNANDEZ HERNANDEZ,
constituyo hipoteca de primer grado a favor del sefior EDUARDO GOMEZ
FERNANDEZ, sobre el inmueble de su propiedad ubicado en la carrera 8 No
19-44 de esta ciudad, e identificado con el folio de matricula 080-36646 y
cedula catastral No 010101920003000, para garantizar el pago de la suma de
$6,000.000. Que el plazo que se estipulo para el pago de la obligacidon fue de
un afio contados a partir de la fecha de suscripcion de la escritura. Deuda
que se afirma no fue cancelada por la demandante. Que desde la fecha de
imposicion del gravamen hasta la fecha, ha transcurrido mas de 21 afios, sin
que el demandado haya cancelado la hipoteca.

Como pretensiones de la demanda, pide que en la sentencia, se declare la
cancelacion de la obligacion crediticia garantizada con hipoteca consistente
en un mutuo con intereses, y la extincion de la hipoteca que aparece
contenida en la escritura publica No 911 de fecha 14/05/1998, da la Notaria
primera de Santa Marta, y como consecuencia de esto, se ordene la
cancelacion de la inscripcion del gravamen hipotecario que pesa sobre el
inmueble de propiedad de la demandante y se condene en costas al
demandado.

Nuestro codigo procesal (Ley 1564 de 2012), dispone:

ARTICULO 368. ASUNTOS SOMETIDOS AL TRAMITE DEL PROCESO VERBAL. Se
sujetara al tramite establecido en este Capitulo todo asunto contencioso que
no este sometido a un tramite especial
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Asunto: DECLARATIVO

Demandante: FRANCISCA TERESA FERNANDEZ GOMEZ CC No 26.653.090
demandado; EDUARDO GOMEZ FERNANDEZ cc No 12.527.763

En este caso, se trata de una de demanda de cancelacién de hipoteca, que no
tiene tramite especial y por la cuantia del asunto, que se mide por el monto
del negocio juridico, era menester, tal como se hizo, en el auto admisorio se
dispuso, que se trata de un asunto de minima cuantia y debia tramitarse por
el proceso verbal sumario-

En virtud de lo anterior, a la parte demandada se le remitio el citatorio
correspondiente, tal como consta a folios 11y 12 y revés y el aviso, folios 13
a 22 y revés y, tal como lo ordena la ley de procedimiento, lo que implica
que la parte demandada fue notificada por aviso y dicha notificacién quedd
surtida el dia 27 de Agosto de 2020, corriéndole el término de traslado hasta
el dia 15 de Septiembre de 2020.

Como se constata en el expediente, que el demandado fue notificado y no
contesto la demanda, aplica el articulo 97 del CGP y, como no hay prueba
que practicar ni las considera de oficio el Juzgado, es preciso que se proceda
a dictar sentencia anticipada en los términos del articulo 278 ibidem.,

Articulo 278: CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera
que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las
que resuelven los recursos de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.
3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de

legitimacion en la causa. (El resalto es nuestro).

CONSIDERACIONES

Fijado el presente litigio, se advierte la presencia de los presupuestos de
admision de la demanda y validez del proceso, tales como: la competencia en
este Despacho judicial para conocer de la presente controversia, la capacidad
para ser parte en los litigantes: ambas personas naturales, una asesorada
por mandatario judicial y se da también la capacidad procesal, dado son
personas que ostenta la capacidad de goce y de ejercicio. La demanda se
consideré apta al momento de su admisién en su forma al tenor de los
articulos 82 y ss de la ley procesal civil vigente.

La legitimacion en causa tanto por activa como por pasiva esta decantada,
dado que el caso puesto a consideracion juridica envuelve un negocio juridico
donde fungen como intervinientes las mismas persona que fungen como
partes de este proceso.
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Demandante: FRANCISCA TERESA FERNANDEZ GOMEZ CC No 26.653.090
demandado: EDUARDO GOMEZ FERNANDEZ cc No 12.527.763

SITUACION PROCESAL DE LA PERSONA DEMANDADA.

Es un hecho incontrovertible, que la contestacidn de la demanda es una
carga procesal, por lo que su omisidn acarreard, no solo, por supuesto, una
desventaja procesal en el demandado, sino que ademds, ese silencio podra
ser apreciado por el Juez, como un reconocimiento tacito de él, sobre la
verdad de los hechos expuestos por el actor y en la medida en que de los
medios probatorios arrimados por este, se confirme su dicho o, la realidad
brille, la consecuencia juridica no puede ser otra, que resolver el juicio en
favor de quien demanda.

En el presente caso, como de gran trascendencia debe resaltarse el hecho de
que efectivamente, el demandado EDUARDO GOMEZ FERNANDEZ, CC No
12.527.763, fue debidamente notificado del auto admisorio de la demanda'y,
no hubo respuesta de su parte contra dicho acto, por tanto, debe asumir las
responsabilidades y consecuencias derivadas de la decisidn que se asuma.

El articulo 97 del Cddigo general del proceso dispone:

ARTICULO 97. FALTA DE CONTESTACION O CONTESTACION DEFICIENTE DE LA
DEMANDA. La falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los
hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad. haran
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién contenidos en la demanda, salvo que la ley le
atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedira que sea considerada la respectiva reclamacion del
demandado, salvo que concrete la estimacion juramentada dentro de los cinco (3) dias siguientes a
la notificacion del requerimiento que para tal efecto le haga ¢l juez.

El articulo 240 ibiden, dispone:

ARTICULO 240. REQUISITOS DE LOS INDICIOS. Para que un hecho pueda considerarse

como indicio debera estar debidamente probado en el proceso
El 241 ejusdem dispone:

ARTICULO 241. LA CONDUCTA DE LAS PARTES COMO INDICIO. eI juez podra

deducir indicios de la conducta procesal de las partes.

MARCO NORMATIVO, DOCTRINAL Y JURISPRUDENCIAL DE LA
EXTINCION DE HIPOTECA.

Nuestro codigo civil dispone:

ARTICULO 2457. <EXTINCION DE LA HIPOTECA->. La hipoteca se¢ extingue junto

con la obligacion principal.
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Asunto: DECLARATIVO

Demandante: FRANCISCA TERESA FERNANDEZ GOMEZ CC No 26.653.090

demandado: EDUARDO GOMEZ FERNANDEZ cc No 12.5627.763

Se extingue, asimismo, por la resoluciéon del derecho del que la constituyé, o por el evento de la
condicion resolutoria, segun las reglas legales. Se extinguc, ademas, por la llegada del dia hasta el
cual fue constituida.

Y por la cancelacién que el acreedor acordare por escritura publica. de que se tome razon al margen
de la inscripcion respectiva.

ARTICULO 2537. <PRESCRIPCION DE LA ACCION HIPOTECARIA Y DE

OBLIGACIONES ACCESORIA>. La accion hipotecaria y las demas que proceden de una obligacion
accesoria, prescriben junto con la obligacion a que acceden.

De conformidad con el articulo 2457 del Cédigo Civil, la hipoteca se extingue
en los siguientes supuestos: (i) extincién de la obligacién principal; (ii)
resolucion del derecho de quien la constituyd, acaecimiento de la condicién
resolutoria; y por el cumplimiento del plazo hasta el cual se constituyo; vy (iii)
cancelacion del acreedor mediante escritura publica, debidamente inscrita.

Dice al respecto la Corte Suprema de Justicia:

“...se desprende la consecuencia evidente e ineluctable de que ésta no
puede existir sin la obligacién principal a la que respalda. Si la obligacién se
extingue, necesariamente el gravamen desaparece con él. La extincién de
esta garantia se produce, por tanto, de pleno derecho al fenecer la
prestacion principal, por lo que la intervencion del juez en esta precisa
materia se circunscribe a constatar dicha extincién, para lo cual habra de
declarar que ésta se produjo en la misma fecha en que desaparecié la
obligacién principal, debiendo, por tanto, ordenar su cancelacién inmediata
al funcionario del registro correspondiente...” 3Corte Suprema de Justicia.
Sala de Casacién Civil. M.P. Ariel Salazar Ramirez. Sentencia del 10 de
septiembre de 2014. Expediente STC12478-2014, radicado bajo €l No.
11001-22-03-000-2014-01241- 01

En igual sentido, nos ilustra la doctrina del Tribunal Superior de Neiva. Sala
Civil —=Familia MP: Dra. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ. Neiva, marzo treinta y
uno (31) de dos mil once (2011). Radicacién: (3837) 41001-31-03-003-2006-
00166-01

3.1. De conformidad con el articulo 2457 del Cddigo Civil, la hipoteca se extingue junto con la obligacién
principal, indicando su caracteristica de derecho real accesorio, precisamente porque su existencia depende de
la obligacién que garantiza, razén para seguir a la obligacion principal, implicando la cesidn de esta, la de la
hipoteca (Art. 1964 y 2493).

A renglén seguido el articulo en cita establece que asi mismo la hipoteca se extingue por la resolucion del
derecho del que la constituyd o por el evento de la condicidn resolutoria, segln las reglas legales, y “...por la
llegada del dia hasta el cual fue constituida”, forma Gltima aducida por la parte actora.

3.1.1.- La simple lectura de la cldusula PRIMERA de la Seccién Segunda de la aportada escritura 1490 de 12
de julio de 1996 (folios 61-74, 105-118 cuaderno 1), ilustra que el constituyente y el acreedor hipotecario
pactaron que la misma garantizaba el pago de cualquier obligacién que por cualquier motivo tuviere conjunta
o separadamente, directa o indirectamente a favor del Banco, o de cualquier suma que llegare a deber por
razon de los préstamos durante un plazo de 20 afios, significando que a la formulacion del escrito imupulsor el
15 de noviembre de 2006 (folio 56 cuaderno 1), no habian transcurrido los requeridos 20 afios para que se
predicara la extincién de la hipoteca por la llegada del dia hasta el cual fue constituida, los que ain a la fecha
no se han cumplido, argumento de extincién de la hipoteca que se descarta.
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3.2.- La prescripcién de la accidn cambiaria respecto de la obligacion principal por superarse el lapso de 10
afios sin haberse ejercido, es el segundo supuesto factico argumentativo esgrimido para obtener la
prosperidad de la extincion de la hipoteca, por lo que con independencia de si efectivamente se ha
configurado la anotada prescripcion, pues ese no fue el debate traido a composicion, es decir no se solicitd su
declaracién, siendo la justicia civil rogada (Art.2° C.P.C.), escapa al conocimiento de la jurisdiccion en esta
ocasion dicho debate, por lo que se advierte que no se ha aportado prueba de declaracion judicial de la
sefialada prescripcion.

ANALISIS Y VALORACION DEL ACERVO PROBATORIO DEL
PROCESO.

Tenemos en primer lugar, que del contenido de la escritura publica No
911 de fecha 14/05/1998, da la Notaria primera de Santa Marta, se
desprende que por dicho instrumento la sefiora FRANCISCA TERESA
FERNANDEZ HERNANDEZ, se constituyd deudora del sefior
EDUARDO GOMEZ FERNANDEZ, por la suma de $ 6,000.000, que
declara haber recibido en calidad de mutuo o préstamo de consumo
por el término de un afio, que comienza a contarse a partir de la fecha
de la presente escritura.

La prescripcion tiene doble manifestacion en el Codigo Civil, de una
forma, aparece como el modo de adquirir las cosas ajenas, y de otra,
constituye un medio de extincion de las acciones y derechos ajenos
por no haberse ejercido unos y otros en el tiempo dispuesto por la ley.
El comun denominador de ambas acciones, es su naturaleza; en
efecto, segun el articulo 2536 del estatuto en cita, modificado por el
articulo 8° de la Ley 791 del 2002. Hay accién ejecutiva, la cual
prescribe en 5 afios, y hay accion ordinaria, la que prescribe en 10
anos.

En ese orden de ideas, la prescripcion que extingue las acciones y
derechos ajenos, exige primordialmente, cierto lapso de tiempo, y
como requisito adicional, que durante dicho lapso no se haya ejercido
dichas acciones. El lapso del tiempo, segun el inciso final del articulo
2535 ibiden, se cuenta desde que la accién se haya hecho exigible,
valga decir, desde el momento en que exista accion para demandar el
cumplimiento de la respectiva obligacion.

Asi las cosas, deviniendo la obligacion de un contrato de mutuo con
intereses, es claro que el término de prescripciéon es de cinco afios,
por tratarse de un titulo ejecutivo.-

Respecto de la prescripcion de la obligacidon principal, se tiene que la
fecha de la escritura es 14/05/1998, lo que indica que dicha obligacién
se hizo exigible a partir del 15/05/1999, por ser de un afio el plazo
concedido para cancelarla, pero como esta contenida en un contrato
de mutuo y su término de prescripcidon es de cinco (5) afos, por virtud
de lo dispuesto por el articulo 2536 del CC modificado por la Ley 791
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de 2002, entonces, el mismo corre hasta el dia 15/05/2004, y por
tanto, prescrita la obligacién principal.

Encontrandose prescrita la obligacién que deriva del contrato de
mutuo inserto en la escritura publica No 911 de fecha 14/05/1998, da
la Notaria primera de Santa Marta, debe tenerse por extinguida la
misma, por cuanto, lo fue por prescripcion, que es uno de los diez
modos que contempla el articulo 1625 del cédigo civil para ello y lo fue
en todo y desaparecida la misma, es claro, que no surte ningdn
efecto juridico contra la deudora de la misma, esto es, contra la sefiora
FRANCISCA TERESA FERNANDEZ HERNANDE/Z, .

En segundo lugar, tenemos lo que sucede con la hipoteca que
garantizaba el pago de esa obligacién y, para el efecto, la escritura
publica No 911 de fecha 14/05/1998, da la Notaria primera de Santa
Marta, donde consta el contrato de hipoteca celebrado entre la sefiora
FRANCISCA TERESA FERNANDEZ HERNANDEZ, y el sefior
EDUARDO GOMEZ FERNANDEZ, sobre el inmueble de su propiedad
ubicado en la carrera 8 No 19-44 de esta ciudad, e identificado con el
folio de matricula 080-36646 y cedula catastral No 010101920003000,
el cual se trata de una hipoteca cerrada.

Entre las normas que regulan dicho derecho se encuentra la contenida
en el Art. 2438 del Cédigo Civil, en virtud del cual:

“La hipoteca podréa otorgarse bajo cualquiera condicion, y desde
o hasta cierto dia.

“Otorgada bajo condicién suspensiva o desde dia cierto, no
valdré sino desde que se cumpla la condicién o desde que llega
el dia; pero cumplida la condicion o llegado el dia, sera su fecha
la misma de la inscripcion. '

“Podré asi mismo otorgarse en cualquier tiempo, antes o
después de los contratos a que acceda; y correra desde que se
inscriba”. (las subrayas no son del texto original)

Con fundamento en esta disposicién, la doctrina juridica ha aceptado
uniformemente el otorgamiento de la llamada “hipoteca abierta”,
también denominada “cladusula de garantia general hipotecaria”, muy
utilizada en sus operaciones de crédito por las entidades financieras,
en virtud de la cual se garantizan obligaciones indeterminadas en
cuanto a su naturaleza, es decir, todo tipo de obligaciones, que
pueden ser puras y simples o sometidas a plazo o condicion, actuales
o futuras, civiles o comerciales, etc., que haya contraido o contraiga la
persona sefialada en ella. Entre dichas obligaciones se destacan las
futuras, cuya existencia condiciona la eficacia de la hipoteca.
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Dicha forma de garantia se contrapone a la
hipoteca “especial” o “cerrada”, que solamente garantiza una o mas
obligaciones determinadas en el acto de constitucion de aquella.

Hipoteca cerrada o de primer grado, es aquella gue se constituye con
el fin de garantizar Unica y exclusivamente una obligacion
determinada, es decir, un sélo crédito con unas condiciones de pago
especificas e inmodificables, por ejemplo, el valor y el plazo.

Asi las cosas, habiendo quedado prescrita la obligacion contenida en
el contrato de mutuo, que era amparada como principal por el contrato
de hipoteca contenido en la escritura publica No No 911 de fecha
14/05/1998, da la Notaria primera de Santa Marta,, entonces, por este
respecto, debe tenerse por extinguida también la hipoteca por
mandatos de los articulos 2457 y 2537 del cédigo civil, dado que la
hipoteca en estudio, tenia un término de duracion correlativo al de
existencia de la obligacion principal por tratarse de una hipoteca
cerrada, porque asi lo dice expresamente- de primer grado-, esto es
que solamente garantizaba esa obligacion en capital e intereses y
costas procesales y honorarios.

Asi las cosas, la_Valoraciéon conjunta de las pruebas del proceso,
nos conducen a la plena certeza y conviccién de que la hipoteca
contenido en la escritura publica , debe declararse extinguida, por
haber sido extinguida la obligacion principal contenida en el contrato
de mutuo y haberse comprobado ademas, que se trata de una
hipoteca de caracter cerrada.

El Decreto 960 de 1970 (Estatuto de Notariado), dispone en su articulo
45, que la cancelacion de una escritura puede efectuarse por
declaracion de los interesados o por decision judicial en los casos de
ley. En dicha materia, el articulo 47, establece que la cancelacién
decretada judicialmente se comunicara al notario que conserva el
original de la escritura cancelada mediante exhorto que ha de contener
la transcripcidn textual del encabezamiento, fecha y parte resolutiva de
la providencia, y que sera protocolizado directamente por el
interesado. Por su parte, el articulo 53 Ibidem, prescribe que el notario
ante quien se cancele una escritura por declaracion de los interesados
o0 por mandato judicial comunicado a él, expedira certificacion al
respecto, con destino al registrador de instrumentos publicos a fin de
que este proceda a cancelar la inscripcion.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE de Santa Marta administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR extinguida la hipoteca de la cual, da cuenta la
escritura publica No 911 de fecha 14/05/1998, otorgada en la Notaria
Primera de Santa Marta arrimada como prueba a este proceso.

SEGUNDO: DISPONER la cancelacién de la escritura publica No 911
de fecha 14/05/1998, de la Notaria Primera de Santa Marta y para el
efecto, se ordena que por secretaria se expida oficios dirigidos, a esa
Notaria y a la Oficina de Registro de Instrumentos publicos, anexando
copia de esta providencia, para que se dé cumplimiento a lo decidido
por este Despacho judicial, conforme a lo que a cada autoridad
compete.

TERCERO: Sin condena en costas.
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Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito
presentada por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera
objetada por la parte demandada.

El Codigo General del Proceso, sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liguidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liguidacion por auto gue solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitarda en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al efecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo, sino, ademas, coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas, vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacion, decision que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
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Procede el Despacho a decidir la aprobacion o no de la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante dentro del término legal y que no fuera objetada por la parte
demandada.

El Codigo General del Proceso. sobre el asunto dispone:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha
de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con
lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liguidacion por auto que solo serd apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

Se infiere de la disposicion legal pretranscritam que la liquidacion del crédito debe ser no
solo concurrente con lo ordenado en el mandamiento ejecutivo. sino. ademas. coherente
con lo dispuesto en la sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion.

En ese orden de ideas. vista la liquidacion del crédito aportada por la parte demandante,
advierte el Despacho que se encuentra conforme a derecho y, por consiguiente, debe
impartirle su aprobacidon, decisioén que se asume por ser procedente..

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR, la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
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Viene al Despacho el expediente del asunto de la referencia, para que se
resuelva recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto
mediante el cual se requirié al apoderado demandante acredite los recibidos
de los memoriales que aduce ha presentado y, no aparecer legajados en el
expediente.

Argumenta el abogado que el término que se le concedié es demasiado
corto, dado que no se encuentra en la Ciudad de Santa Marta, donde tiene su
oficina la que ademas, tiene que someter a un proceso de desinfeccion.

Al mencionado apoderado se le concedié un término de tres dias para que
allegue al juzgado los recibidos de los memoriales que dice entrego con
destino a ese expediente, solicitando ilegalidad del auto mediante el cual se
decretd el desistimiento tacito.

Ocurre que por auto de fecha 25 de Julio de 2018, se admitio la demanda vy,
por auto de fecha 06 de septiembre de 2018, notificado en estado de fecha
07 del mismo mes, se requirié al demandante para que dentro de los 30 dias
siguientes procediera a notificar a los demandados, tal como lo dispone el
articulo 317 del CGP, decision que no fue controvertida por la parte
demandante.Incluso, en fecha 25 de Octubre de 2018 (folio 85 C1) es que
retira el apoderado el edicto emplazatorio.

Por auto de fecha 15 de noviembre de 2018, se decreta el desistimiento
tacito de la demanda, decision que quedo en firme y por ende, el trato
consecuente del expediente, era su archivo tal como fue ordenado en dicho
auto..
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En fecha 13 de enero de 2020, el apoderado de la parte demandante solicita
el desarchivo del expediente, aduciendo que ha presentado memoriales
donde solicita se declare la ilegalidad de la declaratoria de desistimiento
tacito, por cuanto, el cumplid con la carga procesal de notificacidn a la parte
demandante y de emplazamiento de los indeterminados, pero en esa
oportunidad no aporta ninguna prueba de su dicho como era lo correcto,
maxime, que estd alegando ilegalidad, pero es claro que si alguna
irregularidad cometio el Despacho al proferir el auto de fecha 15 de
noviembre de 2018, el apoderado ha debido recurrir tal como lo establece
el articulo 318 del CGP. Lo que no sucedid.

Es cierto, que estamos atravesando una pandemia lo que ha traido
traumatismo en todos los dmbitos laborales, entre ellos, la administracién de
Justicia, y por ello, si bien es cierto, el expediente estuvo traspapelado, entre
el archivo interno y el archivo general, también es cierto, que ese hecho es
irrelevante para lo perseguido por apoderado demandante, por cuanto,
revisado dicho expediente, se advierte que no existen los medios probatorios
a los que alude el apoderado, y por ello, se le concedid ese término para que
los aportara y no lo hizo y, lo cierto también, es que la decision asumida el
15 de Noviembre de 2018, es irreversible.-

En lo atinente al recurso subsidiario de apelacién, se tiene en primer lugar,
que se trata de un auto de los que no previo el legislador esta enlistado en
los susceptibles del recurso de apelacién, ni en la norma general, que es el
articulo 321 del CGP, ni en norma especial del mismo estatuto.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Negar la reposicion por las razones que motivan esta decision y
Rechazar la apelacidn por improcedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez



