VELEZ GUTIERREZ

A B O G ADOS

Sefiora
JUEZ QUINTA (5°) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
E. S. D.

Referencia: Proceso Ejecutivo por Pago de Sumas de Dinero de MASSY
ENERGY COLOMBIA S.A.S contra SANTA MARTA GOLDEN HEMP S.A.S.
Rad: 47-001-4189-005-2021-00747-00

RECURSO DE REPOSICION

Quien suscribe, RICARDO VELEZ OCHOA, mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C,,
identificado con la cédula de ciudadania ntiimero 79.470.042 de Bogots, abogado en ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional nimero 67.706 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
en mi condicién de apoderado judicial de MASSY ENERGY COLOMBIA S.A.S. en el
proceso de la referencia, de conformidad con el poder que obra en el expediente, en los términos
del articulo 318 del Cédigo General del Proceso, me permito interponer RECURSO DE
REPOSICION en contra del auto proferido el 3 de mayo de 2022 por el Despacho, notificado
por estado electronico del 4 de mayo de 2022, por virtud del cual se designé curadora ad-litem y

“

se impuso a mi representada la carga de pagar a esta unos “gastos de curaduria”,
En primer lugar, se pone de presente que en la providencia proferida el 3 de mayo de 2022,

objeto de la presente impugnacion, el Despacho dispuso lo siguiente:

“Viisto el informe secretarial y verificado que se ha dado cumplimiento a las exigencias legales pertinentes
respecto a las publicaciones del emplazamiento de la persona juridica demandada, y habiendo lugar a
ello, se procede a designar al abogado PII.AR GONGORA 1VAS Q UEZ como curador ad-litem

para que la represente dentro del proceso.”

Asi, en la primera parte de la decision contra la cual se interpone el presente recurso, procedié a
designar curador ad-/item a la parte demandada, supuestamente porque habia lugar a ello, ya que,
segun lo afirma, se habia surtido el tramite de las publicaciones para efectos del emplazamiento

de la demandada.
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Sin embargo, lo anterior evidencia la existencia de un error por parte del Despacho, pues, la
decisién adoptada no se cotresponde con el objeto del traimite que acé se adelanta ni con la etapa
en la cual se encuentra el proceso actualmente. En efecto, se aclara al Despacho que la demanda
ejecutiva de la referencia fue admitida, librindose el correspondiente mandamiento ejecutivo, y

se decretaron las medidas cautelares solicitadas, las cuales no se han terminado de practicar.

Por esta razén, mi representada no ha iniciado actuaciones tendientes a lograr la notificacion
personal, ni por aviso, del mandamiento ejecutivo a la demandada, de quien conocemos su

direccién pues asi se informé con la demanda, como se ve a continuacion:

X. NOTIFICACIONES

1. La sociedad demandada SANTA MARTA GOLDEN HEMP S.A.S. recibird
notificaciones en 1a Carrera 1 No. 22-58, oficina 604, edificio Bahia Centro, de la ciudad
de Santa Marta, Departamento del Magdalena, y en los correos electronicos

notificaciones(@avicanna com y contabilidad(@avicanna com.

En los términos del inciso 2 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, manifiesto bajo Ia
gravedad del juramento que la direccién electronica suministrada corresponde 2 la
utilizada por la persona a notificar, ¢ informo que la misma 1 obtuve del acta de acuerdo
conciliatorio y del Certificado de Existencia y Representacion Legal de la compaiiia, los

cuales aporto como anexos 2 la presente demanda ejecutiva.

De todo esto sc sigue que en este proceso no se han realizado publicaciones para un
emplazamiento, ni se han cumplido los requisitos del articulo 108 del Cédigo General del
Proceso, motivo por el cual no hay lugar al mismo, ni a la designacién de un curador ad-litem,

como de manera equivocada se menciona en el auto.
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Como lo manifesté, se conoce el domicilio de la demandada y su direccion de correo electronico,
y es alli donde debera practicarse la notificacién personal del mandamiento de pago. La razon
por la cual no se ha realizado la notificacién del mandamiento de pago a la demandada obedece
a que aun no se ha registrado el oficio de embargo del inmueble, por causas imputables a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, y porque tampoco hemos podido tenet
informacién sobre si los bancos han realizado retenciones de dinero de conformidad con el auto

que ordend el embargo de las cuentas bancarias.

Pero independientemente de la razdn por la cual no se haya notificado el mandamiento de pago,
lo cierto es que, bajo ninguna citcunstancia, hay lugar a emplazar a la demandada ni nombrarle
un curador ad-litem. En efecto, no se cumple con el presupuesto bisico, a voces del articulo 293
del Codigo General del Proceso, para que se dé un emplazamiento que es desconocer el
domicilio del demandado. Se insiste en que si se conoce el domicilio y su lugar de notificacién,
por lo que lo que sigue en este proceso es, que una vez se practiquen las medidas cautelares, se
proceda con la notificacién personal o por aviso de la demandada, pero jamas a su

emplazamiento.

Por ultimo, se aclara que, en un proceso como este, donde se conoce el paradero de la
demandada, proseguir con un emplazamiento, sin que exista solicitud de la parte demandante
para ello, conllevarfa una vulneracion de la garantia del crédito que se pretende ejecutar, pues,
como se menciond, se ponen en riesgo las medidas cautelares solicitadas, decretadas y no

practicadas.

Por otra parte, sin petjuicio de lo mencionado antetiormente, y de que el auto debe revocarse,
me permito manifestar que la asignacion de gastos de curaduria, que se desprende de la segunda
parte de la providencia, no es procedente pues no existe ninguna ley que asi lo consagre. De
hecho, el mismo Despacho reconoce que lo decretado como “gastos de curaduria” no es una

carga legal imponible al demandante cuando se designe curador ad-litem a la demandada.
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Al respecto, se recuerda que, de conformidad con el articulo 230 de la Constitucion Politica, los
jueces en sus providencias solo estin sometidos al imperio de la ley, y que, siendo funcionarios
publicos, sujetos al principio de legalidad, solo les esta permitido hacer aquello que expresamente

les permite la ley.

En tal virtud, y sin perjuicio de que el auto debe ser revocado por las razones expuestas al inicio
de este escrito, debera establecerse, en todo caso, que lo ordenado en la segunda parte de la
providencia no es procedente, ya que resulta contrario al ordenamiento procesal, ni consulta el
principio constitucional de justicia y viola el principio de igualdad, pues es evidente que no resulta
justo que se impongan cargas a mi representada que no establece la ley, que no han sido
requeridas, ni por el otro extremo procesal, ni por la auxiliar de justicia, y que, ciertamente, no

ha ocutrido en otros casos de supuestos facticos analogos.
SOLICITUD

Con fundamento en los argumentos anteriormente expuestos, en los términos del articulo 318 y
siguientes del Codigo General del Proceso, solicito comedidamente al Despacho que se

revoque totalmente, y se deje sin efectos, el auto proferido el 3 de mayo de 2022.

De la Seriora Juez, respetuosamente,

LA

‘RICARDO VELEZ OCHOA
C.C. 79.470.042 de Bogota
T.P. 67.706 del C. S. dela J.
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JUEZ QUINTO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SANTA MARTA

E. S D /

Ref: PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Demandante: OSCAR GIOVAN!I SOSA PEREZ
Demandado: CARLOS ANDRES CARRILLO SOTO
Radicado: 47001418900520180049200

Asunto: LIQUIDACION DE LA OBLIGACION

ELKIN JAVIER HERRERA BORJA, abogado mayor y vecino de esta ciudad,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando en mi
condicion de apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, por
medio del presente escrito, me permito aportar liquidacion de la obligacion objeto
de la presente litis, al 18 de mayo de 2022.

ANEXOS

Liquidacién de la obligacién a mayo 18 de 2022

NOTIFICACIONES

Correo electronico: elkinjavier21@hotmail.com

Del sefor juez,

Atentamente, O

ELKIN JAVIER HERRERA BORJA
C.C. No. 85.469.800 de Santa Marta
T.P. No. 289720 del C. S. de la J.



RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

DEMANDADO CARLOS CARRILLO SOTO

DEMANDANTE OSCAR GIOVANI SOSA

CAPITAL $ 5.500.000

% CTE | MES ANO DIAS INTERES | DEUDA

ANUAL MENSUAL | INTERES
27,10% | Diciembre 2018 12 2,25% 49.500,00
26,74% | Enero 2019 30 2,23% 122.650,00
27,55% | Febrero 2019 30 2,29% 125.950,00
27,06% | Marzo 2019 30 2,25% 123.750,00
26,98% | Abril 2019 30 2,24% 123.200,00
27,01% | Mayo 2019 30 2,.25% 123.750,00
26,95% | Junio 2019 30 2,24% 123.200,00
26,92% | Julio 2019 30 2,24% 123.200,00
26,98% | Agosto 2019 30 2,.25% 123,750,00
26,98% | Septiembre 2019 30 2,25% 123,750,00
26,65% | Octubre 2019 30 2,22% 122.100,00
26,55% | Noviembre 2019 30 2.21% 121.550,00
26,37% | Diciembre 2019 30 2,19% 120.450,00
26,16% | Enero 2020 30 2,18% 119.900,00
26,59% | Febrero 2020 30 2.21% 121.550,00
26,43% | Marzo 2020 30 2,20% 121.000,00
26,04% | Abril 2020 30 2,17% 119.350,00
25,29% | Mayo 2020 30 2,10% 115.500,00
18,12% | Junio 2020 30 1,51% 83.050,00
18,12% | Julio 2020 30 1,51% 83.050,00
18,29% | Agosto 2020 30 1,52% 83.600,00
18,35% | Septiembre 2020 30 1,53% 84.150,00
18,09% | Octubre 2020 30 1,50% 82.500,00
17,84% Noviembre 2020 30 1,48% 81.400,00
24,19% | Diciembre 2020 30 2,01% 110.550,00
23,98% | Enero 2021 30 1,99% 109.450,00
24 31% | Febrero 2021 30 1,69% 92.950,00
24 12% | Marzo 2021 30 2,01% 110.550,00
23,97% | Abril 2021 30 1,99% 109.450,00
23,83% | Mayo 2021 30 1,98% 108.900,00
23,82% | Junio 2021 30 1,98% 108.900,00
23,77% | Julio 2021 30 1,98% 108.900,00
23,86% | Agosto 2021 30 1,98% 108.900,00
23,79% | Septiembre 2021 30 1,98% 108.900,00
23,62% | Octubre 2021 30 1,96% 107.800,00
23,91% | Noviembre 2021 30 1,99% 109.450,00
24, 19% | Diciembre 2021 30 2,01% 110.550,00
25,49% Enero 2022 30 2,08% 114.400,00
25,45% | Febrero 2022 30 2,12% 116.600,00
25,71% | Marzo 2022 30 2.14% 117.700,00
26,58% | Abiril 2022 30 2,.21% 121.550,00
19,71% | Mayo 2022 18 1,64% 54.120,00

TOTAL 4.551.470,00
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JUEZ QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

DE SANTA MARTA- MAGDALENA
E. S. D

Demandante: FABIO ALONSO POLO HORTA
Demandado : JONY DIAZ RAMIREZ
Radicado :2021-721

MARTHA DAIANA BERMUDEZ BARROS, mujer, mayor de edad domiciliada en la ciudad de
Santa Marta- Magdalena, identificada con cédula de ciudadania N° 1.082.841.853 de Santa
Marta, abogada en ejercicio y en mi calidad de apoderada del sefior JONY DIAZ RAMIREZ,
dentro del termino legal y oportuno procedo a contestar la demanda, oponiéndome a los

hechos y pretensiones que la fundamentan, de la siguiente manera:

FRENTE A LOS HECHOS:

Frente a los hechos controvertidos en la contestacion de la demanda, me permito
pronunciar oponiéndome a su refutacién de la siguiente manera:

AL PRIMERO: No es cierto: Me opongo a este hecho narrado por el demandado, dado que,
en el afio 1990 la difunta sefiora ELENA DIAZ, hermana del aqui DEMANDADO, fue quien
compro la vivienda, con el dinero que le habia proporcionado el padre de sus 3 hijas el
difunto sefior ALEJANDRO ROSADO, la cual se comprd por un valor de TRESCIENTOS MIL
PESOS M/L ($300.000), por lo tanto lo que dice el demandado no es verdad puesto que él
no aportd ningun recurso para la compra del mismo. No obstante, es importante aclarar
gue el demandante no ha tenido la capacidad econdmica para hacerlo pues desde que mi
apadrinado lo conoce no ha trabajado.

AL SEGUNDO: No me consta. Pero es lo que refleja el certificado de libertad y tradicién del
inmueble.

AL TERCERO: Es cierto.

AL CUARTO: No es cierto, Puesto que desde el afio de 1990 la difunta sefiora BEATRIZ
ELENA DIAZ, le entregd a su hermano el inmueble para que viviera en el sin contrato de
arriendo o alguna otra condicién. Pero en el afio de 2001, por evitar un tema de impuestos
acudio a una falta en judicial y traspasé el inmueble a nombre del DEMANDADO, pero en
ningdn momento ella le pidié a su hermano que este saliera de la vivienda, el sigo



habitdndola y manteniéndola. Como se puede prbbar con los testigos dentro de este

proceso.

AL QUINTO: No es cierto, toda vez que la hermana de mi cliente la sefiora BEATRIZ ELENA
DIAZ, fue quien adquirid en inmueble desde el afio de 1990 con los recursos del padre de
sus hijas el sefior ALEJANDRO ROSADQ, y fue ella quien tomé la decision luego de legalizar
las escrituras y por el hecho de no pagar mas impuestos o declarar renta confio en el sefior
FABIO POLO y puso el inmueble a su nombre por simple protocolo, después de 11 afios de
su compra y de que mi cliente ya hubiera ejercido la posesién de la que nos habla el codigo
civil colombiano en su articulo 762.

AL SEXTO: Es parcialmente cierto, primero no es cierto que el sefior FABIO POLO HORTA,
se encuentre privado de ejercer dicha posesion ya que quien la ejerce y se conoce como
sefior y duefio es mi prohijado desde el afio de 1990.

Tampoco es cierto que mi cliente haya entrado en circunstancias violentas como se
manifiesta en el cuerpo de la demanda por el apoderado, por lo que pido sefior Juez que
esto sea probado y mucho menos es cierto que mi apadrinado haya empezado a ejercer la
posesion adquisitiva de dominio desde el afio 2016, pues se tienen las pruebas
testimoniales para demostrar que quien vive desde antes que el sefior demandado tuviera
a su nombre las escrituras de la casa es mi cliente.

No obstante, cabe resaltar que el mismo demandante se contradice al decir que mi cliente
entré en circunstancias violentas y luego manifiesta que por razones de salud de su
compafiera sentimental se la entregd para que este la cuidara, esto nos permite ver que lo
que el demandante pretende es hacer caer en error al despacho judicial.

También es temerario que el demandante manifieste que mi prohijado ha ejercido
conductas punibles como lo es la amenaza, por lo que pido que se pruebe este hecho, cabe
informar a este despacho judicial que mi cliente si ha sido victima de violacién a la
privacidad, pues el sefior FABIO POLO HORTA, ingresé al inmueble que ha habitado el sefior
JONY DIAZ RAMIREZ por mas de 30 afios, violando los candados y destruyendo objetos de
la vivienda.

AL SEPTIMO: No es cierto, pues mi cliente habita el inmueble desde el afio de 1990, luego
de que su hermana y también compafiera sentimental del sefior FABIO POLO HORTA,
comprara el inmueble y le entregara a su hermano la posesién del mismo para que este la
habitara. Pues mi cliente fue criado por la difunta sefiora por lo que ella nunca vio como un
problema entregarle el uso y goce de la vivienda.

AL OCTAVO: Que lo pruebe.

AL NOVENO: No es cierto. Pues mi cliente ha poseido el inmueble por mas de 30 afios tal
como se probara con las pruebas testimoniales que haya lugar, ademés que es facil probar
que el demandado no ha contado con recurso alguno para hacer la compra del inmueble, y
tampoco conocié a los vendedores.

AL DECIMO: Es cierto.



AL DECIMO PRIMERO: Respecto a este hecho, hace parte de las obligaciones de mi
mandante, y es el quien ha estado resolviendolas, su situaciéon econémica no es una causal

para decir que el se ha desatendido de sus hijos.
FRENTE A LAS PRETENSIONES:
Me opongo a la prosperidad de cada una de las pretensiones del demandado.
EXCEPCIONES:

1. POSESION POR MAS DE 20 ANOS:
Puesto que el demandado lleva viviendo en el inmueble por mas de 30 afios y es él quien
ha sufragado todo lo necesario para el sostenimiento de la misma.

2. FALSEDAD SOBRE LOS HECHOS:
Puesto que la mayoria de lo relatado por el demandante no es cierto.

3. EXISTENCIA DE UN PACTO ENTRE LAS PARTES:
Debido a que el inmueble fue entregado de buena fe por la difunta sefiora BEATRIZ ELENA
DIAZ desde el afio de 1990.

4. CARENCIA DE OBJETO PARA DEMANDAR
Puesto que, mi cliente ya supero el tiempo establecido por la ley y por lo tanto ya mi cliente
es poseedor y es quien ejerce como sefior y duefio de |a vivienda.

5. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.
Primero el demandante no ha suministrado recursos para la compra del inmueble ni para
su sostenimiento por mas de 30 afios de haberse comprado.

6. ABUSO DEL DERECHO
La misma ley nos faculta a acudir a ella para ejercer el derecho pero este no es el caso .
PRUEBAS
DOCUMENTALES:
Acuerdo de pago con la empresa AIRE, hecho por el sefior JONY DIAZ RAMIREZ.
TESTIMONIALES
MARIA CHARRIS FERNANDEZ, C.C. No. 26.687.358, CELULAR 321 503 1280, direccién:
YANURIS MARTINEZ MARIN, C.C. No. 36.552.341, celular: 314 8209379, direccién:

CLAUDIA ESTHER STIVENSON, C.C. No. 57.420.641, celular: 3016121147.

JHONNY PACHECO, CC. No. 12.538.979, celular: 3023624241, correo electrénico
yonisdiaz30@gmail.com



DARIO RODRIGUEZ, CC No. 85.462.271, celular: 319594538.
CARMEN PATRICIA YEPES CC.# 32738418 TEL.3195949538

MARIA FERNANDA PERTUZ  CC#57070106 TEL 3218066542, correo electrénico:
marifer19631@hotmail.com

NELLY CORONADO MORALES CC# 22632864 TEL 3045318695

MANUEL GARMENDIZ HERNANDEZ CC# 12534144 TEL. 3045318695

NELSON FANDINO CAVIEDES CC# 85370391 TEL.3014647534

ANA COLLANTES CC# 23037264 TEL.3135498193

NELSON BUENO CC# 12615446 TEL. 3114111059

ALBA PERTUZ CC# 26829891 TEL. 3114327158

ALEXANDRA ROSADO DIAZ, C.C. No. 1.082.959.722, celular 3043260080, direccién de

correo electrénico: alexarosado05@gmail.com, direccién de residencia villa universitaria
manzana c casa 24.

Los testigos pueden ser notificados a la siguiente direccibn manzana 24 casa 7,
urbanizacién el parque

ANEXOS:
PODER PARA ACTUAR Y DEMAS DOCUMENTOS QUE SIRVEN COMO PRUEBAS.
NOTIFICACION

AL DEMANDADO EN LA MANZANA 24, CASA 7 URBANIZACION EL PARQUE, correo
electronico yonisdiaz30@gmail.com, celular: 3002631913

A la suscrita en la urbanizacion sierradentro manzana 10 casa 16, celular 3012305986,
correo electrénico: marthadaiana@live.com

Atentamente,

MARTHA DAIANA BERMUDEZ BARROS

C.C. 1.082.841.853 de SANTA MARTA - MAGDALENA
T.P.No. 247.672 del C.S.J.
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MARTHA LUCIA QUINTERO INFANTE

ABOGADA
UNIVERSIDAD DEL NORTE
Sefior (a)
JUEZ QUINTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SANTA MARTA
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE BOGOTA S.A CONTRA ENRIQUE ALBERTO
CUAO CARRANZA Y FRANCIA HELENA BERMUDEZ DAZA.

Rad. 0906/2021
ASUNTO: Recurso de reposicion.

MARTHA LUCIA QUINTERO INFANTE, mayor de edad y vecina de esta ciudad,
identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderada de
la sociedad demandante, por medio del presente escrito me permito interponer
recurso de reposicién contra el auto de fecha 13 de mayo de 2022, donde el
despacho ordena emplazar a la demandada FRANCIA HELENA BERMUDEZ
DAZA, toda vez que de acuerdo con el auto de fecha 20 de abril de 2022 el
despacho indicd que la demandada se encuentra notificada y que habia arrimado
contestacion a la demanda, por consiguiente, estando ésta notificada no procede
dicho emplazamiento.

Por otro lado, se le recuerda al despacho que en escrito presentado el dia 05 de
mayo de la presente anualidad, se desistié del demandado ENRIQUE ALBERTO
CUAO CARRANZA por fallecimiento.

En consecuencia, solicito comedidamente reponer el auto ant?dimdo.

Correo electrénico para recibir notificaciones judiciales miquintero@outloak.com

Atentamente,

C.C 32.608.711 de Barranquilla @

A\

T.P. 84. 831 del C. S. de J. /

CRA 17 No. 11B - 26 , piso 2 Urbanizacién Riascos Telefax 4205640 — 4205299, correo

para notificaciones judiciales: mlquintero@outlook.com
Santa Marta (Magdalena)

Escaneado con CamScanner



Rad: 47-001-4189-005—2021-00906-00

Asunto: EJECUTIVO POR PAGO DE SUMAS DE DINERO
Demandante: BANCO DE BOGOTA NIT NO 860.002.964-4
Accionado: ENRIQUE ALBERTO CUAO CARRANZA Y OTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertod y Orden

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
SANTA MARTA - MAGDALENA

?3 WY 202

Viene al Despacho el asunto de la referencta, para que se resuelva recurso de
reposicién contra el auto que ordeno requerir a la parte demandante la
notificacion de la parte demandada, demostrado que antes del
requerimiento habia aportado informacion relacionada con tal hecho, por lo
que el requerimiento es inapropiado.

Y con vista en la informacién suministrada por la apoderada demandante se
procede a: de conformidad con lo establecido por el articulo 293 del C. G. P,
en armonia con el articulo 108 ibidem, y el articulo 10 del Decreto 806 de
2020, EMPLAZAR a la demandada FRANCIA HELENA BERMUDEZ DAZA CC No
27007057 para que concurra por si mismo o a través de apoderado a recibir
notificacion personal del auto de mandamiento de pago proferido con
ocasion de la demanda ejecutiva de BANCO DE BOGOTA SA, a través de
apoderado..

Se le advierte que si no comparece en el término indicado, se le designara
curador ad-liten a quién se notificara del auto en mencién y con él se
continuara el proceso hasta su terminacion.

Para el efecto, en los términos de la norma vigente, hagase las publicaciones

a través de la secretaria de este Despacho en los términos del articulo 10 del
Decreto 806 de 2020. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez
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REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO '
DEMANDANTE: CORPORACION INVERSIONES DE CORDOBA EN INTERVENCION
“COINVERCOR"

DEMANDADAS: LACIDES ALFONSO BLANCO GARCIA Y ALBERTO ENRIQUE BLANCO
GARCIA

RADICADO: 47-001-4189-005-2020-00214-00

ASUNTO: LIQUIDACION DEL CREDITO

En mi condicién de apoderada judicial de la parte demandante dentro del proceso de la
referencia, me permito presentar liquidacion del crédito correspondiente al auto que
libré mandamiento de pago de fecha 4 de mayo del afio 2022, mas los moratorios hasta
la fecha.

Intereses moratorios desde el (5) de noviembre del 2017 hasta el (18) de mayo del
2022.

PERIODOS INTERES SAN | CAPITAL TIEMPO | TOTAL
CORIENTE | .
MO
RA

01/nov/18 - 30-nov-17 1,75% | 1,5 | $ 7.802.060 26 $177.159
01/dic/18 - 30-dic-17 1,73% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 202.561
01/ene/18 - 30-ene-18 1,72% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 201.781
01/feb/18 - 28-feb-18 1,75% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 204.902
01/mar/18 - 30-mar-18 1,72% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 201.683
01/abr/18 - 30-abr-18 1,71% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 199.733
01/may/18 - 30-may-18 1,70% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 199.343
01/jun/18 - 30-jun-18 1,69% | 1,5 | $7.802.060 30 $ 197.782
01/jul/18 - 30-jul-18 1,67% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 195.344
01/ago/18 - 30-ago-18 1,66% | 1,5 | $7.802.060 30 $ 194.466
01/sep/18 - 30-sep-18 1,65% | 1,5 | $7.802.060 30 $ 193.199
01/0ct/2018 -30-oct-18 1,64% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 191.443
01/nov/18 - 30-nov-18 1,62% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 190.078
01/dic/18 - 30-dic-18 1,62% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 189.200
01/ene/19 - 30-ene-19 1,60% | 1,5 | $7.802.060 30 $ 186.859
01/feb/19 - 30-feb-19 1,64% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 192.126
01/mar/19 - 30-mnar-19 1,61% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 188.907
01/abr/19 - 30-abr-19 1,61% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 188.420
01/may/19- 30-may-19 161% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 188.615
01/jun/19 - 30-jun-19 1,61% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 188.225
01/jul/19- 30-jul-19 1,61% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 188.030
01/ago/19 - 30-ago-19 1,61% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 188.420
01/sep/19 - 30-sep-19 1,61% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 188.420
01/oct/19 - 30-oct-19 1,59% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 186.274
01/nov/19 - 30-nov-19 1,59% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 185.592
01/dic/19 - 30-dic-19 1,58% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 184.421
O1/ene/20 -30-ene-20 1,56% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 183.056
01/feb/20 - 30-feb-20 1,59% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 185.884
01/mar/20 - 30-mar-20 1,58% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 184.811
01/abr/20 - 30-abr-20 1,56% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 182.276
01/may/20 - 30-may-20 1,52% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 177.399
01/jun/20 - 30-jun-20 1,51% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $176.717
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01/jul/20 - 30-jul-20 151% | 1,5 | $7.802.060 30 $176.717
01/ago/20 - 30-ago-20 1,52% | 1,5 [ $ 7.802.060 30 $ 178.375
01//sep/20 - 30-sep-20 1,53% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 178.960
01/oct/20 - 30-oct-20 1,51% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 176.424
01/nov/20 - 30-nov-20 1,49% | 1,5 | $7.802.060 30 $ 173.986
01/dic/20 - 31-dic-20 1,46% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 170.280
01/ene/21 - 31-ene-21 144% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 168.915
01/feb/21- 30-feb-21 1,46% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $171.060
01/mar/21 - 31-mar-21 1,45% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 169.792
01/abr/21 - 31-abr-21 1,44% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 168.817
01/may/21 - 31-may-21 1,44% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 167.939
01/jun/21 - 31-jun-21 1,43% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 167.842
01/jui/21 - 31-jul-21 1,43% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 167.549
01/ago/21 - 31-ago-21 1,44% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 168.134
01/sep/21 - 31-sep-21 1,43% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 167.647
01/oct/21 - 31-oct-21 1,42% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 166.574
01/nov/21 - 30-nov-21 1,44% | 1,5 [ $ 7.802.060 30 $ 168.427
01/dic/21 - 31-dic-21 1,46% | 1,5 [ $ 7.802.060 30 $ 170.280
01/ene/22 - 31-ene-22 1,47% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $172.230
01/feb/22- 30-feb-22 1,53% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $178.472
01/mar/22 - 31-mar-22 1,54% | 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 180.130
01/abr/22 - 31-abr-22 1,59% [ 1,5 | $ 7.802.060 30 $ 185.787
01/may/22- 31-may-22 1,64% | 1,5 | $ 7.802.060 18 $115.334

TOTAL $ 9.992.794

Ya realizada la operacion matematica, donde se estipulan los pasos correspondientes
para poder expresar el monto definitivo hasta la fecha, haciendo la sumatoria del capital
por valor de SIETE MILLONES OCHOCIENTOS DOS MIL SESENTA PESOS
($7.802.060.00=) MCTE, mas los intereses moratorios por valor de NUEVE
MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y
CUATRO PESOS ($9.992.794.00=) MCTE, para asi dar un gran total de
DIECINUEVE MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y TRES PESOS ($17.794.854.00=) MCTE.

De usted,

é\\amo\ Pa% edzm

ELIANA PATRICIA PAEZ ROMERO
C.C. 1.065.593.477 De Valledupar
T.P 246-341 del C.S. de la ]
Representante Legal de SIERRA ASESORIAS Y COBRANZAS S.A.S,
NIT: 900989557-1
ierraasesoriasycobranzas@gmail.com
Celular: 3104288618
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