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" Sentenciado (a): David Manuel Sanchez - o ' ‘ o \\d
Delito: ' .Hurto calificado y agravado '
Pena: ' 28 meses de prision (read051ﬁcada)
Pr ocedlmlento ‘ Ley 906 de 2004
" Reclusorio: Domiciliaria (Puerto Gaitan, Meta)
Decision: _ Niega permiso para trabajar y libertad condncuonal (oficio)

lnterlocutprio Ne. 1804

Rama Judicial - '
Consejo Superior de la ]udxcatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE EJECU_CI_(’)N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD -
DE VILLAV]CENCIO

Y

Veintinueve (29) deloctubre de dos mil diecinueve (2019)
LLASUNTO

Emitir pronunéiamiento en relacion con-la posibilidad de conceder €l permiso para trabajar
solicitado por el sefior David Manuel Sanchez, de acuerdo con la documentacion aportada. De .
~ otro lado, en aplicacion al principio de oficiosidad judicial, se procede estudiar la viabilidad de -

otorgar el subrogado penal de la libertad condicional al prenombrado.

ILANTECEDENTES -
1. DaVid Manuel Sanchez, -fue condenado'pdr el Juzgado Séptimo Penal MUnicipa] con ':
Funciones de Conocimiento en Villavicencio, Meta, en sentencia de fecha 9 de julio de 2014. al
» hé@llarlo penalmente res.ponsable del tipo penal de hurto Ca]iﬁcado y agravadb._ imponiéndole
como pena principal de 42 meses de priéién. Se le negd la suspension condicional de la ejecucion .

‘de la pena y la prisiéon domiciliaria.

. 2.El6de nov1embre el ano €n curso este Juzgado en apllcacmn del prmc1p10 de favorabllldad

redosifico la pena 1mpuesta ﬁjandola en 28 meses de prision.

3. Por este proceso se encuentra pr1vad0 de la libertad desde el 4 de enero de 2019, lo que

indica que tiene un descuento de 21 meses 25 dias.

4. Mediante laudo de fecha 8 de enero de 2020, se le: otorgd el mecanismo sustitutivo de la
prision domiciliaria. Para tal efecto, suscribié diligencia de compromiso el 14 del mismo mes y

ano.
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- 5. Ha obtenido redencion de pena equivalente a 2 meses 14.5 dias
i _ o :
6. No obra sentencia de incidente de reparacion integral.

III.CONSIDERACIONES

s

"1- Del permiso para trabajar

Atendiendo la pet1c1or1 elevada, se ocupard el Despacho en determinar si hay o no lugar a

autorizar al condenado para trabaj ar fuera de su lugar de re51den01a

"En efecto. el Articulo 38 D de la Ley 599 de 2000 adicionado por el canon 25 de la Ley 1709

de 2014, establece lo siguiente:

«La ejecucion de eslé medida sustitutiva'de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residehcia 0 morada del sentenciado, exceplo en Zos casos en que este
pertenezca al grupo familiar de la victima. El Juez podrd ovdenar, si asi lo considera
necesario, que la prision se acompaﬁe de un mecanismo de vigilancia electronica.

-,

Eljuez podrd autorizar al condenado a trabajar 0 estudiar fue’ra de su lugar de residencia

0 morada, pero en este caso se conlrolam el cumplzmzento de la medzda medianie un .

mecanismo de vigilancia elecrronzca» (Subrayas del despacho)

Por su parte, la H. Sala de Casacion Penal de la Corte Sijprema de Justicia dent_ro del radicado
- n.° 47984 de fecha 8 de junio de 2016, estableci6 unas pautas para la concesion del permiso

para trabajar, veamos, un primer aspecto:

«El trabajo concebido como un derecho y un deber social. esid 'regido por un conjunto
,de nor mas minimas Irrenunczables e intransferibles, establecidas -en defensa de los
Irabajadores que deben ser respetadm en todas las cir cunslanczas para gar antizar

condiciones dignas y justas en su ejercicio.

Enne eslas reglas esla la de la Jornada ordinaria labm al que como es sabido. la ley
'Ilmzla a48. horas* semanales (8 horas diarias), de donde no podrzan existir /01 nadas

superlore? ni trabajos que superen a’zchos* limites -salvo el trabajo por turnos o que se
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realiza sin solucion de continuidad'-, tal como lo pactaron las partes en este evento. lo
cual no puede ser soslayado, pues toda relacion de trabajo debe regirse por la

'

normatividad vigente.»

«Por consiguiente. es. deber de las autoridades hacer respetar las dispo.s'iciones'legales
en maleria de derechos del trabajador, con mayor razon traténdose de preslos dada la
especial condicion en la que se encuentran, de suerte que la C()nil:atdci(in laboral de
éstos. no se convierta pdra los empleadores en una oportunidad para su explotacion,

abuso de su situacion o el desconocimiento de sus derechos bdsicos. »
Como un segundo aspecto, indico

(..)

«Relevante resulta precisar al respecto, que aun cuando el derecho al trabajo ‘de los
reclusos merece reconoci’mienio y especial proteccion, no por elio puede colegirse &ﬂle
faculta al reo a realizar contratos laborales despojade de su condicién de sujecion frente -
al Estado y en absoluta i'ndependenc.ia del control de las Iautorid.ades Judiciales y
carcelarias a quienes corresponde autorizar y fijar los limites y condiciones en que puede
ejercerse esta garantia, como lo sefiala el articulo 84 modificado por el articulo 57° de

la Ley 1709 de 2004»

De la anterior jurisprudencia, es claro que le corresponde a la autoridad judicial verificar las
condiciones que va ser contratado el sentenciado, entre estas, la jornada, remuneracion y el
lugar donde se ejecutara la actividad, esta ultima, debe ser un sitio fijo que permita la vigilancia

del mecanismo sustitutivo.
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Fn el caso concreto, Dav1d Manuel Sanchez reclama permiso para trabajar y transitar dentro del
‘departamento del Meta; de esta’ forma obtener Tecursos suficientes para satisfacer las

necesidades del grupo familiar.

“Al respecto, el Despacho le advierte al sentenciado, que el permiso para’ trabajar torna
improcedente, comoquiera que, no aporta ningin contrato laboral. Ademés, de la lectura del

escrito no indica la actividad que desempefiara ni las condiciones que ejecutaria dicha labor:

Resulta oportuno recordar que, la condicion que ostenta David Manuel Sanchez, (recluido en
prision domiciliaria), su locomocién estd limitada cofng consecuencia directa de la condena
impuesta por ~haber infringido la ley penal, luego 'pémjitir su desplazamiento por el
departaménto del Meta sin restriccion alguna desnaturalizaria el mecanismo sustitutivo de la
prision domiciliaria. ‘ ,

También estaria incapacitado el INPEC para llevar a cabo su labor de verificacion de
‘cumplinﬂientoAde la medida, por cuanto se desconoceria el lugar exacto en que se encontraria el
condenado durante . la ejecucion de la actividad, situacion que. no es posible aceptarse.
igualmente entendiéndose que debe cumplir con la restriccion a su libre locqmoci()‘n como la‘

sancion que le fue aplicada al qucbrantér el ordenamiento juridico penal.

En consecuencia, no es procedente. autorizar la solicitud de permiso para trabajar, en los -
“términos propuestos por el condenado, por cuanto no aporté los documentos suficientes,
ademas, su locomocion estd restringida y con dicha solicitud, se estaria haciendo ilusoria su

prision domiciliaria.
2. De la libertad _cdn'dicional (oficio)

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 1709 de 2014, el Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de oficio o a peticién de la persona privada de la libertad. debera
reconocer los mecanismos altérhativos_o sustitutivos de la pena de prisién cuando se veri.ﬁqﬁen‘

el cumplimiento de los respectivos requisitos.

Elarticulo 30 de la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, dlspuso '

lo siguiente:
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«El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la liberrad‘condicional a
la persona condenada a pena przvatzva de la libertad cuando haya cumplzdo con los

zouzen/es requisitos:
1. Que la persona hayafcumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2.-Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tralamienlo penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamenle que no existe necesldad de

conlmuar la ejecucion de la pena.-

.

3. Que demuestre arraigo familiar y social. Corresponde al juez competente para

conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados

a la actuacion, la existencia o inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a’e la victima o al
aseguramiento del pago de la zndemmzaczon mediante garantia personal real bancarla
0 acuera’o de pago, salvo que se demuestre msolvencza del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este sea mferzor a tres afos, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual,

de considerarlo necesario»

Y. el articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal sefiala: -
«El condenado que se hallare eh’ las circunstancias previstas en el Cédigo Penal, p()drd
solicitar al Juez de e/ecuczon de penas y medtdas de segurzdad la lzberlad condicional,

acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecfo del

u’lreczor del respeclivo esrableczmzenlo carcelarzo copia de ld cartilla bwgrafzca y los

_demds a’ocumentos que prueben los requisitos exigidos en el Cddigo Penal los_que

debe; an ser entregados a mads Iara’ar dentro de los tres (3) dias szgulenle )

De-acuerdo con lo anterior, bfeyié ala verificacion de los fequis_itos qlie compbrta el sﬁbrogado
penal de la libertad- ;condiéional,. el Juzgado soliéitaré al Director del establecimiento
penitenciario 'y carcelario de esta ciudad, los legajos enlistados en el art. 471 de la Ley 906 de
2004. T(l)da vez que dicha documentacion es indispensétble_ a la hora de adoptar ﬁna decision de

fondo en torno al beneficio. Por tal razon, se negard, por ahora, el subrogado penal.
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V. OTRAS DETERMINACIONES

‘Noti_ﬁ'quese de esta decision al sentenciado y a su defensa.

Copia de esta decision se entregara-en la oficina de Asesoria Juridica del establecimiento

penitenciario y carcelario de esta ciudad.

~ Solicitese al Director del establecimiento pemtenc1arlo y carcelarlo de esta ciudad, los

documentos enllstados en el artlculo 471 de la Ley 906 de 2004

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Tercero de EjeCUCIOH de Penas y Medldas de

Segurldad de Vlllavwencm, Meta, b

VI. RESUELVE

PRIMERO: Negar al'sefior David Manuel Sanchez, permiso para salir de su lugaf de domicilio

a trabajar, conforme quedo expuesto en'la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO Negar, por ahora al sefior David Manue] Sanchez la llbertad cond1c1onal por las

' razones e(puestas en la parte motiva de esta dec131on
TERCERO: Dése cumplimiento al acépite de otras determinaciones. |

-

Advertir que contra esta decision procede el recurso de reposicién y apelacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

SANDRA LILIANA ARRUBLA GARCIA
JUEZ -
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N° Interno: 2018 00360
Sentenciado (a): David Manuel Sanchez .
Delito: Hurto calificado y agravado
Pena: 28 meses de prision (readecuada) -
Procedimiento: Ley 906 de 2004
Reclusorio: EPMSC Villavicencio
Decision: Niega penmso para trabajar y libertad condicional (oficio)
Interlocutorio N° 1804
CONDENADO (A) DEFENSASI __ NO

NOTIFICACION PERSONAL

En Villavicencio, Meta, a IoS%O"OCﬁ’ZGW

Notifico - personalmente el ‘auto que antecede a

El (la) notificado

Quien notifica

; NOTIFICACION PERSONAL

“En Villavicencio, Meta, alos
Notifico ‘personalmente el auto que amecede a

El (la) notificado (a)

Quien notifica

MINISTERIO PUBLICO  \
NOTIFICACION PERSONAL

Fn Villavicencio, Meta, a-los
Notlfco personalmente el auto que antecede a

El (1a) notificado (a)

NOTIFICACION POR ESTADO

Estado N°__ Fecha
El auto inmediatamén‘te anterior fue notificado
por anotacién en ESTADO de la fecha.

' SECRETARIO
Quien notifica .
=]
ENTREGA COPIAS: SI_ NO
RECIBE: FOLIOS
_ EJECUTORIA v
En Ia fecha, cobrdejecutoria €l auto que antecede

SECRETARIO

TRASLADO RECURRENTES: desde el dia
TRASLADO NO RECURRENTES: desde el

SECRETARIA

: . RECURSOS
INTERPUSO CLASE - SUSTENTO EXTEMPO.
Condenado (a)Si___ No__ Reposicion __ Apelacién __ “Si__ No___  Si__ No_
Defensa Si_ ° No___ Reposicion __ Apelacion __ Si__No__ Si__ No___
Ministerio PabSi_ No ___ Reposicion __ Si_No_. Si__ No__

Apelacion

, hasta el dia

dia ,hésta el dia

SPFV.
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