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Sentenciado (a): Héctor Julio Sanchez Buitrago
Delito: . - Hurto calificado y agravado

Pena: ' 113 meses 12 dias de prision
Reclusién: EPMSC V/cio

Decisién: Niega acumulacion juridica de penas
Interlocutorion.® ¢ 2011 -

Rama Judicial
;. Consejo Superior de la ]ud:catura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TER(,ERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
VILLAVICENCIO META

Veintitrés (23‘) de noviembre de dos mil veinte (2020)

I. ASUNTO A TRATAR:

El Despacho- estudia la posibilidad de decretar la acumulacion juridica de penas dentro del
presente asunto, conforme a la solicitud presentada por el sentenciado Héctor Julio Sanchez

Buitrago.

¥ i

H. ANTECEDENTES

froceso con pefsona privada de la libertéd (50 001 60 000 2017 00034)

1. El seﬁdr Héctor Julio Sanchez Buitrago_; con rﬁotivo‘de los hechos que tuvieron ocurrencia
el 24 de febrero de 20‘17 fue condenado el 15 de enero de‘r 2018, pb‘r e'l Juzgado Tercero Penal
Municipal de Conocimiento de Villavicencio, Meta, por hallarlo penalmente responsable de la
conducta delictiva de hurto calificado y agravado, imponiéndole como pena tnica y dehnmva
.de 99 meses de prision, negéndole la suspension condicional de la ejecucion de.la pena y la

prisién domiciliaria. : , N -

2. Por este proceso se encuentra privado de la libertad desde el 24 de febr‘ero' _dé 2017, lo qué

significa que ha purgado de manera fisica 44 meses 29\ dias.

3. Con motivo de los hechos que tuvicrbn ocurrencia el 4 de m'arz‘o de 2016, el sefior Héctor
Julio Sanchez Buitrago, fue condenado en sentencia del 1” de fébrero de 2019, por el Juzgado
Tercero Penal Municipal con Funcmnes de Conoumlcnto en Zipaquira, Cundmamarca por
hallarlo penalmente responsable del delito de hurto calificado, imponiéndole la pena de prision
de 24. meses., negandole el subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de’lé
peha vy la prision domiciliaria. |

4. El 20" de agosto de 2019 este Juzgado decreto la acumulacion juridica-de las penas

\

mencionadas anteriormente, fijandose en 113 meses y 12 dias de prision.
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5. Dentro de esta actuacion le ha sido reconocido 05 meses 01 dia por concepto de redencion

de pena.

Proceso sin persona privada de la libertad (2015 00484)

Por hechos de fecha 03 de septiembre de 2015, fue condenado en sentencia de fecha 05 de mayo
de 2016, proferida por d Juzge{do Tercero Promiscuo Municipal de Chia, Cundinamarca, por
hallarlo penalment.e responsable del delito de hurto calificado y agra.vado imponiéndole lapena .
de prisién de 11 meses y 24 dias. No fue condenado al paoo de perjuicios neoandoscle la prision

domiciliaria y la suspension condicional de la ejecumon de la pena.

Proceso sin persona privada de la libertad (50 001 60 00 564 2017 01317)

]
2.’ Con motive de los hechos que tuvieron ocurrencia el 24 de febrero de 2017, el sefior Héctor
Julio Sanchez Buitrago, fue condenado en sentencia del 5 de junio de 2017, por el Jizgado
Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento, por hallarlo penalmente responsable

del delito de falsedad personal, imponiéndole como pena de multa de 1.75 smlmv

I11.. CONSIDERACIONES
!
3.1. Competencia

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 38-2 de la Ley 906 de 2004, este despacho es

competente para resolver la acumulacion juridica de penas.

~
¢

3.2. Acumulacion Juridica de Penas. ' ' ' :

La figura de acumulacion juridica de penas se encuentra consagrada en el articulo 460 de la Ley

906 de 2004, que dispone:

‘s
, .
\

“Las normas que regulan la dosificacion de la-pena, en caso de concurso de conductas
punibles, se aplicardn - también cuando los delitos conexes se hubieren fallado
independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en

o diferentes procesos. En estos casos la pena impues{a en la primera decision se tendrda
como parte de /a sancion a zmpc)nei
. -~ .
"No podrdn acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento
de sentencia de primera o unica instancia en cualquiera de los procesos, mi penas ya
ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de la libertad. " (Negrillas y subrayas del despacho).

!
i

3.3. Caso concreto:

De las sentcnmas referenciadas en el dCdpltL de antecedentcs se extrae que las pcnds irrogadas
en contra del sentcncmdo son pnvatlvas de la libertad, se encuentran en firme, ninguna se ha
2
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cumplido en su totahdad tampoco fueron ObthO de suspenblon total o parcial, porque no fueron
otorgados los subrogados penales de la suspension condicional de la ejecucion de la pena 0

libertad condicional.

No obstaﬁte; la senténcia emit}da dentro del proceso con 11ﬁm¢rc> de radicado
25175600068820150048400 fue proferida el 05 de mayo de 2()']6, por el Juzgado Tercero
Promiscuo Municipal de Chia, Cundinamarca, por hechos iocu.rridos el 03 de septiembre de
2015,rcau‘sa que se pretende acumular con la proferida el 15 de enero de 2018 por el Juzgado
Tercero Penal Municipavl‘de esta ciudad, y los hechos que dieron origen a esta altima datan del

24 de febrero de 2017, es Eiecir, son posteriorés al proferimiento de la primera sentencia dictada, |

motivo por el cual, no procede la acumulacion juridica de penas.

Asi las cosas, es ev1dentc que emerge prohibicion leual para acceder a la acumulacion juridica
de penas por lo que se torna improcedente la peticion toda vez que no se cumple con las

exigencias, razon por la que no se decretara a'favor del sentenciado.

Por ultimo, en lo que ataiie al proceso con nimero de radicacion 50 001 60 00 ?64 201701317,
el Juzgado se estara a lo resuelto en-providencia N° 1089 del 16 de agosto de 2019, que negd
la acumulacion juridica, en razon de que la pena alli impuesta tan solo €s de multa, es decir, no
es de la misma naturaleza de la pena de prision irrogada en la actuacion que aqui se vigila y

controla.

Conforme con lo asi expuesto‘ y al quedar claro que a la fecha no es procedente otorgar la
acumuldmon juridica de pcnas no sera modificada la decision aludida, ya que dichos
razonamientos igualmente permanecen mmutdblcs y la peticion del interno gxrd en torno a un
~ asunto ya analizado por el Juzgado, por lo que en pleno respeto a la seguridad juridica, por el
que debe propender toda decision jlidicial, cuando las mismas se encuentran ajustadas a
derecho, y se ha respetado el derecho de contradiccion, no se emitira un nuevo pronunciamiento
al reépecto, debiendo estarse a lo resuelto en el auto que nego el subrogado penlal previsto en el

articulo 64del Codigo Penal. ‘ . ‘ ‘ | >

Lo asi concluido se encuentra debidamente respaldado por la jurisprudencia, al ser dichas

pretensiones reiteradas y fundamentadas sobre supuestos facticos y juridicos que ya han sido
objeto de analisis en decisiones judiciales, tal como lo refiere la H. Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Penal en auto de 26 de enero de 1998, que indico:

i N . . . . .7 . . B . . . N . . . D . .

...no procede la tramitacion de solicitudes que repilen cuestionamientos anteriores,
respondidos en forma oportuna 'y debida, cuando se basan en la misma realidad
probatoria y reiteran identidad de razonamiento juridico™ ‘

’
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Oel pr’onunciamiénto de la misma Alta Corporacion en sede de Tutela; Rad. 37488 de julio 15

de 2008, que sefialo:

1

“Resulta entonces, ajustados al ordenamiento los autos atacados por cuanld se
reitera, lo solicitado ya habia sido resuelto y no es viable debatir reiteradamente asuntos
Juridicamente consolidados, en particular cuando sobre las temdticas decididas, se insiste
sin introducir variante algz,ina; ccasos en los cuales habra de sujetarse a lo dispuesto en
aplicacion de los principios de economia procesal, eficiencia’y cosa juzgada, puesto que,
de lo contrario, podrian debatirse perenemente los asuntos judiciales, lo cual implicaria
no solamente una limitacion injustificada de la seguridad juridica sino un desgasle
inoficioso de la administr auon de justicia...

“IV. OTRAS DETERMINACIONES

o , T

Notificar de la presente decision al condenado y su defensor.

r . / .
Enviese esta decision al Director del ‘establecimiento pcmtcnuarno y carcelario, para lo dt su

competenma

En razon-y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Villavicencio, Meta
’ V. RESUELVE

PRIMERO. Negar la acumulacion juridica de penas impﬁestas en los procesos 50 001 60 00
OOO 2017 000 00034y 25 175 60 00 688 ”0 15 00484 00 dl sefior Héctor Julio Sanchez Bu1trag,o,

conforme a lo indicado en precedencia. ' -

. SEGUNDO. Estar a lo resuelto-en providencia N° 1089 del 16 de agosto dé 2019, que nego
acumulacion juridica de penas con el proceso 50 001 60 00 564 2017 01317, por las razones

sefialadas en precedencia.

TERCERO: Cl’lﬁlplase lo ordenado en el acapite de otras determinaciones

‘

Advertir que contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ 4

N : - 4
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Sentenciado (a):

Héctor Julio Sanchez B‘Lutrago

Delito: Hurto calificado y agravado
Pena: 113.meses 12 dias de prision
Reclusion: EPMSC V/cio
Decision: Niega acumulacion juridica de penas
Interlocutorio n.® 2011

'CONDENADO (A)

DEFENSA TECNICA

~ CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

. NOTIFICACION PERSONAL ‘

"CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
' SEGURIDAD '

NOTIFICACION PERSONAL

En\/ilavnenaoMetaalos g M En Vilavicencio, Meta, alos
v Nofiico personaimente el auto de fecha
Notifico personamenteelauto de fecha’ﬁf\\/\a “ép - a S
a_
. Bl (a) noficado (2) — El (a) notificado (a)
Quien noliica - Quien noffica,
- MINISTERIO PUBLICO ESTADO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
NOTIFICACION

En\ilavicendio, Meta, alos

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
~ SEGURDAD -

Estado Ne Fecha

£l auto inmediatamente anterior fue nofificado por anotacién en

notifico personaimente € auto defecha ESTADO delafecha.
a4 o
SECRETARIO .
SECRETARIO ‘
EJECUTORIA _
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS . ,
JUZGADOS DE EJECUCIONDE PENAS Y I\/IEDIDAS DE SEGURIDAD
Enlafecha, oobroqecutona e autodefecha ‘
| SECRETARO(®A)_-
. - RECURSOS
: INTERPUSO CLASE SUSTENTO EXTEMPO.
Condenado (a) Si No Reposicion Apelacion Si__No__  Si___ No___
Defensa Si No____ Reposicion_ Apelacion Si___No___  Si___ No___
Ministerio pablico Si No 'Reposicion Apelacién___- Sii___No___ Si___ No___
TRASLADO  RECURRENTES:  desde el  dia____ . ,  hasta el
dia . )
TRASLADO NO RECURRENTES: desde el dia hasta el dia _
SECRETARIO (A)
i : '
5

Calle 33 n.° 37 40 barrio Barzal
J03epmveiofdc ;,udcx_; ramajudicial gov.co




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005

