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Sentenciadeo (a): Rumaldo Lopez

Delito: o Explotacidn ilicita de yacimiento minero v 6tros materiales
Pena: ) 32 meses de prision y multa 133.33 smimv

Procedimiento: " Ley 906/2004

Decision: Restablece el subrogado penal ’
Interlocutorio: N° . 1003

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
' ~ VILLAVICENCIO - META

Veintiseises (26) de agosto dos mil veintiuno (2021}

1. ASUNTO

. / . .
_Emiitir pronunciamiento en relacion con la posibilidad de restablecer el subrogado penal de la

suspension condicional de la ejecucion de la pena a favor del sefior Rumaldo Lopez.

I ANTECEDENTES

' N

1. Rumaldo Lopez, fue condenado en sentencia de fecha 10 de agosto de 2018, por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito de V iilavicenéio, Meta, al hallarlo penalmente ;"esponlsa_b]e- del delifo
de explotacion ilicita de yacimtento minero y otfos matertales, imp.oniéndo]e la pena de 32
meses de prision y multa de 133.33. Se te concedid la suspension de la ejecucion de I pena. .
previa acreditacion de caucion prendaria equivalente a $ 50.000,00 v suscripcion de diligencia

de compromiso.

2. Con interlocutorio el 6 de noviembre de 2020, se dispuso ejecutar la pena en razén a que el
sentenciado dentro de los 90 dias siguientes a la ejecutoria de Ia sentencia, no cumplié con las

obligaciones para la materializacion del subrogado penal

3. Mediante auto'del 19 de julio de 2021 se decreto la ilegalidad de la captura realizada al
sentenciado en razdn a que trascurrieron mas de las 36 horas: no obstante, el sentenciado
acredito la caucion prendaria y suscribio la respectiva diligencia de compromiso en la misma

‘

fecha. ' o
11EL CONSIDERACIONES . -

Como se advirtid, el sefior Rumaldo Lopez, en sentencia de techa 10 de agosto de 2018, fue
condenado por el delito de conservacion o financiacion de plantaciones por et Juzgado Tercero

Penal del Circuito de V il.lavic‘enci(j, Meta.
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Frente al incumplimiento del condenado a las obligaciones impuestas en la sentencia dentro el
término previsto en el articulo 66 del Codigo Penal, en decision del 6 de noviembre de 2020,
este Juzgado ordend ejecutar la seﬁlencia en lo que habia sido objefo de suspension, estando
representada en el hecho de ho haberse dado 'cumplimiento ala obligéciéﬁ impuesta por el
fallador para poder disfrutar del subrogado penal reconocido en su favor; obligacion relativa a

la suscripcion de diligentia de compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo Penal.

Ahora, teniendo en consideracion que el sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 19
de julio de 2021, lo que significa que estan dadas las condiciones para restablecer el subrogado
reconocido en su favor desde la emision de la sentencia, pues fue precisamente por el
“incumplimiento de aquella obligacion y a partir de las previsiones del articulo 606 ibidem, como
va se dijo, que este despacho ordend la ejecucion de la sentencia; sin embargo, las causas que

conllevaron a esa decision claramente han cesado sin que exista otra razon valedera para no

restablecer el subrogado penal reconocido.

Acogiendo el criterio de la Sala Penal del Tribunal Superior de Villavicencio, en
pronunciamiento del 23 de marzo de 2011 radicado 2007 80160 (aprobado en acta 041-T SAP

y con Ponencia del Honorable Magistrado Joel Dario Tre_jos Londoifio) quién mdico:

«Consideramos, que si el condenado cumple coir todos los requisitos para gozar de la
suspension de la pena,; v poniéndose a derecho (suscribiendo el acta de obligaciones que
garanfiza medianfe caucion), no puede continear ejecutandosele la pena por su
ignorancia; mora, descuido o rebeldia en comparecer y firmar el acta compromisoria
ante la cittoridad que o condeno, pues en tal caso por la simple falta de comparecencia,
se desconoceria el juicio juridico que efectud el juez de conocimiento para deferminar
la concesion de dicha gracia, en el gie concluvo luego de analizadas las condiciones
personales, sociales v familicores del penado, asi como la gravedad del delito (Art. 63
('P), que no era necesario un walamiento petitenciario con la ejecticion de la pena y,
asi mismo, esa falta de comparecencia, gue no se entiende sino como wna forpeza del
Jjusticiable, pues no le representa mayor carga, se lornuaria enfonces eir razon de la pena
privativa de la liberiad. desbordando los principios de recesidad, proporcionalidad y
razonabilidad de la penc. Vista de mievo la situacion desde la perspectiva de la finalidad
o consecuencia practica de lu normatividad que la regula, ienemos, que de no existiv el
contenido del inciso 2 del ari. 66 del C.P., al condenudo beneficiado con la suspension
condicional de la ejecucion de la pena. gue no se presentaba ante la autoridad para
suscribir el acta de las obligaciones del art. 63, dejuria una sentencia que no puede
hacerse ciumplir, al no podérsele revocar el beneficio, simple v Hlanamente porgue no los
incumplia al no haberse comprometido por no firmar el acta que los consagraba. Por lo
que es logico y sistemdtico colegiv, que la finalidad del tantas veces mencionado inciso
2 del Art. 66, es evitar que los fallos se conviertan en una ley de burlas, v se cuenie con
un instrumento que permita hacer efectiva la pena de quien no comparece ante la
autorided que lo condena. v poder compramererio, suscribiendo el acta de obligaciones
v prestando la caucion con que la garantiza, pues de o contrario el fallo queda en uin
limbo, imposible de ejecutarse, aun cuando of amparado vaelva a delinguir duranie el
periodo de prireha, pero ung vez suscrita el acta con las obligaciones del art. 65y
prestade fa cancion que garantice su cumplimiciito, existiendo ya una sujecion seria y
clara del condenado con las obligaciones suscritas, desaparece la razén de ejecutar la
pena, guedando condicionado a cumplir el acia con fas obligaciones del Art. 65 del C.P.,
que de no hucerlo vy violur los compromisos adquiridos, denotaria si.  que debe
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ejecutarsele la pena, que se endilgo de un irato benigno, no muestra respeto y seriedad
para con la administracion de jusiicia, gue no puede entonces seguir prodigandole el
misnio trato benigno. Aqui la revocatoria solo busca que el condenado se allane a los
presupuestios para gozar de la suspension de la pena.» .

Sibien, no se desconoce que Rumaldo Lopez en efecto inicialmente incumplio las obligaciones

/
indicadas por ¢l fallador (acreditar la caucion prendaria y suscribir diligencia de comploamso)

en los termmoq del articulo 65 del Codigo Penal,

Asi las cosas, es criterio de este Juzgado. que cuando la revocatoria de la suspension
condicional de la ejecucion del pena, consiste en el incumplimiento de suscripcii’m de la
diligencia de c-ompromiso una vez atendida esta ob'!ic>'acién por parte del Enculpado {a) se
restablecua su derecho y es a lo que se procedera en esta oportunidad, atendtcndo que c,stan

dadas las cendiciones para su materializacion.

Por tanto, se debe restablecer el subrogado pcnaE de la suspension condicional de la ejecucion

de la pena a favor de Rumaido Lopez.

Finalmente,'se le indica al sentenciado que ¢l beneficio otorgado por el Juez de conocimiento,

no le restringe el derecho de locomocion, es decir, que puede circular por todo ¢l territorio

nacional.

IV. OTRAS DETERMINACIONES

Notifiquese el contenido de esta decisidn al sentenciado v a su defensor

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de

Y

Seguridad de Villavicencio (Meta),

VRESUELVE

PRIMERO. Restablecer en favor del sentenciado Rumalde Lopez, el subrogado penal de'la
suspension condicional de la ejecucion de la pena en los términos sefialados en el presente

proveido.

SEGUNDO. Ctumplase lo ordenado en el acapite de otras determinaciones

£

Advertir que contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONDENADO (A)

DEFENSA TECNICA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS OE
SEGURIDAD
VILLAVICENCIO-META

"NOTIFICACION PERSONAL

En Vlavicenaio, Meta, alos

Noftifico perscnalimente € auto de fecha

a
El (&) nofficado ()

Quien notifica

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD -
VILLAVICENCIO-META

, NOTIFICACION PERSONAL
En Wlavicencio, Mela, alos

MINISTERIO PUBLICO

Natifico personatmente el auto de fecha
s )
| Bl (a) notificado (8)
Quien noffica
ESTADO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADCS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
' SEGURIDAD
VILLAVICENCIO—META

NOTIFICACION AL MINISTERIO PUBLICO

En Vilavicendio, Meta, alos

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
_ JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
' SEGURIDAD '
VILLAVICENCIO-META

b}

Estado Ne 7 Fecha

Bl auto inmediatamente anterior fue nofificado por anotacidnen

notifico personaimente autb defecha ESTADO delafecha.
a . .
_ SECRETARIO
SECRETARIO :
; " EJECUTORIA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
VILLAVICENCIO-NMETA

Enlafechs, cobnd ejecutonia o

auto defecha

SECRETARIO (A)

_ "RECURSOS
. , INTERPUSO - CLASE | SUSTENTO  EXTEMPO,

Condenado (a) Si_ . No o Reposicion - Apelacion Si__ _No___ Si___ No___
Defensa Si No___ Reposicion__,___ Apelacion___ Si___No___  Si___ No___
Ministerio pablico Si No Reposicion Apelacién Si___No__  Si___ No___
TRASLADO RECURRENTES: desde el dia , hasta el
dia ‘ . ‘
TRASLADO NO RECURRENTES: desde el dia hasta el dia

SECRETARIO (A)
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