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Senténciado (a): Rusbel Steven Liz Velasquez

Delito: o Inasistencia alimentaria ‘

Fena: ' 37 mescs de prision v multa cquivalente a 20 5mlvm :
Reclusorto EPMSC en Villavicencio (Meta) .
Decision: Conceder la suspension condicional de la pena
Interlocutorio - 1097

Rama Judical '
Consejo Superior de la judicatura

Repfiblic.a de Colombia

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD EN
VILLAVICENCIO (META)

' Quince (15) de septienﬁbre de dos mil veintiuno (2021)
1. ASUNTO.

Se emite pronunciamiento en torno a la solicitud de sustituir la pena privativa de libertad
mtrdmuros por suspension condicional de la ejecucion de la pena eievada por parte del defensor
_del sefior Rusbel Steven Liz Velasquez, ¢ 1u1en se encuentra pmddo de la libertad en el

Establecimiento Penitenciario y C_arcelario en esta ciudad.
1. ANTECEDENTES

1. Rusbel Steven Liz Velasquez, fue condenado por el Juzgado Promiscuo Municipal en La
Macarena (Meta), en sentencia de fecha 24 de enero de 2018 af hallarlo penalmente responsable
del delito de inasistencia alimentaria, imponiéndole la pena de 37 meses de prision y multa

© equivalente'a 20 smlmv. Se le concedio el mecantsmo sustitutivo de la prision domiciliaria.

2. Con proveido de fecha 22 de octubre de 2018 este Juzgado revoco la prision domiciliaria, en

razom a las trasgresiones reportadas.

3. En razoén de este proceso se encuentra privado de la libertad en dos oportunidades a saber: la
primera, 24 de enero de 2018 hasta el 1 de agosto de 2019y, la segunda, 8 de septiembre de

2021% a la fecha

4. No fue condenado al pago de perjuicios.

At

" Folio 52 carpela del Juzgado fallador
2 Se advierte en €l dia de hov, ¢l INPEC dgja a disposicion al scntenciado. pcsc, a4 que cl Juzgado Tercero Pcnal
Municipal con Funcioncs de Control de Garantias. e olorgard la libertad por vencimicendo de términes.
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1I1. DE LA PETICION
El doctor Juan Carlos Gomez Sanchez, solicita et favor de su prohijado el subrogado penal de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena, en razon a que el beneficio fue negado por
el Juez de conocimiento, de acuerdo con lo previsto en el art. 193 numeral 6 de la Ley 1098 de

20006.

Aﬁrmd que se cumpicn Tos presupuestos exigidos en el art. 29 dc la Ley 1709 de 2014, pardf

_concesion de la gracia. Ademas, la Corte Suprema ‘de JUbtlbla ~ Sala de Casacion Penal, -en
proveido de fecha 15 de noviembre de 2017, indico la viabilidad de otorgar el beneficio
deprecado y, por -ﬁltinio, seflala qu-e la victima fue i‘ndemniéada de acuerdo con e} documento

%

aportado anteriormente.
1. CONSI1 DERACIONES

Este despacho deja.la salvedad que el Juez de conocimiento al momento de estudiar los
mecanismos sustitutivos de la pena de prision, no realizo un anélisis; exhaustivo respecto del
subrogado penal de la suspension condicionial, pues, tan sclo indicd que los beneficios eran
improcedentes de acuerdo con el Codigo del Menor. Sin embargo, otorgd el sustituto de la

prision domiciliaria.

En ese orden de ideas, se procedera analizar los requisitos establecidos en el Articulo 29.
Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, que senala: ’

-

Articulo 29. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

' .
Articulo 63. Suspension de la ejecucion de.la pena. La ejecucion de la pena privativa
de la libertad impuesta en sentencia de primera, segunda o unica instancia, se
suspendera por un periodo de dos (2} o cinco (5) afios, de oficio o peticion del

interesado, siempre que concurran los siguientes requisitos:

Que la pena impuesta sea de prision que no exceda de cuatro (4) afios.

2.Si la persona condenada carece de antecedentes penales v no se trata de uno_de los

delitos contenidos el inciso 2° del articulo 68A de la Ley 599 de 2000, el Juez de

conocimiento concedera lo medida con base solamente en el requisito objetivo sefialado

.

en el numeral 1 de este articulo.
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3. Si la persona condenada tiene antecedentes penales por delito doloso dentro de los
- 1

cinco (5) afios anteriores, el Juez podrd conceder la medida cuando los antecedentes

personales, sociales y familiares del sentenciado sean_indicativos de que no existe

necesidad de ejecucion de la pena.

La suspension de 1a ejecucion de la pena privativa de la libertad no serd extensiva a la

responsabilidad civil derivada de la conducta punible.

El juez podra exigir el cumphmiento de las penas no privativas de la libertad accesorias
a esta. En todo caso cuando se trate de lo dispuesto en el inciso final del articulo 122 de

la Constitucton Politica se exigira su cumplimiento.

La norma en cita en primer lugar preve que la pena impuesta no supere los cuatro (4) afios,
requisito que efectivamente cumple como quiera que el sentenciado fue condenado a la pena

principal de 37 meses.

En cuanto hace al ‘scgundo de los requisitos el condenado carece de antecedentes penales: y el
delito por el cual fue condenado inasistencia alimentaria no se encuentran excluidos por el iné:iéo
2° del articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, adicionado por la .Le.y 1142 de 2007, rﬁo_diﬁcadO‘por
el articulo 28 de la Ley 1453 de 2011, modificado articulo 13 Ley 1474 de 2011 v-finalménte
por el arﬁcu_lo 32delaLey 1709 de 2014. Con lo que seria suficiente para conceptuar de manefa

positiva el beneficio en mencion.

Sin embargo, es preciso anotar de manera adicional que al revisar sus antecedentes personales

sociales y familiares del sentenciado se conoce-de la lectura de las diligencias que es hijo de

Martha Velasquez y Rusbel Liz Durango, que su residencia se encuentra ubicada en el municipio

LLa Macarena y, que indemnizé a las victimas de acuerdo con el memorial presentado por la

madre de los menores (documentos autenticado ante notario).

\

De otro lado, la Corte Suprema Justicia — Sala de Casacion Penal dentro del radicado 49712 de
fecha 15 de noviembre de 2017, indicod que la prohibicidn descrita en la Ley 1098 de 2006, no
inscribe el delito de inasistericia alimentaria, por lo que el beneficio previsto el art. 63 del C.P..

resulta viable, veamos.

.

«Pese al caracter general e imperativo de la norma en cuestion, cabe acotar que en la
exposicion de motivos de la actual Ley 1098 de 2006 solamente se hizo referencia, en el
acapite correspondiente a “Los nifios v las niflas victimas de delitos”, a la deuda que el

3

Calle 33 1.0 37 - 40 barric Baizal
J3epmveioticendol. ramajudicial gov.co




pais tenia “(_..} con los nifios y las nifias que son victimas de los vejamenes més atroces
(...)" como razon de ser de la implementacion de medidas como la examinada (Gaceta
del Congreso n.® 351 del 23 de agosto de 2005, pagina 31). E, indudablemente, dentro de

la categoria aludida no se inscribe el delito de inasistencia alimentaria.

Pues bien, teniendo en cuenta esa situacion, que en el evento en examen el procesado,
segtn o informé su defensor en la audiencia de sustentacién, sin ser objetado por la
Fiscalia o la .representacidn judicial de las victimas, actualmente esta satisfaciendo
cumplidémeme su obligacion alimentaria y que debe continuar haciéndolo, pues sus hijos
en la actualidad tienen 11 y 10 afos de edad, la Sala encuentra razonable p‘erlixi{irle

. . 7, \ - - . .
acceder al sustituto previsto por el articulo 63 det Codigo Penal »

Asi las cosas, estan dados los presupuesto legales para acceder a la peticion elevada por el
defensor del sefior Rusbel Steven Liz Velasquez, va que se cumplen con los requisitos
consagrados en el articulo 29 de la le.y 1709 de 2014 que modifica el articulo 63 de la ley 599
de 2000, Unica norma aplicablé para el caso en concreto. Por tanto, para hacerse acreedor al
beneficio debera prestar caucion juratoriay. suscribir diligencia de compromiso de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 65 del Codigo Penal, mediante fa cual se comprometa a cumplir —

y acatar una a una las obligaciones alli previstas durante el periodo de prueba de veinticuatro
(24) meses, so pena de que ante el incumplimiento, se proceda a revocar el beneficio que se esta
concediendo y al cumplimiento de la pena impuesta en prision.

Una vez realizado lo anterior, se dispone librar [a respectiva orden de libertad.

4 IV.OTRAS DETERMINACIONES

h

Ejemplar de esta decision sera enviada a la Oficina Juridica de la carcel de Villavicencio.

Reconocer personeria juridica al doctor Juan Carlos Gomez Sanchez para actuar. como
apoderado judicial del penado Rusbel Steven Liz Velasquez, conforme al poder por éste

conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

en Villavicencio (Meta),

v
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V.RESUELVE

+

PRIMERO: Conceder el subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de la

pena a favor del sefior Rusbel Steven Liz Velasquez, conforme lo expuesto en el cuerpo de esta

providencia.

SEGUNDO: Suscrita la diligencia de compromiso, expidase orden de libertad a favor del sefior
Rusbel Steven Liz Velasquez, ante el director Establecimiento Penitenciario y Carcelario en
esta ciudad Advirtiendo que la misma se hara efectiva siempre v cuando no se encuentre

requerido por otra autoridad judicial a cuyas ordenes deba ser dejado a disposicion,
TERCERO: Dese cumplimiento a lo dispuesto en esta providencia en el acapite de otras
determinaciones.

1

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

3

o ' ~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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