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Ejecucidn de Senlenda 11001-60-00-017-2016-17053-00 (Nl 47381)
Condenado NICOLAS SANTIAGO GONZALEZ HERNANDEZ

Pago fianza mediante poliza judicial numero 17-53-101006718 de 
Seguros del Estado S.A. y firmo acta de compromiso el 6 de febrero de 
2019, en la cual fijo como nuevo sitio de reclusion el inmueble ubicado 
en la calle 80 numero 95 C 14 apartamento 303 de esta ciudad.

Idenlificacidn 1014240921
Falladoras JDO 2 PENAL DEL CTO ESPECIAUZADO DE BOGOTA
Delito fs) TENTATIVA DE HOMICIDlO
Decision REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
Redusidn DOMICILIARIA CLL 82 NO 95 B15BL1 INT 104 DE BTA TEL 3229397054-3214576005

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO PRJMERO DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA

Mediante proveido de fecha 4 de julio de 2019, esta agencia judicial 
autorizo el cambio de domicilio unica y exclusivamente al inmueble 
ubicado en la Calle 82 numero 95B -15 bloque 1, interior 104 de 
esta ciudad.
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Para los efectos que comporta esta decision el pasado 8 de julio, se 
recibio informe de entrevista virtual elaborado por el asistente social 
del Centro de Servicios Administrativos, en el que advirtio que el 
sentenciado no se encontraba en el domicilio el 23 de junio de 2021 
sobre las 2:47 de la tarde y en consecuencia, se ordeno dar inicio al 
tramite consagrado en el articulo 477 del C.P.P. con miras a 
determinar si se revocaba o no el sustituto penal con el que habia sido 
agraciado el prenombrado condenado, para lo cual se le concedio el 
termino de tres (3) dias a efecto de que presentara las explicaciones 
que estimara pertinentes.

4t to
Bogota, D.C., Septiembre diecisiete (17} de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir el 
pronunciamiento que en derecho corresponda en torno a la eventual
REVOCATORIA DE LA PRISON DOMICILIARIA otorgada a 
NICOLAS SANTIAGO GONZALEZ HERNANDEZ.

ARGUMENTOS DEL CONDENADOANTECEDENTES

El Despacho ordeno a la oficina de apoyo administrative de esta 
especialidad judicial, enterar personalmente a NICOLAS SANTIAGO 
GONZALEZ HERNANDEZ la iniciacion del presente tramite incidental; 
para ello se libro oficio numero 1580, el cual fue recibido en debida 
forma, tal y como consta en el documento que reposa en el expediente 
por el firmado el 6 de agosto de 2021.

Este despacho ejecuta la pena de ochenta y cuatro (84) meses de 
prision, amen de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y 
funcionco publicas quo por cl delito de tentativa de homicidio impuco 
a NICOLAS SANTIAGO GONZALEZ HERNANDEZ el Juzgado Segundo 
Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de esta ciudad en 
sentencia del 4 de febrero de 2019.

Por cuenta de esta actuacion GONZALEZ HERNANDEZ se encuentra 
privado de la libertad desde el 14 de agosto de 2018 hasta la fecha sin 
que a su favor se reconociera descuento punitive alguno bajo el 
concepto de redencion de pena.

Producto de lo anterior, el sentenciado presento memorial en que 
solicito la entrega de la grabacion realizada por el asistente social ya 
que no era "posible entrar a ejercer la contradiccion sin poder verificar 
el temaprobatorio que rodea la situacionparticular..Sic".

CONSIDERACIONESEn la referida sentencia condenatoria, le fue otorgado el mecanismo 
sustitutivo de la prision domiciliaria en virtud a los articulos 38 y 38 
B del Codigo Penal, previo acreditar caucion prendaria equivalente a 
dos (2) salaries minimos mensuales legales vigentes y suscribir 
diligencia de compromiso en los terminos del numeral 4° del articulo 
38 B Ibidem.

Los subrogados penales son mecanismos sustitutivos de la sancion 
privativa de la libertad, que se instituyeron como instrumento de 
resocializacion y de reinsercion social del individuo, cuyo objeto esta 
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso 
y bajo ciertas condiciones, la condena pueda dejar de ejecutarse o 
hacerlo en el lugar de residencia.
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La institucion de la prision domiciliaria esta intimamente ligada.a las 
funciones de la pena como son la de prevencion general, retribucion 
justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion del 
condenado, asimismo, la prevencion especial y la reinsercion social 
operan en el momento de la ejecucion de la prision.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el 
cumplimiento de la pena cuandofuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos 
encargados de realizarla vigilancia del cumplimiento de la reclusion. 
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan 
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del 
Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales 
que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

La prevencion general se refiere a una advertencia a la colectividad de 
las consecuencias que puede soportar quien incurra en un delito, es 
decir, se trata de una advertencia a los individuos para asi proteger a 
la sociedad, pues el ordenamiento juridico opera en el entendido que 
ante una accion o ataque surge una reaccion o respuesta. Ademas, 
claro esta que la prevencion general debe darse en el cumplimiento de 
la pena y no solo en su determinacion y tal funcion se presenta por la 
ejemplarizacion y la motivacion negativa que implica (efecto disuasivo) 
y la consolidacion del orden juridico (prevencion general positiva).

Por su parte, el inciso final del articulo 29 A de la Ley 65 de 1993 o 
Codigo Penitenciario y Carcelario dispone que »en caso de salida de la 
residencia o morada, sin autorizacion judicial, desarrollo de actiuidades 
delictivas o incumplimiento de las obligaciones inherentes a esta pena, 
el... INPEC, dard inmediato aviso al juez de ejecucion de penas y 
medidas de seguridad para efectos de su revocatona-.

La funcion de retribucion justa es la compensacion del hecho contrario 
a la ley por parte de su autor y en la impresion psicologico-social que 
la pena pueda producir y obedecer en general al rigor propio de tener 
que soportar las consecuencias derivadas del ataque al derecho ajeno.

De lo anterior, se pueden extraer dos conclusiones puntuales:

La primera, que el mecanismo sustitutivo no lleva aparejada una 
especie dibertad domiciliaria- o parcial o una desvinculacion de la 
pena, por el contrario implica que la persona condenada continua en 
estado de privacion de la libertad ya no en un establecimiento sino en 
su residencia y por ende sometida a las reglas de la penitenciaria y a 
los compromisos adquiridos con la Judicatura por disposicion del 
articulo 65 del Codigo Penal; es decir, lo linico que varia es el lugar de 
cumplimiento de la sancion, en consecuencia, su comportamiento 
durante ese cautiverio en el domicilio tambien debe ser objeto de 
valoracion por parte de las autoridades penitenciarias, como por la 
judicatura.

La prevencion especial o resocializacion persigue que el autor del 
hecho no vuelva a cometer nuevas conductas punibles, al actuar 
directamente sobre la persona, pero sin perder su finalidad ultima de 
reintegrar al individuo a la sociedad.

El fin de la ejecucion de la pena es la readecuacion del comportamiento 
del individuo para su vida futura en sociedad, como tambien proteger 
a la comunidad de nuevas conductas criminales (prevencion especial 
y general).

El numeral 4 del articulo 38 B del Codigo Penal establece las 
obligaciones que debe cumplir el beneficiario de la prision domiciliaria 
de la manera siguiente:

Y la segunda, que en caso de trasgresiones injustificadas el juez 
ejecutor, en ejercicio de su facultad correctiva, puede rescindirlo.

EL CASO CONCRETO
a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario 
judicial; En el presente asunto se atribuye a NICOLAS SANTIAGO GONZALEZ 

HERNANDEZ haber violado el regimen de reclusion domiciliario por 
cuanto el asistente social adscrito a la Oficina de Apoyo Administrative 
reporto que el 23 de junio de 2021 a las 2:47 de la tarde no se 
encontraba en su sitio de reclusion.

b) Que dentro del termino que fije el juez sean reparados los darios 
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe 
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante 
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

Al tenor literal:
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ARTiCULO 477. NBGACldN O REVOCATORIA DE LOS 
MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA 
LIBERTAD. De existir motives para negar o revocar los mecanismos 
sustitutivos de la penaprivativa de la libertad, el juez de ejecucion de 
penas y medidas de seguridad los pondrd en conocimiento del 
condenado para dentro del termino de tres (3) dias presente las 
explicaciones pertinentes. La decision se adoptard por auto 
motivado en los diez (10) dias siguientes. Negrilla fuera del texto 
original.

Siendo las 2:47 de la tarde se marco el numero de celular 
suministrado, recibiendose respuesta de quien dijo llamarse Nicolas 
Santiago Gonzdlez Hernandez, identijicarse con la cedula de 
ciudadam'a No. 1.014.240.921 de Bogota, de la cual dijo que no 
portaba por cuanto lo tenia un hermano que le estaba hacienda el 
favor en una Condsaria de Familia, asi como encontrarse en una 
barberia ubicada a aproximadamente una cuadra de su residencia, 
de la cual dijo que corresponde a la direction suministrada.

Lo anterior derrota y toma improcedente la idea del penado de brindar 
"un espacio probatorio para el ejercicio de contradiccidn y poder aclarar 
lo ocurrido en punto del tema...Sic’’, pues se insiste, conto desde el 17 
al 19 de agosto de 2021 para defenderse del informe en cuestion, sin 
embargo, no tuvo a bien hacerlo, empero aun tiene como herramienta 
legal el hacer uso de los recursos de ley contra la presente decision, 
eso si, dentro del termino legal que para este proposito se tiene, 
escenario en el que puede derribar todos y cada uno de los argumentos 
que sirven de sustento a esta determinacion, con sus respectivos 
soportes.

Mediante video llamada establecida a las 2:51 de la tarde, el 
sentenciado dijo que se encontraba en la mencionada barberia 
porque lo estaba peluqueando, pero que, igualmente, ese lugarera su 
sitio de trabajo en donde realizaba algunas labores de peluqueria, lo 
cual altemaba con lavado de carros que efectuaba al lado de una 
alcantarilla que hay en la cuadra donde vive...

Es asi que, pese a existir en su contra una medida restrictiva del 
derecho de libre locomocion que lleva consigo ciertas y precisas 
obligaciones y no contar con permiso de esta autoridad judicial para 

- salir del lugar destinado para su confinamiento o trabajar, salio del 
mismo, obstaculizando el control y vigilancia de la pena impuesta por 
parte del 1NPEC o de este juzgado ejecutor.

Ahora bien, para el despacho debe darse credibilidad a lo relatado por 
el servidor adscrito al Centro de Servicios Administrativos en la 
medida que lo elaboro bajo la gravedad de juramento, la informacion 
alii consignada es compatible con aquella que reposa en el expediente, 
durante la diligencia tomo fotografias que soportaron su dicho y no 
obra memorial que desvirtiie lo alii consignado, por el contrario, es el 
mismo sentenciado quien acepta que esta en esa peluqueria, donde 
ademas labora y que tambien lo hace en un lavadero de carros cerca 
a su residencia, actividades estas que ha realizado por fuera de su 
domicilio sin la autorizacion del juzgado.

De cara a la transgresion reportada, el sentenciado linicamente se 
limito a solicitar la grabacion de la entrevista virtual por videollamada, 
ya que sin ello no le era posible ejercer su derecho de defensa y 
contradiccidn, postura que no es de recibo para el juzgado por los 
siguientes razonamientos.

,5.

En primer medida, porque la prueba del incumplimiento no era otra 
que el informe elaborado por el asistente social bajo la gravedad de 
juramento, luego, lo que tenia que refutar o de lo cual debia defenderse 
era lo que alii se compilo, que no fue otra cosa que la evidencia de su 
salida del domicilio demostrada en las imagenes aportadas en el 
aludido documento, empero, teniendo esos elementos con los cuales 
refutar lo anotado en el informe, ningun reparo expuso al respecto.

Es asi que, esta agenda judicial centrara su reproche en la conducta 
deliberada e irresponsable de GONZALEZ HERNANDEZ de salir del 
domicilio y trabajar por fuera del mismo sin previa autorizacion, toda 
vez que tenia pleno conocimiento que desconocer las obligaciones que 
asumio cuando fue agraciado con la prision domiciliaria le podria 
acarrear la revocatoria de la medida sustitutiva y aun asi, opto por 
hacerlo.En segundo lugar, en razon a que el termino a que alude el articulo 

477 del C.P.P. son tres (3) dias para que presente sus explicaciones, 
sin que exista otra disposicion normativa que extienda dicho plazo, de 
modo que si iba a hacer uso del termino establecido para el traslado, 
lo debio hacer en esa oportunidad, veamos:

Y es que el sentenciado tenia pleno conocimiento de las consecuencias 
de su incumplimiento ya que por auto del 27 de mayo de 20211 cuando

1 Dicha decisidn le fue notificada el 9 de junio de 2021,segun anotacibn en la ficha rbcnica del proceso.
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el juzgado resolvio no revocar la prision domiciliaria por no haber 
atendido la diligencia que en su momento realize el notificador, alii se 
le dijo:

prelirio incurrir en la indisciplina que hoy lo tiene a punto de perder 
el beneficio con el que habia sido agraciado.

En suma, al mancillar la confianza que en el deposito la 
administracion dejusticiay desconocer las obligaciones que adquirio 
al suscribir el acta de compromiso, no queda alternativa distinta que 
revocar la prision domiciliaria otorgada y por efecto de ello, una vez en 

• firme esta providencia interlocutoria, se instara al condenado para que 
se presente voluntariamente en la penitenciaria «La Modelo* para que 
termine de cumplir la pena de prision impuesta en la presente causa, 
pues de lo contrario, ademas de interrumpirse la privacion fisica de la 
libertad, se entendera como profugo de la Justicia.

Sin embargo, se le previene a efecto de que SE ABSTENGA POR 
COMPLETO de abandonar el tugar dispuesto como su reclusion sin la 
autorizacion del Juzgado o del Inpec cuando sea del caso, pues bien es 
sabido que este instituto no conlleua una especie de libertad parcial, de 
modo que, su status sigue siendo el de persona privada de la libertad. 
Ademas, cualquier trasgresion injustificada dard lugar a su reuocatoria, 
la perdida de la fianza prestada y en el peor de los casos, la 
compulsacion de copias con destino a la Fiscalia General de la Nation 
para que se inuestigue por el delito de fuga depresos.

En todo caso, se librara la respectiva boleta de traslado para que las 
autoridades penitenciarias dispongan el internamiento del penado en 
la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La Modelo, asi 
mismo, se expedira la respectiva orden de captura para ante los 
organismos de seguridad del Estado a fin de obtener su aprehension 
fisica.'

Asi las cosas, es claro que NICOLAS SANTIAGO GONZALEZ
HERNANDEZ infringio injustificadamente el deber primordial 
derivado del mecanismo sustitutivo con que fue agraciado, pues 
evadio el sitio de reclusion sin contar con el aval de este juzgado, lo 
que demuestra que no le interesa someterse minimamente a la 
obligacion simple de permanecer en su domicilio y solicitar permiso 
para salir aim cuando fuera a trabajar, pues el despacho entiende que 
debe suplir sus necesidades y hubiera sido consecuente con la 
situacion.

En razon y merito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE 
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
El hecho que el condenado hubiere sido agraciado con la reclusion 
domiciliaria por el Juzgado Fallador, no implicaba que pudiera dejar 
el domicilio o efectuar desplazamientos a su antojo sin contar con el 
beneplacito de esta Celula Judicial como si se encontrara en libertad, 
en la medida que su condicion es la de persona privada de la libertad 
y el internamiento en su residencia, al igual que el intramural, es una 
prision de pleno derccho, es decir que el domicilio se reputa como una 
extension del establecimiento penitenciario y ello implica, per se, la 
restriccion efectiva al derecho de libre locomocion.

PRIMERO: 'REVOCAR la prision domiciliaria otorgada a NICOLAS 
SANTIAGO GONZALEZ HERNANDEZ por el Juzgado 2 Penal del 
Circuito Especializado de Bogota en sentencia del 4 de febrero de 
2019, de conformidad con los razonamientos puntualizados en la 
parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: EN FIRME este auto, se INSTA al condenado NICOLAS 
SANTIAGO GONZALEZ HERNANDEZ para que se presente 
voluntariamente en la penitenciaria «La Modelo» para que termine de 
cumplir la pena de prision impuesta en la presente causa, pues de lo 
contrario, ademas de interrumpirse la privacion fisica de la libertad, 
se entendera como profugo de la Justicia.

GONZALEZ HERNANDEZ bien pudo haber solicitado el permiso para 
laborar en dicha peluqueria, empero, no lo hizo y salio a laborar sin 
control alguno y si bien en anterior oportunidad habia solicitado 
permiso para trabajar, no indico lugar, horario, funciones y demas 
informacion vital para estudiar de fondo su peticion, de mdoo que en 
auto del 27 dc julio el juzgado le hizo saber que era necesario que 
presentara la propuesta laboral con esos datos minimos para ejercer 
el control y vigilancia sobre el sustituto, sin embargo, nunca lo hzo y

TERCERO: En todo caso se LIBRARA la respectiva boleta de traslado 
a las directivas de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de 
Bogota La Modelo asi como las ordenes de captura en contra del 
condenado NICOLAS SANTIAGO GONZALEZ HERNANDEZ a fin de 
materializar su reclusion en dicho establecimiento.
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CUARTO: Contra esta deci:i^idn procedei^ilos recursos de Ley.

NOTIFlQ Y CUMPLASE,

RAmfeL-AYA-MOgTERp

R?-- •
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