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REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D. C., nueve (9)‘de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir el 
pronunciamiento que en derecho corresponda en torno a la eventual
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada a DIANA 

MARCELA FUENTES JIMENEZ.

ANTECEDENTES

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir el 
pronunciamiento que en derecho corresponda en torno a la eventual
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada a DIANA 

MARCELA FUENTES JIMENEZ en la presente causa.

ANTECEDENTES

Este Juzgado conoce de la ejecucion de la pena de doscientos 

cuarenta (240) meses de prision que, por el delito de homicidio, le 

impuso a DIANA MARCELA FUENTES JIMENEZ el Juzgado 22 

Penal del Circuito de Conocimiento mediante sentencia de 16 de
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enero de 2012, confirmada por una Sala Penal del Tribunal Superior 

de esta ciudad mediante providencia de 9 de abril siguiente.

Por cuenta de la presente actuacion viene privada de la libertad 

desde el 30 de enero de 2011, reconociendose a su favor las 

siguientes redenciones punitivas:

DESCUENTO
PROVIDENCIA

DIASMESES
11-09-2013 01 26
28-11-2014 02 14
20-02-2015 2700
18-05-2016 03 12
30-06-2016 2400

0710-10-2016 00
15-09-2017 00 28
05-03-2018 0501
12-04-2018 0501
17-07-2018 01 04
20-09-2018 0601
31-12-2018 01 06
03-02-2020 2700
12-08-2020 00 13

En proveldo del 16 de septiembre de 2019, esta agenda judicial le 

concedio el beneficio de la prision domiciliaria consagrada en el 
articulo 38G del Codigo Penal, para lo cual acredito el page de una 

caucion prendaria equivalente a un (1) salario minimo mensual legal 
vigente1 y suscribio diligencia de compromiso el 24 de octubre de ese 

mismo ano.

Igualmente, en providencia de 3 de marzo de 2021, le fue otorgado 

permiso para trabajar fuera de su sitio de reclusion, especificamente 

en el establecimiento de comercio ubicado en la «Carrera 25a numero 

43B - 53 Sur, Local 3 Barrio El Claret de Bogota*, cumpliendo un 

horario de lunes a domingo de 10 de la manana hasta las 8 de la 

noche.

En virtud a los reportes de transgresion reportados por el centre de 

monitoreo del INPEC, identificados con los radicados 

2020IE0075925, 2021IE0098875 y 2021EE0080386, se ordeno en 

autos de 11 de mayo y 8 de julio de 2021, correr traslado del articulo 

477 de la Ley 906 de 2004 en contra de la condenada, para que a

Mediante titulo de depdsito judicial numero 400100007423830.

2



>-

partir de las justificaciones que eventualmente ofreciera, se estudiara 

la viabilidad de revocar o no el siistituto otorgado.

ARGUMENTOS DE LA CONDENADA

Dentro del tramite incidental, FUENTES JIMENEZ justified las 

transgresiones que se reportaron en su contra en los permisos 

administrativos de salida hasta por 72 boras que viene disfrutando, 
de igual forma, acudio tanto a las posibles fallas tecnicas que 

presento el dispositivo que le fue asignado asi como a su presunta 

condicion de «madre cabeza de familiar pues sobre este ultimo 

afirmo realizar desplazamientos cortos fuera de su domicilio para 

suplir necesidades basicas de sus hijos y progenitora.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la ley 599 de 2000 (sin la modificacion introducida 

por el articulo 22 de la Ley 1709 de 2014) si bien consagraba la 

figura de la prision domiciliaria como sustituta de la prision y los 

requisites para su otorgamiento, tambien preveia la posibilidad de 

cesar los efectos derivados de su otorgamiento cuando se dieran las 

condiciones para ello. Rezaba, en su parte pertinente, la norma en 

comento:

Cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o incumpla 
la reclusion o fundadamente aparezea que continua desarrollando 
actividades delictivas, se hard efectiva la pena de prision.

Por su parte el articulo 29 A de la Ley 65 de 1993, en el inciso 

tercero, indica que «en caso de salida de la residencia o morada, sin 

autorizacidn judicial, desarrollo de actividades delictivas o 

incumplimiento de las obligaciones inherentes a esta pena, el Institute 

Nacional Penitenciario y Carcelario, INPEC, dard inmediato aviso al 
juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para efectos de 

su revocatoria»

Asi mismo, el articulo 29 F de la referida ley, establece la revocatoria 

de la detencion y prision domiciliaria, en donde se determine que el 
incumplimiento de las obligaciones impuestas con ocasion a dicho 

beneficio dara lugar a su revocatoria, a traves de decision motivada 

del juez competente.
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CASO CONCRETO

En el presente asunto se atribuye a DIANA MARCELA FUENTES 

JIMENEZ el desconocimiento de su compromiso principal y basico 

de permanecer en su domicilio o sitio de trabaio v no salir de alii sin
el permiso correspondiente del Juzgado,

En efecto, recordemos que en contra de la fulminada existen un total 

de diecinueve (19) informes de transgresion debidamente reportadas 

y documentadas por servidores adscritos al Centro de Reclusion 

Penitenciario y Carcelario Virtual, los cuales datan de los dias 22, 
25, 26 de abril, 3, 4 de mayo de 2020 y 14, 15, 18, 19, 20, 21, 22 de 

febrero, 28, 29, 30 de abril, 2, 3, 5, 7 y 9 de mayo de 2021.

Para tener una mayor comprension al respecto, se discriminaran 

todas y cada una conforme a los oficios en que fueron reportadas:

1- Oficio 2020IE0075925.
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2- Oficio 2021EE0080386.

El dia 14 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIMENEZ salio del 
domicilio a las 16:07 horas y regreso al domicilio a las 18:12 boras, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningiin 
momenta a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 15 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIM&NEZ salio del 
domicilio a las 13:41 horas y regreso al domicilio a las 19:32 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningiin 
momenta a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 18 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIM&NEZ salio del 
domicilio a las 15:53 horas y regreso al domicilio a las 21:05 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningiin 
momento a su sitio de trabajo autorizado.
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El dia 19 de febrero de 2021, la pekada FUENTES JIMENEZ salio del 
domicilio a las 11:47 horas y regreso'al domicilio a las 15:19 horns, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningun 
momento a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 19 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIM&NEZ salio del 
domicilio a las 16:53 horas y regreso al domicilio a las 17:33 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningun 
momento a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 20 de-febrero de 2021, la penada FUENTES JIM&NEZ salio del 
domicilio a las 12:38 horas y regreso al domicilio a las 12:51 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningun 
momento a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 20 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIM&NEZ salio del 
domicilio a las 19:54 horas y regreso al domicilio a las 20:01 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningun 
momento a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 21 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIMENEZ salio del 
domicilio a las 12:42 horas y regreso al domicilio a las 13:02 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningun 
momento a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 21 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIM&NEZ salio del 
domicilio a las 14:52 horas y regreso al domicilio a las 15:41 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningun 
momento a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 22 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIMENEZ salio del 
domicilio a las 07:38 horas y a las 07:47 horas el dispositive se quedo sin 
bateria, salida efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se 
dirigio en ningun momento a su sitio de trabajo autorizado.

El dia 21 de febrero de 2021, la penada FUENTES JIMENEZ solid del 
domicilio a las 22:01 horas y regreso al domicilio a las 22:43 horas, salida 
efectuada sin autorizacion, toda vez que la penada no se dirigio en ningun 
momento a su sitio de trabajo autorizado.

3- Oficio 2021IE0098875.
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Frente a ello, como se indico en lineas anteriores, FUENTES 

JIMENEZ justified sus evasiones en los permisos administrativos
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que viene disfrutando, de igual forma, acudio a las posibles fallas 

tecnicas que presento el dispositive de vigilancia, incluso, a su 

presunta condicion de «madre cabeza de familia» ya que, aseguro, se 

vio en la necesidad de realizar desplazamientos cortos fuera de su 

domicilio para suplir las necesidades basicas de sus hijos y 

progenitora.

Pues bien, en lo referente al oficio 2020IE0075925, especlficamente a 

las transgresiones reportadas en los dias 22, 25, 26 de abril, 3 y 4 de 

mayo de 2020 bajo el concepto de «Bateria agotada (Dispositivo 

Apagado)» y «Batena Baja (Sin reinicio) (Bateria baja)», el Juzgado no 

realizara ningun tipo de reproche pues las reglas de la experiencia 

ensenan que los dispositivos de vigilancia pueden presentar averias, 
como precisamente las que senalo la aqui fulminada, relativas a que 

se les agote la bateria o problemas con los elementos de carga, 
situaciones que en principio no pueden verificarse debido a que, en 

muchas ocasiones, escapa del buen o mal uso que la condenada le 

de al dispositivo, sin que ese tipo de situaciones o «transgresiones» 

impliquen necesariamente una salida del sitio de reclusion, como si 
ocurre con las restantes, veamos.

Resulta claro para el despacho que la condenada para los dias 22 y 

25 de abril de 2020, salio de su sitio de reclusion, no solo por la 

informacion que ofrecieron las autoridades penitenciarias sino 

tambien por la que ella misma rindio en el tramite incidental, pues 

afirmo que para el primero de los citados dias se dirigio a la 

Reclusion de Mujeres «el Buen Paston para «diligenciar nuevamente 

el formato de permiso de 72 horas» y para el segundo, aseguro que 

«me dirigi hacia mi lugar de trabajo ya que cuento con permiso».

Sin embargo, las anteriores justificaciones no coinciden con la 

informacion que ofrecen las diligencias, pues de un lado, segun la 

cartilla biografica remitida por la precitada autoridad penitenciaria, 
para el mes de abril de 2020 no se programo en favor de la penada el 
permiso de salida hasta por 72 boras, inclusive, para esa anualidad 

tan solo disfruto de tal gracia en los meses de enero, febrero, 
noviembre y diciembre.

Y, en lo concerniente al permiso de trabajo otorgado por este 

despacho, adviertase que el mismo se concedio mediante auto de 3 

de marzo de 2021, es decir, casi un (1) ano despues de haber 

cometido la transgresion el 25 de abril de 2020.

De ahi que las justificaciones ofrecidas por la condenada en torno a 

las transgresiones cometidas el 22 y 25 de abril de 2020 no scan de
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recibo del despacho, pues sencillamente no coinciden con la realidad 

procesal que muestran las diligencias.

Ahora, frente a las evasiones descritas en el oficio 2021EE0080386, 
las cuales, valga decir, vienen acompanadas con sus respectivos 

cartogramas, la penada acude a su presunta "condition de madre 

cabeza de familia» para justificar una serie de recorridos no 

autorizados fu'era de su sitio de reclusion. A1 respecto, indico:

Ya que fue cuando resiente mente encontre un lugar donde vivir 
despues de que me echaran de mi casa con todas mis cosas a la calle, 
estaba viviendo sola con mis hijos menores de edad y no tenia ayuda 
economica de ningun lado como lo puede ver su senoria fueron salidas 
de muy corto tiempo y aledanas a mi lugar de residencia en los cuales 
salia a buscar alimentation de mis hijos y por supuesto la mia...

Sin embargo, al igual que ocurrio con las transgresiones contenidas 

en el oficio 2020IE0075925, no son del recibo las manifestaciones de 

la condenada ya que la medida restrictiva de la libertad que le fuera 

impuesta no admite excepciones, menos cuando de ninguna manera 

se probo que hubiese obedecido a una circunstamcia de fuerza mayor 

insalvable.

El hecho de salir a «buscar alimentos» o ayudas economicas, incluso 

el cambio de domicilio -por los problemas que presento con su 

progenitora, no se constituyen en circunstancias que legitimen su 

desobediencia a cumplir con una medida restrictiva impuesta por la 

judicatura, pues para no realizar dichos desplazamientos debio 

acudir a su red de apoyo familiar, la cual para entonces estaba 

conformada por la familia del padre de sus hijos, quienes 

precisamente le habian brindado la ayuda necesaria para que 

tomara en airriendo el inmueble que ocupo luego del altercado que 

tuvo con su progenitora, recordemos que sobre este punto, la penada 

en escrito del pasado 20 de enero consigno:

... no contaba con ningun apoyo economico hasta que la familia del 
padre mis hiios me brindo una solution economicamente y puede tomar 
en arriendo un apartamento en donde el dueho de la casa sabe que me 
encuentro en prision domiciliaria y accedio a arrenddrmelo sin ningun 
problema. (Subrayado del Juzgado)

En todo caso, ya en anterior oportunidad este despacho habia 

prevenido a la penada a que se abstuviera de realizar esa clase 

recorridos esporadicos acudiendo a su presunta condicion de madre 

cabeza de familia», haciendo especial enfasis en la necesidad de 

gestionar con el despacho los respectivos permisos, por ende, 
resultaria abiertamente improcedente avalar nuevamente tal
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comportamiento. En providencia de 10 de noviembre de 2020, se 

consigno lo siguiente:

Asi las cosas, atendiendo a que es la primer transgresion que reporta el 
INPEC por intermedia del area de monitoreo y los moviles que 
precedieron el cumplimiento se encuentran soportados en su rol de 
madre cabeza de familia, este Juzgado considera razonable brindar 
una oportunidad mas para que continue disfrutando del beneficio 
domiciliario otorgado, empero le hace un energico llamado de atencion a 
la condenada DIANA MARCELA FUENTES JIMENEZ para que en lo 
sucesivo cumpla a cabalidad con todos y cada uno de los compromisos 
derivados del sustituto, debiendo tener clara la consecuencia en caso 
de continuar con su indisciplina.

Es asi que, se insta a la penada a asumir una actitud seria u 
responsable frente al sustituto con el que viene siendo beneficiada,
laborando desde su domicilio en las actividades de cosmetoloaia,
modisteria u demds que diio haber emprendido con el fin de meiorar su
situacion economica, pues de lo contrario, ante un nuevo informe de
transgresion, ua sea por parte del INPEC o del Centro de Servicios
Administrativos, se procederd a revocdrselo sin ninguha consideracion,
para que cumpla el soldo de la pena en establecimiento carcelario,
pues no se puede concebir u avalar situaciones futuras en las
que acuda a su condicion de «madre cabeza de familia» o
cualauier otra para evadir el compromiso bdsico u elemental de
permanecer en su casa como lugar de cautiverio, convirtiendose en un
circulo vicioso de burla total a la administracion de iusticia, en el gue
tan siguiera se es capaz de cumplir minimamente con esa obliqacion
propia e inherente al sustituto.

Por lo tanto, sus constantes salidas sin la respectiva autorizacion 

son muestra clara que, por una parte, la sentenciada no ha tenido el 
minimo reparo de desconocer las obligaciones contraidas con la 

judicatura al suscribir la diligencia de compromiso y, por otra, que 

no ha adecuado su comportamiento a las reglas de la reclusion, pues 

recuerdese que la prision domiciliaria no lleva aparejada una 

«libertad parciab o una desvinculacion de la pena, por el contrario 

implica que la fulminada continua en estado de privacion de la 

libertad -ya no en un establecimiento penitenciario sino en su 

residencia- y por ende sometida a las reglas de la penitenciaria y a 

los compromisos adquiridos con la administracion de justicia.

La actitud de la sentenciada frente ad cumplimiento de la prision 

domiciliaria desdibuja el compromiso que adquirio al suscribir la 

respectiva acta, de permanecer en su domicilio y no salir de alii.

Claro quedo que la penada, consciente de la seriedad e implicaciones 

que le acarrearian el incumplimiento de las obligaciones en cuestion, 
voluntariamente opto por evadirse del lugar donde debia permanecer 

recluida sin contar con el aval de la Celula Judicial encargada de la
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ejecucion de la pena, burlando asi la prision domiciliaria con la que 

fue agraciada, la cual solo es un mecanismo sustitutivo sin que deje 

de ser una institucion privativa de la libertad, lo cual implica el 
sometimiento a ciertas reglas y condiciones.

De dicha manera se hace necesario que DIANA MARCELA FUENTES 

JIMENEZ agote de manera integral el remanente de la condena en 

establecimiento penitenciario, con el fin de que adecue su 

comportamiento al ordenamiento juridico y al rigor disciplinario de la 

penitenciaria, pues no se puede aceptar que con su comportamiento 

se trate de evadir a la administracion de justicia.

Por ello, se revocara la prision domiciliaria otorgada por este Juzgado 

y por efecto de lo anterior, una vez en firme esta providencia 

interlocutoria, se librara la respectiva boleta de traslado para que las 

autoridades penitenciarias dispongan el internamiento de la 

condenada en la Reclusion de Mujeres de Bogota «El Buen Pastor*.

En todo caso, en aras de dar cumplimiento efectivo a la pena de 

prision aqui impuesta, se librara de forma paralela orden de captura 

en contra de FUENTES JIMENEZ ante los organismos de seguridad 

del Estado a fin de obtener su aprehension fisica.

En razon y merito de lo expuesto, EL JUZGADO PR1MERO DE 

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA otorgada a 

DIANA MARCELA FUENTES JIMENEZ por este Juzgado en la 

presente actuacion, de conformidad con los razonamientos 

puntualizados en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: EN FIRME este auto, LIBRESE la respectiva boleta de 

traslado a las directivas de la penitenciaria femenina «El Buen Pastor* 

a fin de materializar la reclusion de la condenada en dicho 

establecimiento.

TERCERO: En todo caso, EXPIDASE orden de captura para ante los 

organismos de seguridad-del .Estado a fin de obtener su aprehension 

fisica de DIANA MARCELA FUENTES JIMENEZ.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de Ley.
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caso de que la notificacion personal de la presenteQUINTO:
providencia\no pueda efectuarse personalmbnte al penado, debera 

realizarse me te anotacion en estado.

ESE Y CUMPLASENOT!

RAQUEL/AYA MONTERO 
/ JUEZ

£lr
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