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Fwd: RECURSO DE REPOSICION
jorge arvey Rios yate <legalriosy@gmail.com>
Jue 03/08/2023 10:14
Para:Juzgado 44 Pequeñas Causas Competencia Multiple - Bogotá - Bogotá D.C <j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (905 KB)
MEMORIAL SOLICITUD EMBARGO JUZ 44 PEQUEÑAS CAUSAS.pdf;

---------- Forwarded message ---------
De: jorge arvey Rios yate <legalriosy@gmail.com>
Date: mié, 2 ago 2023 a las 14:21
Subject: RECURSO DE REPOSICION
To: <j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENAS TARDES

Me permito adjuntar memorial solicitando se decrete medida cautelar

Agradeciendo su Grandiosa Colaboracion.

Cordialmente

JORGE ARBEY RIOS YATE
C.C. 10.189.829.829  DE LA DORADA - CALDAS
T.P. 264.246 DEL C.S.J. 
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CARLOS ENRIQUE SANCHEZ TOLEDO 
ABOGADO ESPECIALIZADO   
Calle 12 B Nº 8 - 23 of: 218 Bogotá D.C. 
Cel. 3102441031 
E-mail: carlossancheztoledo@hotmail.com 
Bogotá D.C. - Colombia 

 
 
 

SEÑOR 
JUEZ SESENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ E.S.D. 

 
 

Referencia : PROCESO EJECUTIVO Nº2019-1334 
 

Demandante : BANCO POPULAR S.A. 

Demandante : CELIA CRISTINA CAÑAS OLIVO 

 
ASUNTO : CONTESTACION DEMANDA POR CURADOR AD   LITEM. 

 
 

CARLOS ENRIQUE SANCHEZ TOLEDO, abogado en ejercicio e identificado como 
aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en mi calidad de curador ad litem 
de la señora CELIA CRISTINA CAÑAS OLIVO en el proceso de la referencia, 
encontrándome dentro del término legal para ello, procedo a contestar la demanda, en los 
siguientes términos: 

 
A LOS HECHOS 

 
 

AL PRIMERO: NO ME CONSTA. Me atengo a lo que logre probar el demandante por 
los medios legales solicitados, como los oficiosos, los técnicos y pedidos por los sujetos 
procesales que comparezcan al proceso. 

 
AL SEGUNDO: NO MECONSTA. Me atengo a lo que logre probar el demandante, por 
los medios   legales probatorios. 

 
AL TERCERO: NO MECONSTA. Me atengo a lo que logre probar el demandante, por 
los medios   legales probatorios 
 

A LAS PRETENSIONES 
 
 

En cuanto a las pretensiones de la demanda, me opongo a cada una de ellas, hasta 
tanto el demandante logre probar los hechos de la demanda por los medios legales 
solicitados, debatidos y demostrados en audiencia, con el fin de que el señor Juez, 
tenga la certeza y el convencimiento de los mismos. 
 

 
 

 

mailto:carlossancheztoledo@hotmail.com


EXCEPCION DE MERITO 
 

 
PRESCRIPCION Y CADUCIDAD DE LA ACCION DEL TITULO VALOR 

 
 

Primero: La parte demandante BANCO POPULAR S.A., instauro demanda ejecutiva 
contra la señora CELIA CRISTINA CAÑAS OLIVO, tocándole por reparto al Juzgado 62 
Civil Municipal de Bogotá. 
 
Segundo: Que el despacho emano el auto de mandamiento de pago el día 19 de 
noviembre de 2019 y se notificó por estado el 20 de noviembre de 2019. 
 
Tercero: Que la parte demandada la señora CELIA CRISTINA CAÑAS OLIVO fue 
notificada a través de Curador Ad Litem que se notificó del mandamiento ejecutivo el día 
21 de febrero de 2023. 
 
Cuarto: Que la parte demandante ha dejado transcurrir un tiempo aproximado de Tres 
(3) años y Tres (3) meses, desde que se libró la orden de pago por su despacho y la 
notificación personal de la demandada mediante Curador Ad Litem, riñendo con el artículo 
94 del Código General del Proceso, que me permito prescribir. 
 
Artículo 94 del Código General del Proceso. 

 
La presentación de la demanda interrumpe el término para la prescripción e impide 
que se produzca la caducidad, siempre que auto admisorio de aquella, o el del 
mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique al demandado dentro del término 
de un (1) año contado a partir del día siguiente a la notificación al demandante de 
tales providencias, por estado o personalmente. Pasado este término, los 
mencionados efectos solo producirán con la notificación al demandado. 

 
Quinto: Por otra parte, el tiempo transcurrido entre la fecha de haber pasado el pagare y 
la fecha en que se libró la Orden de Pago por parte del juzgado, el Diecinueve (19) de 
Noviembre de 2019, y notificado por estado del 20 de noviembre de 2019, transcurrió 
Tres (3) años y Tres (3) meses aproximadamente. 
 
Con lo anterior podemos analizar jurídicamente que se tipificaría la excepción de mérito 
propuesta, por lo siguiente: 
 
Artículo 784 del Código de Comercio. Me permito citar únicamente la causal aplicable 
al caso en comento. 

 
Contra la acción cambiaria sólo podrán oponerse las siguientes excepciones: 
 
10) Las de prescripción o caducidad, y las que se basen en la falta de requisitos 
necesarios para el ejercicio de la acción; 
 
 
ARTÍCULO 789. <PRESCRIPCIÓN DE LA ACCIÓN CAMBIARIA DIRECTA>. La acción 



cambiaria directa prescribe en tres años a partir del día del vencimiento. 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
 
Invoco como normas aplicables al caso sub –judice, los artículos 709 y siguientes, artículo 
784 # 10 del Código de Comercio, artículos 1625, 2535 del Código Civil y demás normas 
aplicables y concordantes al caso. 
 

 
PRUEBAS Y ANEXOS 

 
 
1.- Se tenga como pruebas el proceso ejecutivo. 
2.- La aceptación como Curador Ad Litem. 

 
 

NOTIFICACIÓN 
 
El suscrito en la calle 12 B Nº 8 -23 oficina 218 de Bogotá y las partes en contienda en las direcciones 
suministradas en la demanda. 
 
 

Del Señor Juez. 

                                                    
CARLOS ENRIQUE SANCHEZ TOLEDO 
C.C. No. 19.425.111 Bogotá 
T.P. No. 115.821 del Consejo Superior de la Judicatura 



SEÑOR 

JUEZ SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y CUATRO (44) DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTA D.C. 

E. S. D. 

 

 

REF: PRONUNCIAMIENTO A LA OPOSICIÓN DE TERMINACIÓN DEL PROCESO POR 

PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN – PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA. EDIFICIO MÍCHIGAN PRIPIEDAD HORIZONTAL CONTRA FRANCIA 

VIVIANA ÁLVAREZ LUGO. 

 

RADICADO: 110014003062-2021-00922-00 

 

FRANCIA VIVIANA ÁLVAREZ LUGO, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada 

como aparece al pie de mi firma, obrando como demandada en causa propia por tratarse 

de un asunto de mínima cuantía, dentro del proceso de la referencia, por medio del presente 

me permito hacer pronunciamiento sobre la oposición a la terminación del proceso de la 

referencia formulado por la apoderada demandante, en los siguientes términos: 

 

1. Es de resaltar que la base de lo ejecutado se encuentra en el mandamiento de pago, 

por lo cual no puede pretender ejecutar obligaciones que no están reconocidas en 

él. 

2. El Paz y Salvo otorgado por el acreedor se otorgó por las obligaciones contenidas y 

descritas en el mandamiento de pago. 

3. Es de recordar que el proceso de la referencia es un proceso de ejecución (con 

mandamiento de pago proferido y en firme) y no un proceso ordinario donde se 

puedan declarar derechos. 

4. Que a la fecha no existe ninguna obligación en favor de la demandante a cargo de 

la demandada que pueda sustentar la negativa a la terminación del proceso. 

 

Se entiende la preocupación de la apoderada, pero la situación expuesta, que está alejada 

de lo que es base de ejecución, deberá resolverla con su representada y contratante. 

 

Con toda consideración y respeto. 

 

Del Señor Juez, 

 

 

 

FRANCIA VIVIANA ÁLVAREZ LUGO 

C.C. #52.550.675 

Calle 143 # 47 – 41 Ap. 509 Ed. Míchigan P.H. 

Bogotá D.C. 

Móvil: 3123855201 

E-mail: rcrfva25m@hotmail.com  
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