
S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00357 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- Aportar el título báculo de la ejecución. 

2.- Aportar los anexos citados en el acápite de pruebas del libelo. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00203 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 

del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 

término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente:  

 

1. Compruebe que cada una de las facturas electrónicas de venta base de la 

ejecución, se encuentra inscrita ante el RADIAN y que igualmente frente a cada 

una de estas se inscribió el evento de su aceptación tácita y/o expresa. (Art. 

2.2.2.5.4 del Decreto 1074 de 2015). 

2. Incorpore la constancia de envió y recibido de las facturas electrónicas de venta a 

través de la plataforma RADIAN, en la que conste la trazabilidad de esa gestión, 

como, de manera clara, la dirección a la que fue enviada.  

3. De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite la apoderada actora, que la dirección de correo electrónico 

reportada en la demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de 

Abogados. 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado  

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00205 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 

General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 

su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 

mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 

o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 

concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 

encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 

el trámite del proceso hasta su culminación o terminación. 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00229 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
 

1. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

2. Manifieste bajo la gravedad de juramento que el sitio suministrado, es el utilizado 
por el demandado para efecto de notificaciones; así mismo, deberá manifestar la 
forma como lo obtuvo y las respectivas evidencias esto de conformidad con el articulo 
8º de la ley 2213 de 2022.        

3. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00284 00 

 

 

De conformidad con los artículos 82 y 90 del Código General del Proceso, en armonía con 

la ley 2213 de 2022, se inadmite la presente demanda, con el fin que en el término de cinco 

(5) días se subsane so pena de rechazo, teniendo en consideración los siguientes puntos:  

 

1.  Acredite que el correo electrónico aportado por el apoderado de la parte demandante 

es el que se encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados. Lo anterior, de 

conformidad con el artículo 5 de la ley 2213 de 2022.  

 

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00201 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 

del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 

término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente:  

1. Deberá acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado  

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00362 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00372 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00244 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00356 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00245 00 

 
Una vez analizados los documentos allegados como base de ejecución, el despacho observa 

que no reúnen los requisitos del artículo 422 del C.G. del P., cuestión que, conlleva a denegar 

la orden de pago impetrada. 

   En efecto, debe recordarse que tratándose de títulos valores, el documento que 

debe aportarse es el original, sobre este punto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Bogotá, Sala Civil de Decisión, con ponencia del Magistrado Marco Antonio Álvarez Gómez 

en sentencia de fecha 28 de junio de 2004 dijo: 

   “De igual forma, es importante advertir que sólo puede considerarse título-

valor el documento original que contiene el correspondiente derecho, sin que pueda 

otorgarse esa calificación a las copias, selladas al carbón, químicas o simples 

reproducciones, dado que el derecho cambiario, en virtud del principio de la incorporación, 

sólo existe en el título original, al punto que, por mandato del artículo 619 del Código de 

Comercio, el título-valor es un documento necesario para el ejercicio del derecho. Más aún, 

su ejercicio requiere, indefectiblemente, la exhibición del título (art. 624, ib.), todo lo cual 

devela que en orden a obtener el cumplimiento de la obligación, no puede el acreedor 

cambiario valerse de copias.”     

   Ahora bien, a esta demanda se acompañó archivo digital un pagare el cual se 

pretende ejecutar, no obstante, el mismo no contiene una firma original, sino que en su cuerpo 

expresa haber sido suscrito digitalmente por el representante legal de DECEVAL, por lo que, 

dicha rubrica debe reunir los requisitos previstos por el artículo 28 de la Ley 527 de 19991 y 

para tal efecto debió aportarse la certificación de la entidad encargada de administrar las 

                                                           
 
1 “Cuando una firma digital haya sido fijada en un mensaje de datos se presume que el suscriptor de aquella tenía la intención de acreditar 

ese mensaje de datos y de ser vinculado con el contenido del mismo. 

PARAGRAFO. El uso de una firma digital tendrá la misma fuerza y efectos que el uso de una firma manuscrita, si aquélla incorpora los 

siguientes atributos: 

1. Es única a la persona que la usa. 

2. Es susceptible de ser verificada. 

3. Está bajo el control exclusivo de la persona que la usa. 

4. Está ligada a la información o mensaje, de tal manera que si éstos son cambiados, la firma digital es invalidada. 

5. Está conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.” 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

firmas digitales o electrónicas2, la cual en este caso, no obra al plenario; además, aquellos 

documentos tampoco puede tenerse en cuenta, como quiera que los mismos no cuentan con 

firma, además, dicha certificación al abrir el código QR señalan “firma no verificada”. 

   De otro lado, y revisado el artículo 2.14.4.1.1 y ss, del Decreto 2555 de 2010, 

se observa que dichos certificados deben contener entre otros, firma del representante legal 

del depósito centralizado de valores o de la persona a quien éste delegue dicha función, 

rubrica, que se insiste, se echa de menos y tampoco aparece acreditada digitalmente. 

   De tal manera que, es claro que no se aportó digitalmente los títulos valores 

originales y que la certificación de la firma digital de los mismos no se encuentra 

debidamente otorgada, lo cual hace que se pierdan el mérito que, requiere esta clase de 

acciones al tenor de la normatividad antes señalada. 

   Sin necesidad de desglose devuélvanse los anexos de la demanda. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez  

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
2 “Las entidades de certificación acreditadas por el Organismo Nacional de Acreditación de Colombia para prestar sus servicios en el 

país, podrán realizar, entre otras, las siguientes actividades: 

1. Emitir certificados en relación con las firmas electrónicas o digitales de personas naturales o jurídicas. 

(…) 

4. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de los datos de creación de las firmas digitales certificadas. 

(…) 

6. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de datos de creación de las firmas electrónicas. 

 



S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00250 00  
 

Encontrándose el asunto al Despacho para resolver sobre la admisibilidad de la presente comisión, 

advierte esta judicatura que no es competente para el conocimiento de la examinada acción, en razón 

al literal b del artículo 43 del ACUERDO PCSJA22-120281, expedido por la SALA 

ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, mediante el cual 

creó cuatro (4) juzgados, los cuales se denominaron “Juzgados 087, 088, 089 y 090 Civiles 

Municipales de Bogotá” respectivamente, con la función exclusiva de conocer de los despachos 

comisorios de la capital, con carácter permanente, a partir del once (11) de enero 2023. 

 

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el cual prevé que el Juez rechazará la 

comisión por  cuanto carezca de jurisdicción o competencia2, se RESUELVE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente comisión por el factor de competencia funcional.  

 

SEGUNDO: ORDENAR el envío del expediente a la Oficina de Apoyo judicial – Reparto, a fin de 

que sea sorteada entre los señores Jueces 087, 088, 089 y 090 Civiles Municipales de Bogotá, 

respectivamente, quienes tienen el conocimiento exclusivo de los despachos comisorios de esta 

ciudad. Ofíciese. 

 

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad del Juzgado, para efectos 

estadísticos, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del artículo 90 ídem.3  

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

                                                           
1 ARTÍCULO 43° del ACUERDO PCSJA22-12028, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Creación de unos juzgados Civiles Municipales. “Crear, 

con carácter permanente, a partir del once (11) de enero de 2023, los juzgados civiles municipales que se enuncian a continuación: (…) b. Cuatro (4) juzgados civiles municipales en Bogotá, 
distrito judicial del mismo nombre, cada uno conformado por los siguientes cargos: un juez y un secretario municipal, los cuales se denominarán Juzgados 087, 088, 089 y 090 civiles 
municipales de Bogotá, respectivamente, para el conocimiento exclusivo de los despachos comisorios de Bogotá. 
2 Artículo 90 ídem (…) “El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros 
casos ordenará enviarla con sus anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose.” 
3Inciso final Articulo 90 ib. “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño del juez. 
Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00202 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 

del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 

término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente:  

1. Deberá acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado  

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
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j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00206 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
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Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00207 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Teniendo en cuenta lo reglado en el inciso 4° del artículo 6° del Decreto 806 del 2020, 

se deberá allegar comprobante de la copia de envío de la demanda y sus anexos al 

demandado dentro de las presentes diligencias. Asimismo, se deberá proceder, frente 

al escrito de subsanación y anexos que se presenten con ocasión del presente 

proveído. 

2. Deberá aportarse el certificado de tradición del inmueble objeto de restitución.  

3. La prueba de la Existencia y Representación de las partes y de la calidad en la que 

intervendrán en el proceso, en los términos del artículo 82, debiendo en consecuencia 

allegar el correspondiente Certificado de Existencia y Representación Legal de la 

Sociedad demandante con una vigencia no mayor a treinta (30) días.  

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00209 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00211 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00225 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
  

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00227 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
 

1. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.     

2. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

3. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 
conformidad con el articulo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 
2213 de 2022. 
 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
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Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00228 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
 

1. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.     
  

2. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00212 00 

 

 
Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
 

1. Manifieste bajo la gravedad de juramento que el sitio suministrado, es el utilizado 
por el demandado para efecto de notificaciones; así mismo, deberá manifestar la 
forma como lo obtuvo y las respectivas evidencias esto de conformidad con el articulo 
8º de la ley 2213 de 2022.  

2. Deberá allegar poder de representación judicial, teniendo en cuenta que no obra, así 
mismo deberá indicar en el expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado del demandante, la cual que deberá coincidir con la dirección inscrita en 
el Registro Nacional de Abogados, de conformidad con la exigencia prevista en el 
inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 de 2020.  

3. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario.  

 
Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 
 

 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
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Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00218 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario.  

2. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

3. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 
conformidad con el articulo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 
2213 de 2022. 

4. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 
 

 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00219 00 

 

Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 
esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 
requisitos de los títulos ejecutivos. 
 
Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 
desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 
EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 
 
Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 
virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 
documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 
conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 
contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 
el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 
del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 
administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 
las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 
judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 
 
Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 
requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 
patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 
que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 
valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 
como una obligación clara, expresa y exigible. 
 
Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 
artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 
un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 
reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 
 
Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 
depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 
 
Pues bien, en el presente caso se observa Certificado electrónico, con firma “signatura not 
verified” o firma no verificada, como se evidencia a continuación: 
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En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 
electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 
2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 
resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad 
del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y 
exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 
especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 
mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se 
vincula con el contenido del documento. 
 
Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y 
puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que 
cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma no 
es auténtica, situación que resulta ser evidente Para el presente caso incluso luego de verificar 
el código QR. 
 
Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 
ejecución aportada por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 
constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible a favor del ejecutante. 
 
Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 
antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 
son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 
proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 
acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 
Ejercicio de Derechos Patrimoniales.  
 
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, 
 

 
 
 
 
 



 
 

RESUELVE 
 
Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de BAN 100 S.A.  en contra 
de BERNAL GUZMAN MARIA FERNANDA.  
 
Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

 
Notifíquese y Cúmplase, 
 

 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00275 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00276 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

2. La prueba de la Existencia y Representación de las partes y de la calidad en la que 

intervendrán en el proceso, en los términos del artículo 82, debiendo en consecuencia 

allegar el correspondiente Certificado de Existencia y Representación Legal de la 

Sociedad demandante con una vigencia no mayor a treinta (30) días.  

 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00277 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00301 00 

 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario (Num. 11, art. 82 CGP). 

2. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020.  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00306 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

2. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 
conformidad con el articulo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 
2213 de 2022. 
  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00307 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

2. Teniendo en cuenta lo reglado en el inciso 4° del artículo 6° del Decreto 806 del 2020, 
se deberá allegar comprobante de la copia de envío de la demanda y sus anexos al 
demandado dentro de las presentes diligencias. Asi mismo, se deberá proceder, frente 
al escrito de subsanación y anexos que se presenten con ocasión del presente 
proveído. 

3. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 
conformidad con el articulo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 
2213 de 2022. 
  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00200 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 

del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 

término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente:  

1. Allegue las pruebas relacionadas con la demandada, como quiera que no se 

evidencian en el expediente.  

2. Allegue con una fecha de expedición no superior a un mes los certificados de 

existencia y representación legal de la activa. (Núm. 2 del art. 84 del C.G.P.)-  

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado  

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00371 00 

 
  

De conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de 

Procedimiento Civil, en concordancia con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior 

demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

  

 De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 2022, acredite 

la apoderada actora, que la dirección de correo electrónico reportada en la demanda coincide con la 

inscrita en el Registro Nacional de Abogados.  

 

 Allegue con una fecha de expedición no superior a un mes los certificados de existencia y 

representación legal de las partes. (Núm. 2 del art. 84 del C.G.P.)   

 

  Arrime la constancia que acredite que operó la aceptación tácita frente a las facturas base de 

la ejecución. (Núm. 3 del art. 5 del Decreto 3327 de 2009)  

 

 Demuestre que las facturas fueron remitidas de forma electrónica al email que la parte 

demandada tiene inscrito para recibir notificaciones judiciales, tenga en cuenta que, al tratarse de 

facturas electrónicas de venta, su aceptación debe realizarse por medio “electrónico”; para demostrar 

que esos documentos hayan sido enviados y/o aceptados por la entidad demandada.  

 

 Compruebe que las facturas electrónicas de venta base de la ejecución, se encuentra inscritas 

ante el RADIAN y que igualmente frente a cada una de estas se inscribió el evento de su aceptación 

tácita y/o expresa. (Art. 2.2.2.5.4 del Decreto 1074 de 2015)  

 

  El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo 

institucional del Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00256 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

3.- Acreditar la procedencia que el poder conferido, esto es aportar el correo 

electrónico donde se remitió el mandato.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00261 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- Aportar el poder conferido por la sociedad demandante. 

2.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

3.- Precisar la dirección donde reside el demandado. 

De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00374 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00366 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- Aportar el título báculo de la ejecución. 

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante y demandada con vigencia no mayor a 30 días. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00234 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de libertad del inmueble objeto de restitución  con vigencia 

no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00278 00 

 

En vista de que la parte subsano los yerros manifestados y se encuentran reunidos los 

requisitos exigidos por los artículos 82, 83, 84, 85 y siguientes, así como el 422 y 424 del 

Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012), y artículos 709 y 621 del Código de 

Comercio, este Juzgado: 

 

RESUELVE 

 

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR DE 

MÍNIMA CUANTÍA, a favor de INVERSIONISTAS ESTRATÉGICOS S.A.S., en 

contra de JAIDER ELIAS ARENGAS DONADO, respecto de las siguientes sumas de 

dinero contenidas en título valor Pagare:  

 

 

Primero. Por la suma de $15’912.256,oo por concepto del capital de la contenida en título 

valor.  

 

Segundo. Por los intereses moratorios calculados sobre el capital referido en el numeral 

anterior, liquidado a la tasa de interés bancario corriente que certifique para cada mes la 

Superintendencia Financiera, incrementada en un 50%, conforme al artículo 884 del C. Co., 

desde el 01 de marzo de 2024 y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 

Se RESOLVERA sobre las costas en su oportunidad procesal. 

 

NOTIFÍQUESE esta providencia a los deudores en la dirección electrónica o, en su defecto, 

física aportada en el libelo demandatorio, en la forma indicada en el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, indíquese que cuenta con el término de cinco (5) días hábiles para pagar y/o 

diez (10) días hábiles para excepcionar.  

 

De conformidad con el artículo 74 del C.G.P., se reconoce personería a la abogada, 

JINNETH MICHELLE GALVIS SANDOVAL en los términos y para los fines del poder 

conferido, como apoderada de la actora.  

 

Adviértase a los extremos procesales que todo memorial que se radique en el despacho ha de 

provenir de los correos electrónicos anunciados como dirección de notificación de los 

mismos al interior del proceso y/o los registrados por los abogados ante el Consejo Superior 

de la Judicatura. Debiendo encontrarse en formato PDF y legible. So pena de no ser tenidos 

en cuenta. 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


Para efectos de notificación y trámite en general de memoriales se coloca de presente a las 

partes que el correo electrónico de este estrado judicial corresponde a 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co Es carga del extremo actor acreditar la remisión 

de todos los anexos, el escrito de demanda, subsanación y auto de apremio. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00282} 00 

 

En vista de que la parte subsano los yerros manifestados y se encuentran reunidos los 

requisitos exigidos por los artículos 82, 83, 84, 85 y siguientes, así como el 422 y 424 del 

Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012), y artículos 709 y 621 del Código de 

Comercio, este Juzgado: 

 

RESUELVE 

 

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR DE 

MÍNIMA CUANTÍA, a favor de COBRANDO S.A.S., en contra de ZULUAGA 

SALINAS JUAN DAVID respecto de las siguientes sumas de dinero contenidas en título 

valor Pagare:  

 

 

Primero. Por la suma de $9’103.699,oo por concepto del capital de la contenida en título 

valor.  

 

Segundo. Por los intereses moratorios calculados sobre el capital referido en el numeral 

anterior, liquidado a la tasa de interés bancario corriente que certifique para cada mes la 

Superintendencia Financiera, incrementada en un 50%, conforme al artículo 884 del C. Co., 

desde el 03 DE OCTUBRE DE 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 

Se RESOLVERA sobre las costas en su oportunidad procesal. 

 

NOTIFÍQUESE esta providencia a los deudores en la dirección electrónica o, en su defecto, 

física aportada en el libelo demandatorio, en la forma indicada en el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, indíquese que cuenta con el término de cinco (5) días hábiles para pagar y/o 

diez (10) días hábiles para excepcionar.  

 

De conformidad con el artículo 74 del C.G.P., se reconoce personería al abogado, JOSÉ 

IVÁN SUAREZ ESCAMILLA en los términos y para los fines del poder conferido, como 

apoderado de la actora.  

 

Adviértase a los extremos procesales que todo memorial que se radique en el despacho ha de 

provenir de los correos electrónicos anunciados como dirección de notificación de los 

mismos al interior del proceso y/o los registrados por los abogados ante el Consejo Superior 

de la Judicatura. Debiendo encontrarse en formato PDF y legible. So pena de no ser tenidos 

en cuenta. 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


Para efectos de notificación y trámite en general de memoriales se coloca de presente a las 

partes que el correo electrónico de este estrado judicial corresponde a 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co Es carga del extremo actor acreditar la remisión 

de todos los anexos, el escrito de demanda, subsanación y auto de apremio. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00285 00 

 

En vista de que se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los artículos 82, 83, 84, 85 

y siguientes, así como el 422 y 424 del Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012), este 

Juzgado: 

 

RESUELVE 

 

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR DE 

MÍNIMA CUANTÍA, a favor de CONJUNTO RESIDENCIAL MARCONI P.H. VIS, 

en contra de BLUE SKY TEAM S.A.S., por las siguientes sumas de dinero:  

 

Primero. Por el valor de $ 4.079.773, oo por concepto de cuotas ordinarias de administración 

causadas entre el 30 de noviembre de 2021 hasta 31 de marzo de 2023.  

 

Segundo. Por el valor de $752.300 por los intereses legales moratorios causados sobre los 

valores mencionados en el anterior numeral. 

 

Tercero. Por las cuotas de Administración, ordinarias y extraordinarias, sanciones, 

retroactivos, multas, parqueadero que en lo sucesivo se causen, siempre y cuando lleguen la 

respectiva certificación en los términos del artículo 48 de la ley 675 de 2001, junto con el 

interés moratorio liquidado a la tasa máxima legal permitida desde el día que se haga exigible 

cada cuota y hasta que se verifique el pago total de la obligación 

 

Se RESOLVERA sobre las costas y agencias en derecho en su oportunidad procesal. 

 

NOTIFÍQUESE esta providencia al deudor(a) en la dirección electrónica o, en su defecto, 

física aportada en el libelo demandatorio, en la forma indicada en el artículo 8° del Decreto 

806 de 2020, indíquese que cuenta con el término de cinco (5) días hábiles para pagar y/o 

diez (10) días hábiles para excepcionar, contados todos dos días hábiles siguientes al 

momento en el cual el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio 

constatar el acceso del destinatario al mensaje (Corte Constitucional, Sentencia C-420, Sep. 

24/20). 

 

De conformidad con el artículo 74 del C.G.P., se reconoce personería a la abogada YINA 

PAOLA MEDINA TRUJILLO en los términos y para los fines del poder conferido, como 

apoderada de la parte actora.  

 

Adviértase a los extremos procesales que todo memorial que se radique en el despacho ha de 

provenir de los correos electrónicos anunciados como dirección de notificación de los 

mismos al interior del proceso y/o los registrados por los abogados ante el Consejo Superior 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


de la Judicatura. Debiendo encontrarse en formato PDF y legible. So pena de no ser tenidos 

en cuenta. 

 

Para efectos de notificación y trámite en general de memoriales se coloca de presente a las 

partes que el correo electrónico de este estrado judicial corresponde a 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co Es carga del extremo actor acreditar la remisión 

de todos los anexos, el escrito de demanda, subsanación y auto de apremio. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00236 00 
 

           Teniendo en cuenta la demanda y el documento presentado como base de la obligación 

cumple con los requisitos del artículo 422 Código General del Proceso y en afinidad con el 

canon 430 ibídem, se libra mandamiento de pago por la vía ejecutiva de Mínima cuantía a 

favor de GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S., y en contra de KELY DEL CARMEN 

PEREZ OLIVO, por las siguientes cantidades: 

  Por la suma de $ 31.468.000.oo M/CTE, por concepto del capital insoluto contenido 

en título valor base del recaudo pagaré Nº  54815000081520003307. 

 

Por los intereses moratorios que se causen por el anterior concepto, liquidados a la tasa 

máxima fluctuante que para tal efecto certifiqué la Superintendencia Financiera de Colombia 

desde el 2 de enero de 2024, hasta que se efectué su pago. 

 Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 

Se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 317 – numeral 

1, del Código General del Proceso, para que notifique a la parte ejecutada de conformidad 

con lo dispuesto en los artículos 289 al 292 ídem o en el numeral 7º de la ley 2213 de 2022, 

advirtiéndole que debe pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco (5) 

días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo 431 ibídem., 

igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones 

de conformidad con el artículo 442 ibídem, so pena de terminar el proceso por desistimiento 

tácito. 

 Reconocer personería adjetiva al abogado OSCAR MAURICIO PELÁEZ quien 

actúa como representante legalmente de la sociedad demandante. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00298 00 

 

En vista de que se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los artículos 82, 83, 84, 85 
y siguientes, así como el 422 y 424 del Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012), y 
artículos 709 y 621 del Código de Comercio, este Juzgado: 
 

RESUELVE 
 
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVO HIPOTECARIO DE 
MINIMA CUANTIA , a favor de FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS 
LLERAS RESTREPO, en contra de NOHORA ALBA PEREA BUITRAGO respecto de 
las siguientes sumas de dinero:  
 
PAGARE No. 41796265 
 
 
Primero. Por el valor de  $ 3,079,318.28, por concepto de cuotas de capital vencidas 
generadas desde el 15 de junio de 2023 hasta el 15 de enero de 2024. Por los intereses 
moratorios calculados sobre el capital referido en el numeral primero, liquidado a la tasa de 
interés bancario corriente que certifique para cada mes la Superintendencia Financiera, 
incrementada en un 50%, conforme al artículo 884 del C. Co., desde el vencimiento de cada 
una de las cuotas y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 
 
 
Segundo. Por el valor de  $ 16,520,128.39 correspondiente al capital acelerado. Por los 
intereses moratorios calculados sobre el capital referido en el numeral primero, liquidado a 
la tasa de interés bancario corriente que certifique para cada mes la Superintendencia 
Financiera, incrementada en un 50%, conforme al artículo 884 del C. Co., desde el 05 de 
marzo de 2024 y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 
 
Tercero. Por el valor de  $1,605,047.32, correspondiente a los intereses de plazo dispuestos 
pactados y causados.  
 
 
Cuarto. DECRETAR el EMBARGO y posterior SECUESTRE del inmueble gravado con 
hipoteca, identificado con matrícula inmobiliaria No. 50C-1792797.  
 
En relación con lo anterior, una vez elaborado el oficio y de conformidad con lo dispuesto en 
el artículo 78 y 125 del Código General del Proceso, en concordancia con el articulo 11 de la 
ley 2213 de 2022, remítase a la parte actora desde el correo institucional el oficio, para que 
lleve a cabo el correspondiente tramite de radicación. 
 
Se RESOLVERA sobre las costas en su oportunidad procesal. 
 
NOTIFÍQUESE esta providencia a los deudores en la dirección electrónica o, en su defecto, 
física aportada en el libelo demandatorio, en la forma indicada en el artículo 8° del Decreto 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


806 de 2020, indíquese que cuenta con el término de cinco (5) días hábiles para pagar y/o 
diez (10) días hábiles para excepcionar.  
 
De conformidad con el artículo 74 del C.G.P., se reconoce personería a la abogada, LUISA 
FERNANDA GUTIERREZ RAMIREZ en los términos y para los fines del poder 
conferido, como apoderado de la parte actora. 
 
Adviértase a los extremos procesales que todo memorial que se radique en el despacho ha de 
provenir de los correos electrónicos anunciados como dirección de notificación de los 
mismos al interior del proceso y/o los registrados por los abogados ante el Consejo Superior 
de la Judicatura. Debiendo encontrarse en formato PDF y legible. So pena de no ser tenidos 
en cuenta. 
 
Para efectos de notificación y trámite en general de memoriales se coloca de presente a las 
partes que el correo electrónico de este estrado judicial corresponde a 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co Es carga del extremo actor acreditar la remisión 
de todos los anexos, el escrito de demanda, subsanación y auto de apremio. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00216 00 

 

Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 
esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 
requisitos de los títulos ejecutivos. 
 
Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 
desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 
EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 
 
Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 
virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 
documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 
conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 
contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 
el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 
del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 
administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 
las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 
judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 
 
Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 
requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 
patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 
que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 
valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 
como una obligación clara, expresa y exigible. 
 
Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 
artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 
un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 
reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 
 
Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 
depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 
 
Pues bien, en el presente caso se observa Certificado electrónico, con firma “signatura not 
verified” o firma no verificada, como se evidencia a continuación: 
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En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 
electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 
2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 
resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad 
del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y 
exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 
especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 
mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se 
vincula con el contenido del documento. 
 
Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y 
puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que 
cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma no 
es auténtica, situación que resulta ser evidente Para el presente caso incluso luego de verificar 
el código QR. 
 
Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 
ejecución aportada por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 
constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible a favor del ejecutante. 
 
Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 
antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 
son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 
proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 
acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 
Ejercicio de Derechos Patrimoniales.  
 
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, 
 

RESUELVE 
 
Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de BANCO FINANDINA 
BIC en contra de SEBASTIAN CAMILO BERNAL BALLEN.  
 
Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

 
Notifíquese y Cúmplase, 
 

 



 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
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Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 
esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 
requisitos de los títulos ejecutivos. 
 
Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 
desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 
EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 
 
Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 
virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 
documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 
conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 
contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 
el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 
del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 
administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 
las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 
judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 
 
Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 
requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 
patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 
que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 
valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 
como una obligación clara, expresa y exigible. 
 
Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 
artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 
un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 
reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 
 
Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 
depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 
 
Pues bien, en el presente caso se observa Certificado electrónico, con firma “signatura not 
verified” o firma no verificada, como se evidencia del escaneo del QR.  
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En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 
electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 
2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 
resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad 
del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y 
exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 
especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 
mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se 
vincula con el contenido del documento. 
 
Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y 
puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que 
cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma no 
es auténtica, situación que resulta ser evidente para el presente caso luego de verificar el 
código QR. 
 
Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 
ejecución aportada por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 
constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible a favor del ejecutante. 
 
Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 
antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 
son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 
proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 
acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 
Ejercicio de Derechos Patrimoniales.  
 
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, 
 

RESUELVE 
 
Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de SCOTIABANK 
COLPATRIA S.A. en contra de JORGE ELIECER CASTELLANOS LOZADA.  
 
Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

 
Notifíquese y Cúmplase, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
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Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 
esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 
requisitos de los títulos ejecutivos. 
 
Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 
desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 
EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 
 
Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 
virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 
documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 
conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 
contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 
el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 
del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 
administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 
las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 
judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 
 
Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 
requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 
patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 
que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 
valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 
como una obligación clara, expresa y exigible. 
 
Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 
artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 
un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 
reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 
 
Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 
depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 
 
Entonces de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y puesto a 
disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que cuando 
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sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma no es 
auténtica, situación que resulta ser evidente para el presente caso al verificar el código QR:  
 
 
 

 
 
 
 
En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 
electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 
2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 
resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad 
del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y 
exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 
especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 
mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se 
vincula con el contenido del documento. 
 
Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y 
puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que 
cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma no 
es auténtica, situación que resulta ser evidente Para el presente caso incluso luego de verificar 
el código QR. 
 
Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 
ejecución aportada por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 
constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible a favor del ejecutante. 
 
Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 
antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 
son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 
proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 
acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 
Ejercicio de Derechos Patrimoniales.  
 
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, 
 

 
 
 
 
 



 
 

RESUELVE 
 
Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de LULO BANK S.A. en 
contra de YORLENY DUARTE SANCHEZ.  
 
Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

 
Notifíquese y Cúmplase, 
 

 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
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Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 

esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 

requisitos de los títulos ejecutivos. 

 

Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 

desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 

EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 

 

Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 

virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 

documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 

conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 

contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 

el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 

del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 

administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 

las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 

judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 

 

Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 

requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 

patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 

que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 

valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 

como una obligación clara, expresa y exigible. 

 

Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 

artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 
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un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 

reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 

 

Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 

depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 

 

Pues bien, en el presente caso se observa Certificado electrónico, con firma “signatura not verified” 

o firma no verificada, como se evidencia a continuación: 

 

 

En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 

electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 

2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 

resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad  

del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y  

exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 

especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 

mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se  

vincula con el contenido del documento. 

 

Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y  

puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que  

cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma  

no es auténtica, situación que resulta ser evidente Para el presente caso incluso luego de  

verificar el código QR.  

 

Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 

ejecución aportado por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 

constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible a favor del ejecutante. 

 

Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 

antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 

documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 



son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 

proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 

acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 

Ejercicio de Derechos Patrimoniales. Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple,  

 

RESUELVE 

 

Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de BANCO FINANDINA 

BIC en contra de MANUEL JESUS ESTRELLA CARLOSAMA.  

 

Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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RAMA JUDICIAL 
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Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 

esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 

requisitos de los títulos ejecutivos. 

 

Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 

desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 

EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 

 

Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 

virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 

documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 

conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 

contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 

el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 

del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 

administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 

las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 

judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 

 

Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 

requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 

patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 

que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 

valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 

como una obligación clara, expresa y exigible. 

 

Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 

artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 

un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 
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reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 

 

Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 

depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 

 

Pues bien, en el presente caso se observa Certificado electrónico, con firma “signatura not verified” 

o firma no verificada, como se evidencia a continuación: 

 

 

En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 

electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 

2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 

resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad  

del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y  

exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 

especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 

mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se  

vincula con el contenido del documento. 

 

Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y  

puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que  

cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma  

no es auténtica, situación que resulta ser evidente Para el presente caso incluso luego de  

verificar el código QR.  

 

Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 

ejecución aportado por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 

constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible a favor del ejecutante. 

 

Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 

antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 

documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 

son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 



proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 

acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 

Ejercicio de Derechos Patrimoniales. Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple,  

 

RESUELVE 

 

Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de BANCO FINANDINA 

S.A. BIC en contra de EDIXON ARIEL BERNAL NOVOA.  

 

Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00313 00 

 

Procede el despacho a decidir sobre la inadmisión o admisión de la demanda en referencia.  

 

Analizada la demanda en referencia y el documento aportado al libelo genitor corresponde 

a una representación gráfica de pagare en blanco con su respectiva carta de instrucciones, 

por lo que se le debe dar aplicación a las normas que regulan esta materia, entonces de 

acuerdo con el articulo 709, 622 del Código de Comercio dispone que además de los 

requisitos que establece el artículo 621, deberá contener:  

 

“1). La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero; 

 

 2). El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 

 

 3). La indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y 

 

 4).  La forma de vencimiento”. 

 

Ahora bien, del título valor - pagare aportado, se evidencia que no es clara la suma adeudada 

dado que se describe un valor distinto en letras al consignado en números, así mismo no 

resulta ser claro ni exigible los presuntos intereses de plazo reclamados pues los mismos no 

se encuentran consignados en el titulo valor báculo de esta ejecución, vista así las cosas y 

como quiera que el documento aportado como recaudo ejecutivo no cumple con las 

exigencias del artículo 422 del Código General del Proceso, en concordancia con las del 

Código de comercio y demás normas que regulan la materia, el despacho negara 

mandamiento de pago por carecer la demanda de título de ejecución y de ello se dejara 

constancia en la parte resolutiva de esta providencia. 

 

En merito a lo expuesto el despacho:  

 

R E S U E L VE 
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Primero. Negar librar mandamiento de pago y las medidas cautelares solicitadas por carecer 

la demanda de título de ejecución (pagaré). 

 

Segundo. Téngase en calidad de apoderada de la parte actora a la abogada DIANA 

MARCELA TRIVIÑO SANCHEZ , en los términos y para los efectos del poder conferido. 

  

Tercero. Ejecutoriado el presente proveído, efectúense las correspondientes anotaciones en 

nuestros registros y en la plataforma WEB SIGLO XXI – TYBA. 

 
Notifíquese y Cúmplase,  
 

 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 
Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00364 00 

 
Efectuado el estudio pertinente a la demanda presentada con miras a librar la orden 

de pago solicitada, encuentra el Despacho que no es procedente toda vez que no existe título 

que soporte las pretensiones, en tanto que, del instrumento aportado no se desprenden las 

condiciones requeridas en el canon 422 del Código General del Proceso para ser exigido 

judicialmente, obsérvese que si bien es cierto en el documento aportado con la demanda se 

indican los valores adeudados por los demandados y correspondientes a la totalidad de las 

cuotas de administración ordinarias y extraordinarias, pero también se evidencia que la 

misma no es actualmente exigible pues en él no se señala la fecha exacta de inicio de cada 

periodo, careciendo el mismo de claridad, a todas luz no se puede reputar como título 

ejecutivo para su cobro judicial, en consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 

1. Negar el mandamiento de pago. 

 

2. Hágase entrega de la misma y de sus anexos al interesado sin necesidad de 

desglose, dejándose las constancias respectivas. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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S.G.D. 
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1- PUNTO A TRATAR 

 

 

Una vez analizados los documentos allegados como base de ejecución, el despacho 

observa que no reúnen los requisitos del artículo 422 del C.G. del P., cuestión que, conlleva 

a denegar la orden de pago impetrada. 

  En efecto, debe recordarse que tratándose de títulos valores, el documento que debe 

aportarse es el original, sobre este punto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, 

Sala Civil de Decisión, con ponencia del Magistrado Marco Antonio Álvarez Gómez en 

sentencia de fecha 28 de junio de 2004 dijo: 

   “De igual forma, es importante advertir que sólo puede considerarse título-

valor el documento original que contiene el correspondiente derecho, sin que pueda 

otorgarse esa calificación a las copias, selladas al carbón, químicas o simples 

reproducciones, dado que el derecho cambiario, en virtud del principio de la incorporación, 

sólo existe en el título original, al punto que, por mandato del artículo 619 del Código de 

Comercio, el título-valor es un documento necesario para el ejercicio del derecho. Más aún, 

su ejercicio requiere, indefectiblemente, la exhibición del título (art. 624, ib.), todo lo cual 

devela que en orden a obtener el cumplimiento de la obligación, no puede el acreedor 

cambiario valerse de copias.”     

   Ahora bien, a esta demanda se acompañó archivo digital un pagare el cual se 

pretende ejecutar, no obstante, el mismo no contiene una firma original, sino que en su cuerpo 

expresa haber sido suscrito digitalmente por el representante legal de DECEVAL, por lo que, 

dicha rubrica debe reunir los requisitos previstos por el artículo 28 de la Ley 527 de 19991 y 

                                                           
 
1 “Cuando una firma digital haya sido fijada en un mensaje de datos se presume que el suscriptor de aquella tenía la intención de 

acreditar ese mensaje de datos y de ser vinculado con el contenido del mismo. 

PARAGRAFO. El uso de una firma digital tendrá la misma fuerza y efectos que el uso de una firma manuscrita, si aquélla incorpora 

los siguientes atributos: 

1. Es única a la persona que la usa. 

2. Es susceptible de ser verificada. 

3. Está bajo el control exclusivo de la persona que la usa. 
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S.G.D. 
 

para tal efecto debió aportarse la certificación de la entidad encargada de administrar las 

firmas digitales o electrónicas2, la cual en este caso, no obra al plenario; además, aquellos 

documentos tampoco puede tenerse en cuenta, como quiera que los mismos no cuentan con 

firma, además, dicha certificación al abrir el código QR no señala la firma como Verificada. 

   De otro lado, y revisado el artículo 2.14.4.1.1 y ss, del Decreto 2555 de 2010, 

se observa que dichos certificados deben contener entre otros, firma del representante legal 

del depósito centralizado de valores o de la persona a quien éste delegue dicha función, 

rubrica, que se insiste, se echa de menos y tampoco aparece acreditada digitalmente. 

   De tal manera que, es claro que no se aportó digitalmente los títulos valores 

originales y que la certificación de la firma digital de los mismos no se encuentra 

debidamente otorgada, lo cual hace que se pierdan el mérito que, requiere esta clase de 

acciones al tenor de la normatividad antes señalada. 

   Sin necesidad de desglose devuélvanse los anexos de la demanda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
4. Está ligada a la información o mensaje, de tal manera que si éstos son cambiados, la firma digital es invalidada. 

5. Está conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.” 

2 “Las entidades de certificación acreditadas por el Organismo Nacional de Acreditación de Colombia para prestar sus 

servicios en el país, podrán realizar, entre otras, las siguientes actividades: 

1. Emitir certificados en relación con las firmas electrónicas o digitales de personas naturales o jurídicas. 

(…) 

4. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de los datos de creación de las firmas digitales certificadas. 

(…) 

6. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de datos de creación de las firmas electrónicas. 



S.G.D. 
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Efectuado el estudio pertinente a la demanda presentada con miras a librar la orden 

de pago solicitada, encuentra el Despacho que no es procedente toda vez que no existe título 

que soporte las pretensiones, en tanto que, del instrumento aportado no se desprenden las 

condiciones requeridas en el canon 422 del Código General del Proceso para ser exigido 

judicialmente, obsérvese que si bien es cierto en el documento aportado con la demanda se 

indican los valores adeudados por los demandados y correspondientes a la totalidad de las 

cuotas de administración ordinarias y extraordinarias, pero también se evidencia que la 

misma no es actualmente exigible pues en él no se señala la fecha exacta de inicio de cada 

periodo, careciendo el mismo de claridad, a todas luz no se puede reputar como título 

ejecutivo para su cobro judicial, en consecuencia, el Juzgado, RESUELVE: 

1. Negar el mandamiento de pago. 

 

2. Hágase entrega de la misma y de sus anexos al interesado sin necesidad de 

desglose, dejándose las constancias respectivas. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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En atención a la demanda ejecutiva promovida por HAYUELOS CENTRO COMERCIAL 

Y EMPRESARIAL en contra de ALIANZA FIDUCIARIA S. A. VOCERA DEL 

PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDECOMISO SAN NICOLAS, por 

concepto de las obligaciones adeudadas en título valor pagare.  

 

Al respecto el artículo 25 del Código General del Proceso, que a la letra dice: 

 

“Cuantía cuando la competencia se determine por la cuantía, los procesos son de 

mayor, de menor y de mínima cuantía. Son de mínima cuantía cuando versen sobre 

pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios 

mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). Son de menor cuantía cuando versen 

sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios 

mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento 

cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). Son de mayor 

cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente 

a ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). El 

salario mínimo legal mensual a que se refiere este artículo será el vigente al momento 

de la presentación de la demanda. Cuando se reclame la indemnización de daños 

extrapatrimoniales se tendrán en cuenta, solo para efectos de determinar la 

competencia por razón de la cuantía, los parámetros jurisprudenciales máximos al 

momento de la presentación de la demanda” 

. 

Así mismo el artículo 26 del Código General del Proceso, refiere:  

 

“La cuantía se determinará así: 

 

1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en 

cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que 

se causen con posterioridad a su presentación”. 

 

Seguido el artículo 17 del C.G.P., determina la Competencia de los Jueces Civiles 

Municipales en Única Instancia, así:  

 

“1. De los procesos contenciosos de mínima cuantía, incluso los originados en 

relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdicción 

contencioso administrativa” 

 

Para el caso que nos ocupa, las pretensiones de la demanda ejecutiva suman el valor de 

$214’450.562 capital adeudado, sin tener en cuenta la liquidación de los intereses moratorios.  
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En consecuencia, el establecido como cuantía para el proceso que nos ocupa, resulta superior 

al límite establecido como determinante de nuestra competencia.  

 

Como corolario de lo dicho, el conocimiento del presente asunto corresponde a los Juzgados 

Municipales de Primera Instancia de Bogotá, lo dicho en procedencia descarta que este 

Juzgado sea competente para sumir el conocimiento del asunto que nos ocupa.  

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado 44 de pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 

Bogotá,  

 

RESUELVE 

 

Primero. RECHAZAR la presente demanda para proceso ejecutivo, promovida por 

HAYUELOS CENTRO COMERCIAL Y EMPRESARIAL en contra de ALIANZA 

FIDUCIARIA S. A. VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO 

FIDECOMISO SAN NICOLAS por factor cuantía, por las razones expuestas en la parte 

considerativa de este proveído.  

 

Segundo. REMITIR por parte de la Secretaría del Despacho las presentes diligencias a 

reparto de los Juzgados Civiles del Circuito, como funcionario competente para asumir el 

conocimiento de la presente demanda, como asunto de su competencia en consideración a la 

cuantía conforme quedo dicho en la parte motiva de este auto, previa desanotacion y 

cancelación de su radicación en los libros respectivos.  

 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



S.G.D. 
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Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre lo que 

en derecho corresponda y de las actuaciones surtidas al interior del plenario se 

vislumbra que la parte demandante no dio cumplimiento al proveído de inadmisión y 

acogiendo lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso, 

se decide:  

 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla.  

 

 SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la ejecución 

por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda fue presentada en medio 

digital, por Secretaria déjense las constancias pertinentes y elabórese el oficio de 

compensación respectivo2. 

   

 TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, 

dejando las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el 

trámite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el litisconsorcio necesario 

y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. El juez rechazará la 

demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos 

al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda 

solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan 

los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para 

adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…)  

2 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño 

del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00660 00 
 

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre lo que 

en derecho corresponda y de las actuaciones surtidas al interior del plenario se 

vislumbra que la parte demandante no dio cumplimiento al proveído de inadmisión y 

acogiendo lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso, 

se decide:  

 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla.  

 

 SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la ejecución 

por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda fue presentada en medio 

digital, por Secretaria déjense las constancias pertinentes y elabórese el oficio de 

compensación respectivo2. 

   

 TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, 

dejando las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el 

trámite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el litisconsorcio necesario 

y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. El juez rechazará la 

demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos 

al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda 

solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan 

los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para 

adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…)  

2 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño 

del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 
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S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00368 00 

 
 De la revisión a la demanda se advierte que el documento base de ejecución (fls.2 a 

9), no cumple con los requisitos legales para librar mandamiento de pago, en efecto, téngase 

en cuenta que el pagaré N° 33262 no tiene fecha de exigibilidad, circunstancia que genera la 

acreencia reclamada no le sea exigible. Lo anterior de conformidad con el artículo 422 del 

Código General del Proceso, en consonancia con los artículos 6211, 7092 y 7103 del Código 

de Comercio, por lo tanto el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

 

PRIMERO:  NEGAR el mandamiento de pago por las razones expuestas. 

 

SEGUNDO:  ORDENAR la entrega de la demanda y sus anexos sin necesidad de 

desglose, previas las anotaciones de rigor.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Artículo 621. Requisitos para los Títulos Valores. “Además de lo dispuesto para cada título-valor en particular, los títulos-

valores deberán llenar los requisitos siguientes: (…) 2) La firma de quién lo crea. La firma podrá sustituirse, bajo la 

responsabilidad del creador del título, por un signo o contraseña que puede ser mecánicamente impuesto”.  
2 Artículo 709. Requisitos del pagaré. “El pagaré debe contener, además de los requisitos que establece el artículo 621, los 

siguientes: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) El nombre de la persona a quien 

deba hacerse el pago;3) La indicación de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento”.  
3 Artículo 710. Equivalencia el suscriptor del pagaré al aceptante de una letra de cambio. “El suscriptor del pagaré se 
equipara al aceptante de una letra de cambio”. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00231 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

 
Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00220 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
  

1. Allegue contrato de arrendamiento celebrado en formato PDF.  
2. Deberá allegar poder de representación judicial, teniendo en cuenta que no obra, así 

mismo deberá indicar en el expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado del demandante, la cual que deberá coincidir con la dirección inscrita en 
el Registro Nacional de Abogados, de conformidad con la exigencia prevista en el 
inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 de 2020.  

3. Apórtese Dirección física del demandado como quiera que no se enuncio datos en el 
acápite de notificación de la demanda.   

4. Apórtese el Certificado de Tradición del inmueble objeto de restitución.  
 

 
Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00223 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
  

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

2. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario. 

3. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00273 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Allegue a este Despacho los documentos enunciados en el acápite de pruebas, como 

quiera que no obran dentro del plenario.  

2. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 

conformidad con el artículo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 

2213 de 2022. 

 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00274 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00279 00 

 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00286 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso, se INADMITE la 

precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 

actora proceda a: 

 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del artículo 5 del Decreto 806 

de 2020. 

 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00289 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

2. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00293 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

2. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 
conformidad con el articulo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 
2213 de 2022 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00294 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

2. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00302 00 

 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario (Num. 11, art. 82 CGP). 

2. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020.  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00305 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario (Num. 11, art. 82 CGP). 

2. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00308 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00308 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00309 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00310 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Debe tener en cuenta la parte actora que los intereses moratorios son aquellos que se 
causan desde el momento en que se produce el retraso en el cumplimiento del pago 
de la obligación, es decir son aquellos que se liquidan a partir del dia siguiente de la 
fecha en que venció la obligación y los mismos son liquidados hasta la fecha en que 
se dé el pago total del capital adeudado, por ello se REQUIERE aclare desde que 
fecha se pretende liquidar los intereses moratorios de las cuotas adeudadas vencidas. 
 

2. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
  
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00311 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

2. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 
conformidad con el articulo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 
2213 de 2022. 

 
Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00312 00 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00187 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 

del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 

término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente:  

1. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 

General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 

su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 

mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 

o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 

concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 

encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 

el trámite del proceso hasta su culminación o terminación. 

2. Deberá acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 

demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 

de 2020  

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 

anexos a través del correo institucional del Juzgado  

 

Notifíquese, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (25) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00249 00 

De la revisión de la documentación y del plenario, se hace necesario inadmitir la 

anterior demanda, toda vez, que se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente, 

para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia con 

el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia con lo señalado en Decreto 

806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so 

pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

 

1.- Aportar de manera legible el título báculo de la ejecución y los anexos arrimados  

con el libelo.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00363 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00367 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

8REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00232 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00239 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
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Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00242 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00247 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00254 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Acreditar el agotamiento de la conciliación extrajudicial como requisito de 

procedibilidad a que alude el art. 38 de la Ley 640 de 2001 modificado por el canon 621 del 

C.G.P.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
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Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00246 00 

 
 De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

 

1.- Acreditar la calidad en la que actúa HOME DIAMOND´S SAS, en razón que la 

obligación contenida en el pagare objeto del recaudo fue cedida en propiedad a la 

entidad HY CITE COLOMBIA ENTERPRISES S.A.S. 

2.-  De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en 

la demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

3.- Aportar el plan de pagos citado en el numeral 7 del contrato denominado términos 

y condiciones de la orden de compra. 

4.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

5.- De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00354 00 

 
  

De conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de 

Procedimiento Civil, en concordancia con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior 

demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

  

 De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 2022, acredite 

la apoderada actora, que la dirección de correo electrónico reportada en la demanda coincide con la 

inscrita en el Registro Nacional de Abogados.  

 

 Allegue con una fecha de expedición no superior a un mes los certificados de existencia y 

representación legal de las partes. (Núm. 2 del art. 84 del C.G.P.)-   

 

  Arrime la constancia que acredite que operó la aceptación tácita frente a las facturas base de 

la ejecución. (Núm. 3 del art. 5 del Decreto 3327 de 2009)  

 

 Demuestre que las facturas fueron remitidas de forma electrónica al email que la parte 

demandada tiene inscrito para recibir notificaciones judiciales, tenga en cuenta que, al tratarse de 

facturas electrónicas de venta, su aceptación debe realizarse por medio “electrónico”; para demostrar 

que esos documentos hayan sido enviados y/o aceptados por la entidad demandada.  

 

 Compruebe que las facturas electrónicas de venta base de la ejecución, se encuentra inscritas 

ante el RADIAN y que igualmente frente a cada una de estas se inscribió el evento de su aceptación 

tácita y/o expresa. (Art. 2.2.2.5.4 del Decreto 1074 de 2015)  

 

  El escrito subsanatorio debe integrar la demanda junto con los aspectos que conforme al auto 

inadmisorio, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus anexos a través del correo 

institucional del Juzgado. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00243 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00259 00 

 
Teniendo en cuenta la demanda y el documento presentado como base de la 

obligación cumple con los requisitos del artículo 422 Código General del Proceso y en 

afinidad con el canon 430 ibídem, se libra mandamiento de pago por la vía ejecutiva de 

Mínima cuantía a favor de BANCO FINANDINA S.A. y en contra de  YIZETH VIVIANA 

CASTAÑEDA HERRERA, por las siguientes cantidades: 

 

Por la suma de: $14.373.756.oo M/CTE, por concepto del capital contenido en 

título valor base del recaudo pagaré, junto con el interés moratorio liquidado a la tasa máxima 

legal autorizada, desde el 19 de enero de 2024 hasta que se verifique el pago total de la 

obligación. 

  

Por la suma de $ 19.934.279.oo M/CTE, por concepto de los intereses de plazo. 

 

Sobre las costas se resolverá en su oportunidad procesal. 

Se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 317 – 

numeral 1, del Código General del Proceso, para que notifique a la parte ejecutada de 

conformidad con lo dispuesto en los artículos 289 al 292 ídem o en el numeral 7º de la ley 

2213 de 2022, advirtiéndole que debe pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término 

de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo 431 

ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer 

excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd, so pena de terminar el proceso por 

desistimiento tácito.  

 

Se reconoce personería al abogado GERARDO ALEXIS PINZÓN RIVERA, 

como apoderado de la parte actora en los términos del poder conferido. 

 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00304 00 

 

En vista de que se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los artículos 82, 83, 84, 85 
y siguientes, así como el 422 y 424 del Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012), este 
Juzgado: 
 

RESUELVE 
 
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía EJECUTIVA SINGULAR DE 
MÍNIMA CUANTÍA, a favor de COOPERATIVA AMIGOS SIGLO XXI., en contra de 
LUIS ALEJANDRO CANTOR OLARTE y JUSTINIANO CANTOR ROJAS por las 
siguientes sumas de dinero:  
 
Primero.  Por el valor de $ 16.767.400,oo por concepto del capital adeudado contenido en el 
titulo valor – pagare.   
 
Segundo. Por los intereses moratorios calculados sobre el capital referido en el numeral 
anterior, liquidado a la tasa de interés bancario corriente que certifique para cada mes la 
Superintendencia Financiera, incrementada en un 50%, conforme al artículo 884 del C. Co., 
desde el 06 de marzo de 2024 y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 
 
Se RESOLVERA sobre las costas y agencias en derecho en su oportunidad procesal. 
 
NOTIFÍQUESE esta providencia a los deudores en la dirección electrónica o, en su defecto, 
física aportada en el libelo demandatorio, en la forma indicada en el artículo 8° del Decreto 
806 de 2020, indíquese que cuenta con el término de cinco (5) días hábiles para pagar y/o 
diez (10) días hábiles para excepcionar.  
 
De conformidad con el artículo 74 del C.G.P., se reconoce personería a la abogada, 
ADOLFO ALEXANDER MUÑOS DIAZ como apoderado de la parte actora en los 
términos y para los fines del poder conferido. 
 
Adviértase a los extremos procesales que todo memorial que se radique en el despacho ha de 
provenir de los correos electrónicos anunciados como dirección de notificación de los 
mismos al interior del proceso y/o los registrados por los abogados ante el Consejo Superior 
de la Judicatura. Debiendo encontrarse en formato PDF y legible. So pena de no ser tenidos 
en cuenta. 
 
Para efectos de notificación y trámite en general de memoriales se coloca de presente a las 
partes que el correo electrónico de este estrado judicial corresponde a 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co Es carga del extremo actor acreditar la remisión 
de todos los anexos, el escrito de demanda, subsanación y auto de apremio. 
 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00238 00 
 

           Teniendo en cuenta la demanda y el documento presentado como base de la obligación 

cumple con los requisitos del artículo 422 Código General del Proceso y en afinidad con el 

canon 430 ibídem, se libra mandamiento de pago por la vía ejecutiva de Mínima cuantía a 

favor de GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S., y en contra de EFRAIN AREVALO 

MEDINA, por las siguientes cantidades: 

  Por la suma de $ 33.263.000.oo M/CTE, por concepto del capital insoluto contenido 

en título valor base del recaudo pagaré Nº  05235000023520001552. 

 

Por los intereses moratorios que se causen por el anterior concepto, liquidados a la tasa 

máxima fluctuante que para tal efecto certifiqué la Superintendencia Financiera de Colombia 

desde el 2 de enero de 2024, hasta que se efectué su pago. 

 Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 

Se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 317 – numeral 

1, del Código General del Proceso, para que notifique a la parte ejecutada de conformidad 

con lo dispuesto en los artículos 289 al 292 ídem o en el numeral 7º de la ley 2213 de 2022, 

advirtiéndole que debe pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco (5) 

días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo 431 ibídem., 

igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones 

de conformidad con el artículo 442 ibídem, so pena de terminar el proceso por desistimiento 

tácito. 

 Reconocer personería adjetiva al abogado OSCAR MAURICIO PELÁEZ quien 

actúa como representante legalmente de la sociedad demandante. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00204 00 

 

En vista de que se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los artículos 82, 83, 84, 85 

y siguientes, así como el 422 y 424 del Código General del Proceso (Ley 1564 de 2012), y 

artículos 709 y 621 del Código de Comercio, este Juzgado: 

 

RESUELVE 

 

LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

CREDIVALORES CREDISERVICIOS S.A., contra CARMEN RODRIGUEZ, por las 

siguientes sumas de dinero representado en título valor pagare.  

 

1. Por la suma de $6.072.319 por concepto de capital adeudado, contenido en el pagaré 

base de ejecución. 

 

2. Por los intereses moratorios a la tasa máxima legalmente permitida sobre el capital 

relacionado en el numeral 1. Que de conformidad con el artículo 884 del Código de 

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999, certifique la 

Superintendencia Financiera, liquidados a partir del 15 de enero de 2022 y hasta 

cuando se efectúe el pago total de la obligación. 

 

Se RESOLVERA sobre las costas en su oportunidad procesal. 

 

Notifíquese esta providencia de conformidad con el canon 8 de la ley 2213 de 2022 o artículos 

291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber al extremo ejecutado que cuenta con cinco (5) días 

para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme a los preceptos 431 y 442 del C.G.P., 

término estos que se correrán en forma simultánea.  

 

De conformidad con el artículo 74 del C.G.P., se reconoce personería al abogado, Sandra 

Rosa Acuña Paez en los términos y para los fines del poder conferido, como apoderado de 

la parte actora.  

 

Adviértase a los extremos procesales que todo memorial que se radique en el despacho ha de 

provenir de los correos electrónicos anunciados como dirección de notificación de los 

mismos al interior del proceso y/o los registrados por los abogados ante el Consejo Superior 

de la Judicatura. Debiendo encontrarse en formato PDF y legible. So pena de no ser tenidos 

en cuenta. 

 

Para efectos de notificación y trámite en general de memoriales se coloca de presente a las 

partes que el correo electrónico de este estrado judicial corresponde a 
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j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co Es carga del extremo actor acreditar la remisión 

de todos los anexos, el escrito de demanda, subsanación y auto de apremio. 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril  de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

 Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00257 00 

 
Una vez analizados los documentos allegados como base de ejecución, el despacho observa 

que no reúnen los requisitos del artículo 422 del C.G. del P., cuestión que, conlleva a denegar 

la orden de pago impetrada. 

   En efecto, debe recordarse que tratándose de títulos valores, el documento que 

debe aportarse es el original, sobre este punto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Bogotá, Sala Civil de Decisión, con ponencia del Magistrado Marco Antonio Álvarez Gómez 

en sentencia de fecha 28 de junio de 2004 dijo: 

   “De igual forma, es importante advertir que sólo puede considerarse título-

valor el documento original que contiene el correspondiente derecho, sin que pueda 

otorgarse esa calificación a las copias, selladas al carbón, químicas o simples 

reproducciones, dado que el derecho cambiario, en virtud del principio de la incorporación, 

sólo existe en el título original, al punto que, por mandato del artículo 619 del Código de 

Comercio, el título-valor es un documento necesario para el ejercicio del derecho. Más aún, 

su ejercicio requiere, indefectiblemente, la exhibición del título (art. 624, ib.), todo lo cual 

devela que en orden a obtener el cumplimiento de la obligación, no puede el acreedor 

cambiario valerse de copias.”     

   Ahora bien, a esta demanda se acompañó archivo digital un pagare el cual se 

pretende ejecutar, no obstante, el mismo no contiene una firma original, sino que en su cuerpo 

expresa haber sido suscrito digitalmente por el representante legal de DECEVAL, por lo que, 

dicha rubrica debe reunir los requisitos previstos por el artículo 28 de la Ley 527 de 19991 y 

para tal efecto debió aportarse la certificación de la entidad encargada de administrar las 

                                                           
 
1 “Cuando una firma digital haya sido fijada en un mensaje de datos se presume que el suscriptor de aquella tenía la intención de acreditar 

ese mensaje de datos y de ser vinculado con el contenido del mismo. 

PARAGRAFO. El uso de una firma digital tendrá la misma fuerza y efectos que el uso de una firma manuscrita, si aquélla incorpora los 

siguientes atributos: 

1. Es única a la persona que la usa. 

2. Es susceptible de ser verificada. 

3. Está bajo el control exclusivo de la persona que la usa. 

4. Está ligada a la información o mensaje, de tal manera que si éstos son cambiados, la firma digital es invalidada. 

5. Está conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.” 
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S.G.D. 
 

firmas digitales o electrónicas2, la cual en este caso, no obra al plenario; además, aquellos 

documentos tampoco puede tenerse en cuenta, como quiera que los mismos no cuentan con 

firma, además, dicha certificación al abrir el código QR señalan “firma no verificada”. 

   De otro lado, y revisado el artículo 2.14.4.1.1 y ss, del Decreto 2555 de 2010, 

se observa que dichos certificados deben contener entre otros, firma del representante legal 

del depósito centralizado de valores o de la persona a quien éste delegue dicha función, 

rubrica, que se insiste, se echa de menos y tampoco aparece acreditada digitalmente. 

   De tal manera que, es claro que no se aportó digitalmente los títulos valores 

originales y que la certificación de la firma digital de los mismos no se encuentra 

debidamente otorgada, lo cual hace que se pierdan el mérito que, requiere esta clase de 

acciones al tenor de la normatividad antes señalada. 

   Sin necesidad de desglose devuélvanse los anexos de la demanda. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez  

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
2 “Las entidades de certificación acreditadas por el Organismo Nacional de Acreditación de Colombia para prestar sus servicios en el 

país, podrán realizar, entre otras, las siguientes actividades: 

1. Emitir certificados en relación con las firmas electrónicas o digitales de personas naturales o jurídicas. 

(…) 

4. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de los datos de creación de las firmas digitales certificadas. 

(…) 

6. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de datos de creación de las firmas electrónicas. 

 



S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00373 00 

 
 

1- PUNTO A TRATAR 

 

 

Una vez analizados los documentos allegados como base de ejecución, el despacho 

observa que no reúnen los requisitos del artículo 422 del C.G. del P., cuestión que, conlleva 

a denegar la orden de pago impetrada. 

  En efecto, debe recordarse que tratándose de títulos valores, el documento que debe 

aportarse es el original, sobre este punto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, 

Sala Civil de Decisión, con ponencia del Magistrado Marco Antonio Álvarez Gómez en 

sentencia de fecha 28 de junio de 2004 dijo: 

   “De igual forma, es importante advertir que sólo puede considerarse título-

valor el documento original que contiene el correspondiente derecho, sin que pueda 

otorgarse esa calificación a las copias, selladas al carbón, químicas o simples 

reproducciones, dado que el derecho cambiario, en virtud del principio de la incorporación, 

sólo existe en el título original, al punto que, por mandato del artículo 619 del Código de 

Comercio, el título-valor es un documento necesario para el ejercicio del derecho. Más aún, 

su ejercicio requiere, indefectiblemente, la exhibición del título (art. 624, ib.), todo lo cual 

devela que en orden a obtener el cumplimiento de la obligación, no puede el acreedor 

cambiario valerse de copias.”     

   Ahora bien, a esta demanda se acompañó archivo digital un pagare el cual se 

pretende ejecutar, no obstante, el mismo no contiene una firma original, sino que en su cuerpo 

expresa haber sido suscrito digitalmente por el representante legal de DECEVAL, por lo que, 

dicha rubrica debe reunir los requisitos previstos por el artículo 28 de la Ley 527 de 19991 y 

                                                           
 
1 “Cuando una firma digital haya sido fijada en un mensaje de datos se presume que el suscriptor de aquella tenía la intención de 

acreditar ese mensaje de datos y de ser vinculado con el contenido del mismo. 

PARAGRAFO. El uso de una firma digital tendrá la misma fuerza y efectos que el uso de una firma manuscrita, si aquélla incorpora 

los siguientes atributos: 

1. Es única a la persona que la usa. 

2. Es susceptible de ser verificada. 

3. Está bajo el control exclusivo de la persona que la usa. 
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S.G.D. 
 

para tal efecto debió aportarse la certificación de la entidad encargada de administrar las 

firmas digitales o electrónicas2, la cual en este caso, no obra al plenario; además, aquellos 

documentos tampoco puede tenerse en cuenta, como quiera que los mismos no cuentan con 

firma, además, dicha certificación al abrir el código QR no señala la firma como Verificada. 

   De otro lado, y revisado el artículo 2.14.4.1.1 y ss, del Decreto 2555 de 2010, 

se observa que dichos certificados deben contener entre otros, firma del representante legal 

del depósito centralizado de valores o de la persona a quien éste delegue dicha función, 

rubrica, que se insiste, se echa de menos y tampoco aparece acreditada digitalmente. 

   De tal manera que, es claro que no se aportó digitalmente los títulos valores 

originales y que la certificación de la firma digital de los mismos no se encuentra 

debidamente otorgada, lo cual hace que se pierdan el mérito que, requiere esta clase de 

acciones al tenor de la normatividad antes señalada. 

   Sin necesidad de desglose devuélvanse los anexos de la demanda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
4. Está ligada a la información o mensaje, de tal manera que si éstos son cambiados, la firma digital es invalidada. 

5. Está conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.” 

2 “Las entidades de certificación acreditadas por el Organismo Nacional de Acreditación de Colombia para prestar sus 

servicios en el país, podrán realizar, entre otras, las siguientes actividades: 

1. Emitir certificados en relación con las firmas electrónicas o digitales de personas naturales o jurídicas. 

(…) 

4. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de los datos de creación de las firmas digitales certificadas. 

(…) 

6. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de datos de creación de las firmas electrónicas. 



S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00361 00 

 
Una vez analizados los documentos allegados como base de ejecución, el despacho observa 

que no reúnen los requisitos del artículo 422 del C.G. del P., cuestión que, conlleva a denegar 

la orden de pago impetrada. 

   En efecto, debe recordarse que tratándose de títulos valores, el documento que 

debe aportarse es el original, sobre este punto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Bogotá, Sala Civil de Decisión, con ponencia del Magistrado Marco Antonio Álvarez Gómez 

en sentencia de fecha 28 de junio de 2004 dijo: 

   “De igual forma, es importante advertir que sólo puede considerarse título-

valor el documento original que contiene el correspondiente derecho, sin que pueda 

otorgarse esa calificación a las copias, selladas al carbón, químicas o simples 

reproducciones, dado que el derecho cambiario, en virtud del principio de la incorporación, 

sólo existe en el título original, al punto que, por mandato del artículo 619 del Código de 

Comercio, el título-valor es un documento necesario para el ejercicio del derecho. Más aún, 

su ejercicio requiere, indefectiblemente, la exhibición del título (art. 624, ib.), todo lo cual 

devela que en orden a obtener el cumplimiento de la obligación, no puede el acreedor 

cambiario valerse de copias.”     

   Ahora bien, a esta demanda se acompañó archivo digital un pagare el cual se 

pretende ejecutar, no obstante, el mismo no contiene una firma original, sino que en su cuerpo 

expresa haber sido suscrito digitalmente por el representante legal de DECEVAL, por lo que, 

dicha rubrica debe reunir los requisitos previstos por el artículo 28 de la Ley 527 de 19991 y 

para tal efecto debió aportarse la certificación de la entidad encargada de administrar las 

                                                           
 
1 “Cuando una firma digital haya sido fijada en un mensaje de datos se presume que el suscriptor de aquella tenía la intención 
de acreditar ese mensaje de datos y de ser vinculado con el contenido del mismo. 
PARAGRAFO. El uso de una firma digital tendrá la misma fuerza y efectos que el uso de una firma manuscrita, si aquélla 

incorpora los siguientes atributos: 

1. Es única a la persona que la usa. 

2. Es susceptible de ser verificada. 

3. Está bajo el control exclusivo de la persona que la usa. 

4. Está ligada a la información o mensaje, de tal manera que si éstos son cambiados, la firma digital es invalidada. 

5. Está conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.” 
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S.G.D. 
 

firmas digitales o electrónicas2, la cual en este caso, no obra al plenario; además, aquellos 

documentos tampoco puede tenerse en cuenta, como quiera que los mismos no cuentan con 

firma, además, dicha certificación al abrir el código QR señalan “firma no verificada”. 

   De otro lado, y revisado el artículo 2.14.4.1.1 y ss, del Decreto 2555 de 2010, 

se observa que dichos certificados deben contener entre otros, firma del representante legal 

del depósito centralizado de valores o de la persona a quien éste delegue dicha función, 

rubrica, que se insiste, se echa de menos y tampoco aparece acreditada digitalmente. 

   De tal manera que, es claro que no se aportó digitalmente los títulos valores 

originales y que la certificación de la firma digital de los mismos no se encuentra 

debidamente otorgada, lo cual hace que se pierdan el mérito que, requiere esta clase de 

acciones al tenor de la normatividad antes señalada. 

   Sin necesidad de desglose devuélvanse los anexos de la demanda. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez  

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
2 “Las entidades de certificación acreditadas por el Organismo Nacional de Acreditación de Colombia para prestar sus servicios en el 

país, podrán realizar, entre otras, las siguientes actividades: 

1. Emitir certificados en relación con las firmas electrónicas o digitales de personas naturales o jurídicas. 

(…) 

4. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de los datos de creación de las firmas digitales certificadas. 

(…) 

6. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de datos de creación de las firmas electrónicas. 



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00188 00 

 

Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 

esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 

requisitos de los títulos ejecutivos. 

 

Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 

desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 

EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 

 

Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 

virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 

documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 

conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 

contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 

el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 

del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 

administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 

las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 

judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 

 

Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 

requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 

patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 

que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 

valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 

como una obligación clara, expresa y exigible. 

 

Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 

artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 

un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 

reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 

 

Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 

depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 

 

 

Teniendo en cuenta lo anterior y de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo 

certificado y puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores 
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DECEVAL, indica que cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, 

significa que la firma no es auténtica, situación que resulta ser evidente para el presente caso 

realizando la verificación del código QR. 

 

Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 

ejecución aportado por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 

constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible a favor del ejecutante. 

 

Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 

antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 

documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 

son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 

proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 

acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 

Ejercicio de Derechos Patrimoniales. Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple,  

 

RESUELVE 

 

Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor BANCIEN S.A Y/O 

BAN100 S.A. (ANTES BANCO CREDIFINANCIERA S.A.) en contra de CHAMUCERO 

MARTINEZ GISELA. 

 

Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose.  

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00303 00 

 

Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 
esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 
requisitos de los títulos ejecutivos. 
 
Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 
desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 
EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 
 
Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 
virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 
documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 
conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 
contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 
el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 
del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 
administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 
las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 
judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 
 
Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 
requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 
patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 
que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 
valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 
como una obligación clara, expresa y exigible. 
 
Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 
ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 
artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 
un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 
reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 
 
Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 
depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 
 
Pues bien, en el presente caso se observa Certificado electrónico, con firma “signatura not 
verified” o firma no verificada, como se evidencia del escaneo del QR.  
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En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 
electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 
2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 
resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad 
del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y 
exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 
especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 
mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se 
vincula con el contenido del documento. 
 
Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y 
puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que 
cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma no 
es auténtica, situación que resulta ser evidente para el presente caso luego de verificar el 
código QR. 
 
Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 
ejecución aportada por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 
constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible a favor del ejecutante. 
 
Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 
antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 
son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 
proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 
acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 
Ejercicio de Derechos Patrimoniales.  
 
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, 
 

RESUELVE 
 
Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de LULO BANK S.A. en 
contra de RENNY ALBERTO CHARRIS FONTALVO 
 
Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

 
Notifíquese y Cúmplase, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
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Al momento de resolver sobre la admisibilidad de la demanda, se advierte que de 

conformidad con el numeral 1° del artículo 26 del Código General del proceso, este juzgado 

no es competente para conocerla en razón de la cuantía. 

 

El inc. 3. del art. 25 del Código General del Proceso, establece que los procesos “son de 

mínima cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el 

equivalente a cuarenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv)”, 

adicionalmente, en su inciso 5º prevé que el “salario mínimo legal mensual a que se refiere 

este artículo, será el vigente al momento de la presentación de la demanda.”. 

 

Por su parte el numeral 1º del artículo 17 del C. G. del P., establece “(…) Los jueces 

municipales conocen en única instancia: 1. De los procesos contencioso de mínima cuantía, 

incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la 

jurisdicción contencioso administrativa.”, y el parágrafo precisó “Cuando en el lugar exista 

juez municipal de pequeñas causas y competencia múltiple, corresponderán a éste los 

asuntos consagrados en los numerales 1º, 2º y 3º”.- 

 

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que las pretensiones de la demanda ascienden a la 

suma de $75.773.908 corresponde a un proceso ejecutivo de menor cuantía que debe ser 

conocido por los Juzgado Civiles Municipales de Bogotá. 

 

 En consecuencia, el Juzgado Cuarenta y Cuatro de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Bogotá Dispone:  

 

Primero. Rechazar de plano la presente demanda, por falta de competencia.  

Segundo. Por Secretaría remítase la anterior demanda, junto con sus anexos, a los Juzgados 

Civiles municipales de Bogotá. 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 

Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 

HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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Encontrándose el asunto al Despacho para resolver sobre la admisibilidad de la 

presente demanda, advierte esta judicatura que no es competente para asumir su 

conocimiento, en razón al fuero de competencia territorial aplicable, por lo que se impone su 

rechazo. 

 En efecto, en el ordenamiento jurídico establece mediante los factores de la 

competencia, una serie de criterios con los cuales se puede determinar a qué funcionario 

judicial corresponde el conocimiento de cada asunto en particular; en materia de competencia 

territorial, establecen los numerales 1º y 3º, del artículo 28, del Código General del Proceso, 

que: 

La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas, señala el numeral 1º del 

artículo 281 del Código General del Proceso, “En los procesos contenciosos, salvo 

disposición legal en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado. Si son 

varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a 

elección del demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el país, será 

competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el país o ésta se 

desconozca, será competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante…”  

Por su lado, el numeral 3º de la norma en cita establece “En los procesos originados 

en un negocio jurídico o que involucren títulos ejecutivos es también competente el juez 

del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones.”  

Así mismo, en tratándose de títulos valores, el inciso 3º numeral 2º del artículo 621 

del Código de Comercio, estableció sobre el lugar de cumplimiento de las obligaciones 

contenidas en aquellos: “Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, 

lo será el del domicilio del creador del título…”. 

Para el caso que nos ocupa, encuentra el despacho que la demanda fue promovida en contra 

de los señores RAMIREZ SUAREZ RAFAEL ANTONIO y INALDO ALFONSO PADILLA 

POLO, según lo señalado en los pagarés aportados una promesa incondicional de pago a cargo 

de la demandada, se acordó el lugar de cumplimiento de la obligación en la ciudad de 

Barranquilla.  

 

 

                                                           
1 Numeral 1º Artículo 28 del Código General del Proceso “En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado 

tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a elección del demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el país, será competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el país o esta 
se desconozca, será competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.” 
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S.G.D. 
 

No obstante, el demandante al hacer mención de los elementos bajo los cuales 

pretende que sea fijada la competencia, indicó de manera clara que esta debía ser determinada 

por el lugar del domicilio de la demandada. 

En este orden de ideas, se tiene que el pagaré siendo un título valor contentivo de una 

promesa de pago, es claro que el creador del mismo es quien emite tal promesa, en este caso, 

se pactó el cumplimiento de la obligación en la ciudad de Barranquilla (Atlántico); debe 

señalarse que debe aplicar la regla general de competencia, la aplicación se determina que la 

competencia se arraiga en la ciudad antes señalada. 

En consecuencia, y con fundamento en el artículo 90 ídem, el cual prevé que el Juez 

rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o competencia2, se RESUELVE:  

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor de competencia, 

territorial.  

SEGUNDO: ORDENAR el envío del expediente a la Oficina de Apoyo judicial – 

Reparto, a fin de que sea sorteada entre los señores Jueces Civiles Municipales de 

BARRANQUILLA (ATLÁNTICO). Ofíciese. 

TERCERO: DESCARGAR la presente demanda de la actividad del Juzgado, para 

efectos estadísticos, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del artículo 90 ídem.3  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
2 Artículo 90 ídem (…) “El juez rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus 
anexos al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose.” 
3Inciso final Articulo 90 ib. “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño del juez. Semanalmente el juez remitirá a la 
oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 

 



S.G.D. 
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 Teniendo en cuenta la demanda y el documento presentado como base de la obligación cumple 

con los requisitos del artículo 422 Código General del Proceso y en afinidad con el canon 430 ibídem, 

se libra mandamiento de pago por la vía ejecutiva de Mínima cuantía a favor de SOCIEDAD 

PRIVADA DEL ALQUILER SAS y en contra de MALPICA SILVA RICHARD HUMBERTO 

y MENDEZ BARRIOS DEIMER JOSE, por las siguientes cantidades: 

 

  Por la suma de $3’750.000.oo, por concepto del canon de arrendamiento comprendido entre  

noviembre de 2023 a enero de 2024, dejados de cancelar. 

 

 Por las canones que se causen a futuro y hasta antes de dictar sentencia. 

 

 Por el valor $2´500.000.oo, por concepto de la cláusula penal pactada por incumplimiento en 

la décima octava del contrato de arrendamiento adosado como base de la presente acción.  

  

 Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 

 

Se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 317 – numeral 1, del 

Código General del Proceso, para que notifique a la parte ejecutada de conformidad con lo dispuesto 

en los artículos 289 al 292 ídem o en el numeral 7º de la ley 2213 de 2022, advirtiéndole que debe 

pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de 

esta providencia según el artículo 431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con 

diez (10) días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibídem, so pena de 

terminar el proceso por desistimiento tácito. 

 Se reconoce personería a la abogada LIZZETH VIANEY AGREDO CASANOVA, como 

apoderada de la parte actora en los términos del poder conferido.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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Vista la solicitud de adicionar los nombres de los demandados y revisadas las 

actuaciones surtidas al interior del libelo, con fundamento en lo previsto en el artículo 287 

del Código General del Proceso, se adiciona el inciso 1° del auto de apremio (archivo 05 C-

1), en el sentido de precisar: que se Libró mandamiento de pago por los Por los intereses 

moratorios a la tasa máxima legalmente permitida sobre el capital acelerado. Que de 

conformidad con el artículo 884 del Código de Comercio, modificado por el artículo 111 de 

la Ley 510 de 1999, certifique la Superintendencia Financiera, liquidados a partir de la 

presentación de la demanda hasta cuando se efectúe el pago total de la obligación.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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Visto el escrito que antecede obrante en expediente digital (one drive 006), mediante el cual 
el demandante y su mandatario judicial, solicitan el retiro de la demanda, el despacho por 
ser procedente lo pedido accede a ello, en aplicación de lo dispuesto en el artículo 92 del 
Código General el Proceso: 
 

“Artículo 92. Retiro de la demanda. El demandante podrá́ retirar la demanda 
mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados. 
 
Si hubiere medidas cautelares practicadas, será́ necesario auto que autorice el 
retiro, en el cual se ordenará el levantamiento de aquellas...”. 

 
De acuerdo con la norma enunciada y dado que este proceso se cumple con los presupuestos, 
el Juzgado,  
 

RESUELVE 
 
Primero. AUTORIZAR AL RETIRO de la demanda, conforme lo solicitó la parte actora 
y su mandatario judicial. 
 
Segundo. ORDENAR el archivo del expediente, háganse las anotaciones pertinentes.  

 

Notifíquese y Cúmplase,  
 

 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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En al informe secretarial, y de conformidad con lo dispuesto en el artículo 286 del C. 

G. del P.1, se corrige el auto de fecha 28 de febrero del año 2024 (archivo 5 C-1), en el sentido 

de precisar que se reconoce personería a la abogada YOLIMA BERMUDEZ PINTO, y no 

como allí se indicó. 

 

           De otro lado, se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 

317 – numeral 1, del Código General del Proceso, para que vincule al extremo demandado 

al proceso de referencia, so pena de terminar el proceso por desistimiento tácito. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Art 285 La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos 

o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. 

En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio o a petición de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la 

providencia. 

La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia objeto de 

aclaración. 

Art 286. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de 

parte, mediante auto. 

Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. 

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de estas, siempre que estén contenidas en la parte 

resolutiva o influyan en ella. 
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Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
  

1. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario. 

2. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

 
Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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Radicado: 110014189044 2024 00222 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
  

1. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario. 

2. Acredítese el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2o articulo 245 del Código 
General del Proceso si bien es cierto, el documento objeto de ejecución se le omitirá́ 
su presentación en original en el proceso como requisito per se para librar 
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante 
o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso 
concreto deberá́, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se 
encuentra en su poder, fuera de circulación comercial y que así́ permanecerá́ durante 
el trámite del proceso hasta su culminación o terminación.  

 
Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00230 00 

 

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del Código General 
del Proceso y en armonía con la ley 2213 de 2022, se INADMITE la misma. Para que en 
término de cinco (5) días se subsane, so pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente.  
 

1. Deberá́ acreditar que la dirección de correo electrónico del apoderado del 
demandante, coincida con la dirección inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 
de conformidad con la exigencia prevista en el inciso 1 del articulo 5 del Decreto 806 
de 2020. 

2. Deberá aclarar a este Despacho las pretensiones como quiera que no guardan relación 
con el valor descrito en el titulo valor pagare.   

3. Deberá acreditar la manera en que obtuvo el correo de la parte pasiva esto de 
conformidad con el articulo 8o del Decreto 806 de 2020 en concordancia con la ley 
2213 de 2022. 

 
Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00237 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00255 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00248 00 

 
 De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

 

1.-  De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en 

la demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

2.- Aportar el plan de pagos del título báculo de la ejecución. 

3.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

4.- De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00233 00 

 
De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite por segunda vez la anterior demanda 

para que, en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes 

aspectos:  

1.- Acreditar que el correo electrónico de la apoderada de la parte actora es el mismo 

que reposa en el Registro Nacional de Abogados.   

2.- Aportar el certificado de existencia y representación legal de la entidad 

demandante con vigencia no mayor a 30 días. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 
 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00299 00 

 

Procede el Despacho a calificar la presente demanda ejecutiva, descendiendo al objeto de 

esta, encontramos que el documento que se pretende para la ejecución no cumple con los 

requisitos de los títulos ejecutivos. 

 

Se acompañan al escrito genitor y de acuerdo con los hechos narrados un pagaré 

desmaterializado y un “CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA 

EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES”. 

 

Vale acotar, que en el sub lite que, si bien el ejecutante menciona que el cobro lo hace en 

virtud del pagaré desmaterializado, lo cierto es que en tratándose de este tipo de títulos, el 

documento que presta mérito ejecutivo es el CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, de 

conformidad con el artículo 2.14.4.1.1 del Decreto 2555 de 2010. Por lo que en éste debe 

contenerse la obligación clara, expresa y exigible, acompasada de los requisitos que dispone 

el Decreto 3960 de 2010, mediante el cual se sustituye el libro catorce de la parte segunda 

del Decreto 2555 de 2010, normativa que en el parágrafo 1º del art. 2.14.3.1.1. establece: “La 

administración de los valores por parte del depósito centralizado de valores comprenderá 

las facultades para presentarlos para su aceptación o su pago extrajudicialmente o 

judicialmente, en este último caso cuando así se pacte o se prevea en el reglamento”. 

 

Lo anterior quiere decir que para la ejecución de la obligación dineraria que se pretende se 

requiere el certificado de depósito en administración para el ejercicio de derechos 

patrimoniales que constate la existencia de dicha obligación, su monto, las condiciones en 

que se creó y se desarrolla la misma, el vencimiento, el beneficiario y el suscriptor del título 

valor desmaterializado, entre otros, así como los demás requisitos legales para su constitución 

como una obligación clara, expresa y exigible. 

 

Ahora bien, en cuanto a los requisitos del CERTIFICADO DE DEPÓSITO EN 

ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES el 

artículo 2.14.4.1.2. del Decreto 3960 de 2010 establece que el certificado deberá constar en 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


un documento estándar físico o electrónico, de conformidad con lo establecido en el 

reglamento de operaciones del depósito centralizado de valores. 

 

Dicho certificado deberá contener como mínimo: (…) 5. Firma del representante legal del 

depósito centralizado de valores o de la persona a quien este delegue dicha función.” 

 

Pues bien, en el presente caso se observa que en ambos Certificados electrónicos, con firma 

“signatura not verified” o firma no verificada, como se evidencia a continuación: 

 

 

 
 

 

En este sentido, se advierte que la imagen allí contenida no corresponde a una firma 

electrónica, al no cumplir con los requisitos a que alude a la Ley 527 de 1999 y el Decreto 

2364 de 2012, por lo que no puede tenerse válidamente firmado el documento dado que no 

resulta posible verificar la autenticidad del documento electrónico. Y es que la autenticidad 

del documento resulta fundamental para determinar la calidad de documento claro expreso y 

exigible del Certificado en comento, en su calidad de título que se pretende ejecutar, 

especialmente porque consiste en vincular al firmante del documento con el contenido del 

mismo, es decir, que quien firma el documento sea realmente quien dice ser y por tanto se 

vincula con el contenido del documento. 

 

Aunado a lo anterior, de conformidad con el instructivo sugerido en el mismo certificado y 

puesto a disposición por parte del Depósito Centralizado de Valores DECEVAL, indica que 

cuando sobre la firma del documento está el signo de interrogación, significa que la firma no 

es auténtica, situación que resulta ser evidente Para el presente caso incluso luego de verificar 

el código QR. 

 

Al respecto debe acotarse que el juez debe valorar el documento que sirve de base para la 

ejecución aportada por el accionante en la demanda ejecutiva, para efectos de precisar si se 



constituye como prueba idónea que acredita la existencia de una obligación clara, expresa y 

actualmente exigible a favor del ejecutante. 

 

Si en la valoración el juez verifica que no se cumple con alguno de los requisitos sustanciales 

antes mencionados o que se omitió alguna de las condiciones formales, como que el 

documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación no 

son auténticos y que no emanaron del deudor o de su causante, entre otros, el juzgador no 

proferirá el auto de mandamiento de pago, como es el caso particular, en donde no se pudo 

acreditar la calidad de auténtico del Certificado de Depósito en Administración para el 

Ejercicio de Derechos Patrimoniales.  

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, 

 

RESUELVE 

 

Primero. DENEGAR el mandamiento de pago solicitar a favor de BANCO SCOTIABANK 

COLPATRIA S.A en contra de GIOVANNI GONZALEZ ZORRO.  

 

Segundo. ORDENESE la devolución de la demanda y anexos sin necesidad de desglose. 

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 



S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00443 00 
 

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre lo que 

en derecho corresponda y de las actuaciones surtidas al interior del plenario se 

vislumbra que la parte demandante no dio cumplimiento al proveído de inadmisión y 

acogiendo lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso, 

se decide:  

 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla.  

 

 SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la ejecución 

por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda fue presentada en medio 

digital, por Secretaria déjense las constancias pertinentes y elabórese el oficio de 

compensación respectivo2. 

   

 TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, 

dejando las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el 

trámite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el litisconsorcio necesario 

y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. El juez rechazará la 

demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos 

al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda 

solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan 

los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para 

adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…)  

2 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño 

del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00513 00 
 

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre lo que 

en derecho corresponda y de las actuaciones surtidas al interior del plenario se 

vislumbra que la parte demandante no dio cumplimiento al proveído de inadmisión y 

acogiendo lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso, 

se decide:  

 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla.  

 

 SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la ejecución 

por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda fue presentada en medio 

digital, por Secretaria déjense las constancias pertinentes y elabórese el oficio de 

compensación respectivo2. 

   

 TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, 

dejando las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el 

trámite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el litisconsorcio necesario 

y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. El juez rechazará la 

demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos 

al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda 

solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan 

los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para 

adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…)  

2 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño 

del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00444 00 
 

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre lo que 

en derecho corresponda y de las actuaciones surtidas al interior del plenario se 

vislumbra que la parte demandante no dio cumplimiento al proveído de inadmisión y 

acogiendo lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso, 

se decide:  

 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla.  

 

 SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la ejecución 

por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda fue presentada en medio 

digital, por Secretaria déjense las constancias pertinentes y elabórese el oficio de 

compensación respectivo2. 

   

 TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, 

dejando las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el 

trámite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el litisconsorcio necesario 

y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. El juez rechazará la 

demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos 

al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda 

solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan 

los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para 

adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…)  

2 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño 

del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00517 00 
 

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre lo que 

en derecho corresponda y de las actuaciones surtidas al interior del plenario se 

vislumbra que la parte demandante no dio cumplimiento al proveído de inadmisión y 

acogiendo lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso, 

se decide:  

 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla.  

 

 SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la ejecución 

por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda fue presentada en medio 

digital, por Secretaria déjense las constancias pertinentes y elabórese el oficio de 

compensación respectivo2. 

   

 TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, 

dejando las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el 

trámite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el litisconsorcio necesario 

y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. El juez rechazará la 

demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos 

al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda 

solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan 

los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para 

adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…)  

2 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño 

del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00521 00 
 

Encontrándose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre lo que 

en derecho corresponda y de las actuaciones surtidas al interior del plenario se 

vislumbra que la parte demandante no dio cumplimiento al proveído de inadmisión y 

acogiendo lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 901 del Código General del Proceso, 

se decide:  

 

PRIMERO:   RECHAZAR la demanda por no subsanarla.  

 

 SEGUNDO:  abstener de hacer entrega de los documentos base de la ejecución 

por estar en poder de la parte actora, en virtud que la demanda fue presentada en medio 

digital, por Secretaria déjense las constancias pertinentes y elabórese el oficio de 

compensación respectivo2. 

   

 TERCERO:   ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, 

dejando las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1ARTÍCULO 90 CÓDIGO GENERRAL DEL PROCESO “ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitirá la demanda que reúna los requisitos de ley, y le dará el 

trámite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado una vía procesal inadecuada. En la misma providencia el juez deberá integrar el litisconsorcio necesario 

y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante. El juez rechazará la 

demanda cuando carezca de jurisdicción o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenará enviarla con sus anexos 

al que considere competente; en el último, ordenará devolver los anexos sin necesidad de desglose. Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la demanda 

solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reúna los requisitos formales. 2. Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las pretensiones acumuladas no reúnan 

los requisitos legales. 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su representante.5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulación para 

adelantar el respectivo proceso.6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.7. Cuando no se acredite que se agotó la conciliación prejudicial como requisito de 

procedibilidad. En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la admite o la rechaza.” (…)  

2 INCISO FINAL CANON 90 IBÍDEM “Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la calificación de desempeño 

del juez. Semanalmente el juez remitirá a la oficina de reparto una relación de las demandas rechazadas, para su respectiva compensación en el reparto siguiente.” 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33. 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00630 00 

 
En atención a la solicitud que antecede, el memorialista deberá estarse a lo resuelto 

en el auto de fecha 7 de febrero de 2024, por medio del cual se ordenó devolver la demanda 

sin necesidad de desglose. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 
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Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024). 
Radicado: 110014189044 2024 00300 00 

 

 

Conforme lo previsto en el artículo 90 del Código General del Proceso,  se INADMITE la 
precedente demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, la parte 
actora proceda a: 
 

1. Allegue certificado de existencia y representación legal de la parte demandante, no 
mayor a treinta (30) días calendario (Num. 11, art. 82 CGP). 
 

Presentar nuevamente la demanda integrando en ella los aspectos que conforme al auto 
inadmisorio deben ser subsanados, en un solo escrito como mensaje de datos junto con sus 
anexos a través del correo institucional del Juzgado 
 

Notifíquese, 

 
 
 

LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS 
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

Secretaría 
Por anotación en el Estado No.014 de fecha 25 de abril de 2024  

fue notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 A.M. 
HAROLD DAVID CHOLES CARDENAS  

Secretario 
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Bogotá D.C., veinticuatro (25) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00416 00 

En atención al escrito de subsanación, se hace necesario inadmitir la anterior 

demanda, toda vez, que se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente, para evitar 

futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia con el artículo 

90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia con lo señalado en Decreto 806 de 

2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

 

1.- Aportar de manera legible el titulo báculo de la ejecución.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00258 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que adolece de algunas 

anomalías, igualmente, para evitar futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 

2022 en concordancia con el artículo 90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia 

con lo señalado en Decreto 806 de 2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

1.- De conformidad con lo previsto en el inciso 2º del artículo 5º de la Ley 2213 de 

2022, acredite el apoderado actor, que la dirección de correo electrónico reportada en la 

demanda coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

De la subsanación deberá presentarse nuevo libelo demandatorio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 

 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00716 00 

En atención al escrito de subsanación, se hace necesario inadmitir la anterior 

demanda, toda vez, que se observa que adolece de algunas anomalías, igualmente, para evitar 

futuras nulidades y de conformidad con la Ley 2213 de 2022 en concordancia con el artículo 

90 del Código de Procedimiento Civil, en concordancia con lo señalado en Decreto 806 de 

2020, se inadmite la anterior demanda para que, en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo, el actor subsane los siguientes aspectos:  

 

1.- ACLARAR las pretensiones de la demanda, en el sentido de precisar facha exacta 

que se hizo exigible la obligación.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 
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Bogotá D.C., veinticuatro (25) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00414 00 

 
Una vez analizados los documentos allegados como base de ejecución, el despacho observa 

que no reúnen los requisitos del artículo 422 del C.G. del P., cuestión que, conlleva a denegar 

la orden de pago impetrada. 

   En efecto, debe recordarse que tratándose de títulos valores, el documento que 

debe aportarse es el original, sobre este punto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Bogotá, Sala Civil de Decisión, con ponencia del Magistrado Marco Antonio Álvarez Gómez 

en sentencia de fecha 28 de junio de 2004 dijo: 

   “De igual forma, es importante advertir que sólo puede considerarse título-

valor el documento original que contiene el correspondiente derecho, sin que pueda 

otorgarse esa calificación a las copias, selladas al carbón, químicas o simples 

reproducciones, dado que el derecho cambiario, en virtud del principio de la incorporación, 

sólo existe en el título original, al punto que, por mandato del artículo 619 del Código de 

Comercio, el título-valor es un documento necesario para el ejercicio del derecho. Más aún, 

su ejercicio requiere, indefectiblemente, la exhibición del título (art. 624, ib.), todo lo cual 

devela que en orden a obtener el cumplimiento de la obligación, no puede el acreedor 

cambiario valerse de copias.”     

   Ahora bien, a esta demanda se acompañó archivo digital un pagare el cual se 

pretende ejecutar, no obstante, el mismo no contiene una firma original, sino que en su cuerpo 

expresa haber sido suscrito digitalmente por el representante legal de DECEVAL, por lo que, 

dicha rubrica debe reunir los requisitos previstos por el artículo 28 de la Ley 527 de 19991 y 

para tal efecto debió aportarse la certificación de la entidad encargada de administrar las 

                                                           
 
1 “Cuando una firma digital haya sido fijada en un mensaje de datos se presume que el suscriptor de aquella tenía la intención de acreditar 

ese mensaje de datos y de ser vinculado con el contenido del mismo. 

PARAGRAFO. El uso de una firma digital tendrá la misma fuerza y efectos que el uso de una firma manuscrita, si aquélla incorpora los 

siguientes atributos: 

1. Es única a la persona que la usa. 

2. Es susceptible de ser verificada. 

3. Está bajo el control exclusivo de la persona que la usa. 

4. Está ligada a la información o mensaje, de tal manera que si éstos son cambiados, la firma digital es invalidada. 

5. Está conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.” 
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S.G.D. 
 

firmas digitales o electrónicas2, la cual en este caso, no obra al plenario; además, aquellos 

documentos tampoco puede tenerse en cuenta, como quiera que los mismos no cuentan con 

firma, además, dicha certificación al abrir el código QR señalan “firma no verificada”. 

   De otro lado, y revisado el artículo 2.14.4.1.1 y ss, del Decreto 2555 de 2010, 

se observa que dichos certificados deben contener entre otros, firma del representante legal 

del depósito centralizado de valores o de la persona a quien éste delegue dicha función, 

rubrica, que se insiste, se echa de menos y tampoco aparece acreditada digitalmente. 

   De tal manera que, es claro que no se aportó digitalmente los títulos valores 

originales y que la certificación de la firma digital de los mismos no se encuentra 

debidamente otorgada, lo cual hace que se pierdan el mérito que, requiere esta clase de 

acciones al tenor de la normatividad antes señalada. 

   Sin necesidad de desglose devuélvanse los anexos de la demanda. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez  

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
2 “Las entidades de certificación acreditadas por el Organismo Nacional de Acreditación de Colombia para prestar sus servicios en el 

país, podrán realizar, entre otras, las siguientes actividades: 

1. Emitir certificados en relación con las firmas electrónicas o digitales de personas naturales o jurídicas. 

(…) 

4. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de los datos de creación de las firmas digitales certificadas. 

(…) 

6. Ofrecer o facilitar los servicios de generación de datos de creación de las firmas electrónicas. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (25) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 1100141890442023 00379 00 

 
De conformidad con la solicitud obrante a Archivo 5 C-1, se le autoriza a la parte 

demandante para que adelante las notificaciones pertinentes en la dirección aportada. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 000588 00 
 

En atención a lo solicitado por la apoderada de la parte demandante (Archivo 

8 C-1), y toda vez que en el plenario se reúnen las exigencias contempladas en el 

artículo 92 del Código General del Proceso, se ACEPTA el retiro de la demanda, 

dejándose las constancias correspondientes. 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Declarativo No. 110014189044 2023 00342 00 
 

En al informe secretarial, y de conformidad con lo dispuesto en el artículo 286 del C. 

G. del P.1, se corrige el numeral 1°y 2° del auto de fecha 21 de febrero del año 2024 (archivo 

07 C-1), en el sentido de precisar que se libra mandamiento de pago por valor: 

 

 PRIMERO: Por la suma de $2.202.000.oo correspondiente al capital adeudado 

sobre las cuotas de administración correspondientes del mes de marzo de 2022 hasta el mes 

de diciembre de 2022, y no como allí se indicó.   

 

SEGUNDO: Por la suma de $1.743.700.oo correspondiente al capital adeudado sobre 

las cuotas de administración correspondientes del mes de enero de 2023 hasta el mes de julio 

de 2023, y no como allí se indicó. 

 

            

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Art 285 La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos 

o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. 

En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio o a petición de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la 

providencia. 

La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia objeto de 

aclaración. 

Art 286. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de 

parte, mediante auto. 

Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. 

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de estas, siempre que estén contenidas en la parte 

resolutiva o influyan en ella. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00435 00 

 
Teniendo en cuenta la demanda y el documento presentado como base de la obligación 

cumple con los requisitos del artículo 422 Código General del Proceso y en afinidad con el 

canon 430 ibídem, se libra mandamiento de pago por la vía ejecutiva de Mínima cuantía a 

favor de: AECSA S.A.S. y en contra de OMAR AUGUSTO MARTINEZ PEDRAZA, por 

las siguientes cantidades: 

 Por la suma de: VEINTICUATRO MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y 

CUATRO MIL SEISCIENTOS TRES PESOS ($ 24.784.603) M/CTE, por concepto del 

capital insoluto contenido en título valor base del recaudo pagaré Nº 2289142. 

  

 Por los intereses moratorios que se causen por el anterior concepto, liquidados a la tasa 

máxima fluctuante que para tal efecto certifiqué la Superintendencia Financiera de Colombia 

desde el 28 de septiembre de 2023, hasta que se efectué su pago. 

 Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 

Notificar a la parte ejecutada de conformidad con lo dispuesto en los artículos 289 al 

292 ídem o en el numeral 7º de la ley 2213 de 2022, advirtiéndole que debe pagar la 

obligación aquí ejecutada dentro del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de 

esta providencia según el artículo 431 ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha 

cuenta con diez (10) días para proponer excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd. 

 

6. Se reconoce personería al abogad PATRICIA CARVAJAL ORDOÑEZ, en 

calidad de endosataria para el cobro de la sociedad demandante. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2024 00651 00 

 
Teniendo en cuenta la demanda y el documento presentado como base de la 

obligación cumple con los requisitos del artículo 422 Código General del Proceso y en 

afinidad con el canon 430 ibídem, se libra mandamiento de pago por la vía ejecutiva de 

Mínima cuantía a favor de LUIS ALEJANDRO PALMAR DÍAS y en contra de BLANCA 

LILIA PÉREZ PÉREZ y FERNANDO QUINTERO QUINTERO, por las siguientes 

cantidades: 

 

Por la suma de: $23.000.000.oo M/CTE, por concepto del capital contenido en 

título valor base del recaudo letra de cambio, junto con el interés moratorio liquidado a la 

tasa máxima legal autorizada, desde el 23 de agosto de 2023 hasta que se verifique el pago 

total de la obligación. 

  

Por la suma de $4.080.000.oo M/CTE, por concepto de los intereses de plazo. 

 

Sobre las costas se resolverá en su oportunidad procesal. 

Se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 317 – 

numeral 1, del Código General del Proceso, para que notifique a la parte ejecutada de 

conformidad con lo dispuesto en los artículos 289 al 292 ídem o en el numeral 7º de la ley 

2213 de 2022, advirtiéndole que debe pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término 

de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo 431 

ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer 

excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd, so pena de terminar el proceso por 

desistimiento tácito.  

 

Téngase en cuenta que el abogado LUIS ALEJANDRO PALMAR DÍAS, actúa 

en cauda propia. 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003062 2022 01283 00      
 

En cuanto a la liquidación de costas obrantes dentro del plenario, como se encuentra 

ajustada a derecho, el Despacho le imparte su aprobación de conformidad a lo preceptuado 

por el artículo 366 del Código General del Proceso1. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Las costas y agencias en derecho serán liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o única instancia, inmediatamente quede 

ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujeción a las siguientes reglas: 

 

1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 
Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014030 060 2022 01840 00 

 
De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se requiere a 

la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito no se está 

practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la sentencia, dado que en 

la misma se están liquidando valores diferentes a los ordenados en el auto de apremio. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotá D.C., veinticuatro (25) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Declarativo No. 110014189044 2023 00225 00 
 

En al informe secretarial, y de conformidad con lo dispuesto en el artículo 286 del C. 

G. del P.1, se corrige el auto de fecha 21 de febrero del año 2024 (archivo 10 C-1), en el 

sentido de precisar que contra de BANCO DAVIVIENDA, y no como allí se indicó. 

 

           De otro lado, se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 

317 – numeral 1, del Código General del Proceso, para que vincule al extremo demandado 

al proceso de referencia, so pena de terminar el proceso por desistimiento tácito. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Art 285 La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos 

o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. 

En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio o a petición de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la 

providencia. 

La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la providencia objeto de 

aclaración. 

Art 286. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de 

parte, mediante auto. 

Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. 

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de estas, siempre que estén contenidas en la parte 

resolutiva o influyan en ella. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00037 00 
 

Téngase en cuenta para todos los efectos legales pertinentes que el extremo 

demandado fue notificado de conformidad con el art 8° de la ley 2213 del año 2022, quien 

en el término otorgado para contestar la demanda guardaron silencio. 

 

Por encontrarse reunidos los requisitos de que trata el artículo 440 del Código General 

del Proceso, el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: Ordenar seguir adelante la ejecución, tal como se dispuso en el 

mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: Decretar el remate, previo avalúo de los bienes que se encuentren 

embargados en el presente proceso, y de los que se llegaren a embargar, para que con su 

producto se pague al ejecutante el crédito y las costas. 

 

TERCERO: Practicar la liquidación del crédito en la forma prevista en el 

ordenamiento procesal. La parte interesada proceda a dar el impulso procesal 

correspondiente. 

 

 CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Tásense y téngase en cuenta como 

agencias en derecho la suma de $ 150.000 m/cte. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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Bogotá D.C., veinticuatro (25) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014189044 2023 00423 00 
 

Téngase en cuenta para todos los efectos legales pertinentes que la demandada 

KAREN VIVIANA CARDENAS DIOSA fue notificada de conformidad con el art 8° de la 

ley 2213 del año 2022, quien en el término otorgado para contestar la demanda guardaron 

silencio. 

 

De otro lado, se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 

317 – numeral 1, del Código General del Proceso, para que vincule al plenario a la demandada 

GLORIA ELENA GOMEZ DE GONZALEZ, so pena de terminar el proceso por 

desistimiento tácito. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003062 2022 01296 00      
 

En cuanto a la liquidación de costas obrantes dentro del plenario, como se encuentra 

ajustada a derecho, el Despacho le imparte su aprobación de conformidad a lo preceptuado 

por el artículo 366 del Código General del Proceso1. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Las costas y agencias en derecho serán liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o única instancia, inmediatamente quede 

ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujeción a las siguientes reglas: 

 

1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla. 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003060 2022 01837 00 

 
De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se 

requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito no 

se está practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la sentencia, dado 

que en la misma se están liquidando los intereses desde una fecha distinta a la ordenada en 

el auto de apremio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003060 2022 01844 00  
 

De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se 

requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito 

aportada, no se está practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la 

sentencia, dado que en la misma se está liquidando con un interés superior al ordenado por 

la superintendencia financiara. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., 

se requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del 

crédito no se está practicando al auto de apremio y a la audiencia de conciliación, por 

cuanto en ella no se aplicaron los abonos en la fecha en que estos se realizaron, pues 

debe tenerse en cuenta que estos deben imputarse a partir del momento en que se 

realiza la consignación1. 

 

 
NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Auto del 9 de febrero de 2011. Magistrado MARCO ANTONIO ÁLVAREZ GÓMEZ. 
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Revisadas la presente diligencia, así mismo, en ejercicio del control de legalidad 

previsto en el canon 132 del C.G.P, por medio de la secretaria ofíciese al Banco Caja Social 

para que en el término de 10 días suministre la información solicitada por la parte pasiva en 

la contestación de la demanda militante en el folio 13 archivo 8 C-1. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se 

requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito no 

se está practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la sentencia, dado 

que en la misma se están liquidando los intereses desde una fecha distinta a la ordenada en 

el auto de apremio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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En cuanto a la liquidación de costas obrantes dentro del plenario, como se encuentra 

ajustada a derecho, el Despacho le imparte su aprobación de conformidad a lo preceptuado 

por el artículo 366 del Código General del Proceso1. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Las costas y agencias en derecho serán liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o única instancia, inmediatamente quede 

ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujeción a las siguientes reglas: 

 

1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla. 
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En cuanto a la liquidación de costas obrantes dentro del plenario, como se encuentra 

ajustada a derecho, el Despacho le imparte su aprobación de conformidad a lo preceptuado 

por el artículo 366 del Código General del Proceso1. 

De la liquidación de crédito obrantes en expediente, previo a decidir lo que en derecho 

corresponde, por secretaría procédase a fijar en listado de traslados del artículo 110 del 

C.G.P.2, en concordancia con el inciso 2° del apartado 446 ibídem3.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Las costas y agencias en derecho serán liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o única instancia, inmediatamente quede 

ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujeción a las siguientes reglas: 

 

1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla. 
2 Cualquier traslado que deba surtirse en audiencia se cumplirá permitiéndole a la parte respectiva que haga uso de la palabra. 

Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia, se surtirá en secretaría por el término de tres (3) días y no requerirá auto ni constancia en 

el expediente. Estos traslados se incluirán en una lista que se mantendrá a disposición de las partes en la secretaría del juzgado por un (1) día y correrán desde el siguiente. 

 
3 2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista en el artículo 110, por el término de tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular 

objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá acompañar, so pena de rechazo, una liquidación alternativa en la que se precisen los errores puntuales que 

le atribuye a la liquidación objetada. 

3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que solo será apelable cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. 

El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelación. 
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Teniendo en cuenta la demanda y el documento presentado como base de la 

obligación cumple con los requisitos del artículo 422 Código General del Proceso y en 

afinidad con el canon 430 ibídem, se libra mandamiento de pago por la vía ejecutiva de 

Mínima cuantía a favor de BANCO DE OCCIDENTE y en contra de JUAN SEBASTIAN 

OSPINA PALACIO, por las siguientes cantidades: 

 

Por la suma de: TREINTA Y DOS MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA 

Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS, M/CTE. 

($32.994.862,00), por concepto del capital insoluto contenido en título valor base del 

recaudo pagaré No 1094959141, junto con el interés moratorio liquidado a la tasa máxima 

legal autorizada, desde el 12 de octubre de 2023 hasta que se verifique el pago total de la 

obligación. 

  

Por la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS 

MIL QUINIENTOS DOCE PESOS, M/CTE ($2.452.512,00), por concepto de los 

intereses de plazo. 

 

Por la suma de DOSCIENTOS SETENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS 

CINCO PESOS M/cte. ($272.905,00), por concepto de los intereses de mora. 

 

Sobre las costas se resolverá en su oportunidad procesal. 

Se requiere a la parte actora con fundamento en lo dispuesto en el Art. 317 – 

numeral 1, del Código General del Proceso, para que notifique a la parte ejecutada de 

conformidad con lo dispuesto en los artículos 289 al 292 ídem o en el numeral 7º de la ley 

2213 de 2022, advirtiéndole que debe pagar la obligación aquí ejecutada dentro del término 

de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia según el artículo 431 

ibídem., igualmente, a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer 

excepciones de conformidad con el artículo 442 ibíd, so pena de terminar el proceso por 

desistimiento tácito.  
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S.G.D. 
 

Se reconoce personería a la abogada SANDRA LIZZETH JAIMES JIMENEZ, 

como apoderada de la parte actora en los términos del poder conferido. 

 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C cuatro (04) de abril de 2024 anotación en estado Nº 11 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se 

requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito 

aportada, no se está practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la 

sentencia, dado que en la misma se está liquidando con un interés superior al ordenado por 

la superintendencia financiara. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se 

requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito no 

se está practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la sentencia, dado 

que en la misma se están liquidando los intereses desde una fecha distinta a la ordenada en 

el auto de apremio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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En cuanto a la liquidación de costas obrantes dentro del plenario, como se encuentra 

ajustada a derecho, el Despacho le imparte su aprobación de conformidad a lo preceptuado 

por el artículo 366 del Código General del Proceso1. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Las costas y agencias en derecho serán liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o única instancia, inmediatamente quede 

ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujeción a las siguientes reglas: 

 

1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla. 
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En cuanto a la liquidación de costas obrantes dentro del plenario, como se encuentra 

ajustada a derecho, el Despacho le imparte su aprobación de conformidad a lo preceptuado 

por el artículo 366 del Código General del Proceso1. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

                                                           
1 Las costas y agencias en derecho serán liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o única instancia, inmediatamente quede 

ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujeción a las siguientes reglas: 

 

1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla. 
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De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se 

requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito 

aportada, no se está practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la 

sentencia, dado que en la misma se está liquidando con un interés superior al ordenado por 

la superintendencia financiara. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 

mailto:j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003060 2022 01468 00 

 

En atención a la solicitud de terminación presentado por la parte actora, previo 

a decidir lo que en derecho corresponda se ordena:  

 

1. ELABORAR un informe detallado de los dineros que se encuentran a 

disposición de la presente ejecución, indicando el monto de los títulos que se hayan 

entregado a los extremos procesales, el saldo que falta para cubrir la totalidad de las 

obligaciones según liquidaciones del crédito y costas aprobadas.  

 

2. OFICIAR al Banco Agrario a efectos de que rinda informe detallado de los 

títulos que se encuentran consignados para este proceso.  

 

3. OFICIAR a los Juzgados de Origen, para que informe si para el presente 

asunto hay títulos, de ser así deberá realizar la conversión de los mismos a favor de 

este Juzgado. 

 

4. OFICIAR a las entidades financieras o pagadores a los cuales se les haya 

comunicó la medida cautelar decretada por el juzgado de origen, comunicándole el 

número de la cuenta en que deben ser consignados los dineros retenidos como 

producto de dicha medida e informando además el juzgado que actualmente conoce 

del proceso. 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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Procede el Despacho a decidir el recurso de REPOSICIÓN propuesto por el apoderado de 

la parte demandada contra el auto proferido el veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023), 

mediante el cual se decretó la terminación del proceso de referencia con sujeción a lo prescrito en el 

artículo 317 del Código General del Proceso.  

 

FUNDAMENTOS DEL RECURSO 

 

Convoca su inconformidad el recurrente, que el día 25 de agosto de 2021 aporto la 

solicitud de emplazamiento y que el Juzgado no realizo pronunciamiento alguno.  

 

Razón por la cual solicitó la revocatoria de la providencia atacada y en su lugar se continúe 

con el presente asunto.    

CONSIDERACIONES 

En el ámbito del derecho procesal, es de común conocimiento, que el recurso de reposición 

se en encamina, unívocamente, a obtener que el juzgado revoque o modifique su decisión, cuando al 

emitirla, ha incurrido en error, tal como se infiere del estudio del art. 318 del Código General del 

proceso, luego, la revisión de la decisión atacada que por la impugnación referenciada se intenta, 

resulta procedente. 

Obsérvese que el canon 3171 ibídem señala los eventos en los cuales el desistimiento tácito 

será aplicable al señalar: 

 

(…) 1. “Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de 

un incidente o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se requiera el 

cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o 

promovido estos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes mediante 

providencia que se notificará por estado. 
 

“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga 

o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación 

y así lo declarará en providencia en la que además impondrá condena en costas” 

 

                                                           
1 ARTÍCULO 317. DESISTIMIENTO TÁCITO. El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de un 
incidente o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el 
juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes mediante providencia que se notificará por estado. Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla 
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo declarará en providencia en la que además impondrá condena en costas. El juez no 
podrá ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de notificación del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén 
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la 
secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde 
la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas 
"o perjuicios" a cargo de las partes 
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“El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte 

demandante inicie las diligencias de notificación del auto admisorio de la demanda o del 

mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas 

cautelares previas. 

 

“2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 

permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 

durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la 

última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se 

decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este 

evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. 

 

“El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas: 

 

a) Para el cómputo de los plazos previstos en este artículo no se contará el tiempo que el 

proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes; 

 

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena 

seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años; 

 

c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza, interrumpirá 

los términos previstos en este artículo (…). 

 

Expuesto lo anterior, en el caso de marras resulta necesario precisar que si bien es cierto que 

el profesional del derecho aporto el día 25 de agosto de 2021 la solicitud de emplazamiento, este no 

cumplió con la carga impuesta de conformidad con el artículo 317 del C.G.P., que era notificar a la 

parte demandada, así mismo, referente a que el despacho no se pronunció sobre  petición aportada,  

el Juzgado de origen mediante providencia adiada el 05 de julio de 2019 folio 43 archivo 02 C-1, 

ordenó a la parte actora dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° inciso 2° del Articulo 291 

del C.G.P., esto es, aportar la certificación de la empresa de correos donde conste que el demandado 

se negó a recibir el citatorio y este fue dejado en el lugar del destino de la notificación, en razón que 

la carga de la notificación es del interesado, a este le correspondía una vez allegada la certificación 

arriba citada  continuar  con la elaboración del aviso establecido en el art 292 del C.G.P., para poder 

vincular al proceso al extremo demandado. 

 

Así las cosas, el auto censurado se ajusta a derecho, por lo anterior no se vulneró el debido 

proceso, dilucidado lo anterior, y sin mayores disquisiciones, advierte esta sede judicial que el auto 

impugnado no se revocará. 

 

DECISIÓN 
 

En mérito de lo expuesto, Juzgado Cuarenta y Cuatro De Pequeñas Causas y 

Competencia Múltiple de Bogotá., adopta la siguiente, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: mantener incólume la provincia censurada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 



S.G.D. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 

j44pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 14 – 33 piso 17. 

 

 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003062 2019 00793 00 
 

En cuanto a la liquidación de crédito obrante dentro del plenario, como se encuentra 

ajustada a derecho, el Despacho le imparte su aprobación de conformidad a lo preceptuado 

por el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003062 2019 00793 00 
 

En atención a la solicitud de entrega de dineros y de conformidad con lo establecido 

en el artículo 447 del C.G. del P. se ordena que por conducto de la secretaría se haga 

entrega de los dineros consignados para el presente proceso a favor de la parte actora 

hasta el monto de las liquidaciones del crédito y costas aprobadas. Líbrense los 

respectivos oficios y déjense las constancias del caso. (Siempre y cuando no existan 

embargos de familia, labores y fiscales).  

 

En consecuencia, se ordena:  

 

1. ELABORAR un informe detallado de los dineros que se encuentran a disposición 

de la presente ejecución, indicando el monto de los títulos que se hayan entregado a 

los extremos procesales, el saldo que falta para cubrir la totalidad de las obligaciones 

según liquidaciones del crédito y costas aprobadas.  

 

2. OFICIAR al Banco Agrario a efectos de que rinda informe detallado de los títulos 

que se encuentran consignados para este proceso.  

 

3. OFICIAR a los Juzgados de Origen, para que informe si para el presente asunto 

hay títulos, de ser así deberá realizar la conversión de los mismos a favor de este 

Juzgado. 

 

4. OFICIAR a las entidades financieras o pagadores a los cuales se les haya comunicó 

la medida cautelar decretada por el juzgado de origen, comunicándole el número de 

la cuenta en que deben ser consignados los dineros retenidos como producto de dicha 

medida e informando además el juzgado que actualmente conoce del proceso. 

 

Una vez los títulos se encuentren a órdenes de esta sede Judicial, y sin necesidad de 

ingresar nuevamente al despacho, proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en 

el inciso primero de la presente providencia, descontando los dineros ya entregados 

si fuere el caso.  
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003061 2021 00793 00 

 
De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del artículo 43 del C.G.P., se 

requiere a la parte actora para que aclare el motivo por el cual la liquidación del crédito no 

se está practicando conforme a lo dispuesto en el mandamiento de pago y la sentencia, dado 

que en la misma se están liquidando los intereses desde una fecha distinta a la ordenada en 

el auto de apremio. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003062 2022 00241 00  
 

En atención a lo solicitado por la parte actora y como quiera que el precitado abogado 

no concurrió a tomar posesión del cargo, conforme lo dispuesto en el inciso 2º del artículo 

49 del Código General del Proceso, el despacho la releva del cargo.  

En su lugar, y para efectos de continuar con el trámite del presente asunto, bajo el 

principio de celeridad y garantizando el derecho a la defensa y de conformidad con lo reglado 

en el numeral 7º del art. 48 del C.G.P., se DESIGNA como curador al abogado PEDRO 

ANTONIO ALBARRACÍN VARGAS, quien recibe notificaciones en el email 

“pedroalbarracin1@hotmail.com” .  

Comuníquesele esta designación a la dirección indicada en el acápite anterior, 

informándole que el cargo es de forzosa aceptación y deberá concurrir a notificarse. 

Adviértasele que si dentro del término de cinco (5) días siguientes al envío de la 

comunicación respectiva, no se han notificado se procederá a su reemplazo y a imponer las 

sanciones de ley. Líbrese telegrama. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
secretario 
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Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril del dos mil veinticuatro (2024) 

 

Radicación: Ejecutivo Singular No. 110014003062 2019 01978 00  
 

De la revisión de la documentación y del plenario, se observa que la parte actora aportó un 

certificado de deuda a corte octubre del año 2022, en armonía con el numeral 8 del 

Mandamiento de pago, por lo anterior, previo a decidir lo que en derecho corresponde se 

pone en conocimiento de la parte demanda el certificado de deuda militante en el archivo 29 

del cuaderno principal.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 
LUIS CAMILO PENA RINCÓN 

Juez 

Juzgado 44 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C. 
Bogotá D.C veinticinco (25) de abril de 2024 anotación en estado Nº 14 

de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
 Fijado a las 8:00 a.m.  

Harold David Choles Cárdenas 
Secretario 
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