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Decision Concede Prorroga

Procede en la fecha el Despacho a resolver la solicitud de prérroga de prision
domiciliaria, incoada por el procesado JULIO CESAR GIRALDO ALZATE,
identificado con cédula N° 98.571.577.

HECHOS Y ACTUACIONES RELEVANTES

El dia 17 de abril de 2020, este despacho absolvio por duda al sefior JULIO CESAR
GIRALDO ALZATE, de la comision del delito de Concierto para Delinquir Agravado,
articulo 340 inciso 2°, del que se le venia acusando dentro de la actuacion de la
referencia, decision que fue impugnada por el ente acusador, y en segunda
instancia fue revocada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin, en
decision del 16 de diciembre de 2020, que lo condend por dicha conducta, y que
una vez privado de su libertad comenz6 a purgar la pena en el Centro
Penitenciario y Carcelario El Pedregal de esta ciudad, no obstante, dicha decision
no se ha allegado a este despacho, ademas, porque la defensa interpuso recurso
extraordinario de Casacion ante la Honorable Corte Suprema de Justicia, recurso

gue se encuentra pendiente por resolver.

Ahora bien, mediante escrito allegado al despacho en el mes de junio del afio
2021, el defensor del condenado GIRALDO ALZATE solicitd se le concediera a
éste la sustitucion de la prision intramural por la domiciliaria, con elargumento de
gue el mencionado se encontraba en “Estado Grave por Enfermedad”, donde
segun los médicos legistas, “requiere manejo por parte de especialistas en Medicina
Interna, Nefrologia y Cardiologia, con fines diagnésticos y terapéuticos, ademas de
hemodiélisis tres (3) veces por semana, para el manejo de su enfermedad renal cronica”.
Que, ademas, “La enfermedad cardiaca padecida por el sefior Giraldo Alzate con
compromiso de tres (3) vasos, con falla cardiaca y fraccion de eyeccion del ventriculo
izquierdo de 26%, requiere por su gravedad seguir estricto control por parte de los

especialistas.”
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En su dictamen médico legal para ese entonces, la Dra. ERIKA CRISTINA
GARCIA BERTEL da algunas recomendaciones para que se coordine lo

pertinente a fin de garantizarle al privado de la libertad la atencion requerida.

Asi mismo, a su solicitud el togado anex6 copia del historial clinico de su representado,
el que también fue remitido ante los médicos legistas para que fuera valorado y se

emitiera el respectivo concepto, como ya se anoto.

Con fundamento en ello, el despacho considerd pertinente acceder a la solicitud
del togado, fue asi como en decision datada el dia 11 de junio de 2021, se dispuso
conceder el mecanismo sustitutivo de la pena de prision por domiciliaria,
deprecada en favor del sefior GIRALDO ALZATE con fundamento en grave
enfermedad padecida por éste, y conforme a lo establecido en el articulo 68A,
modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de 1014, decision en la que se dejo claro
gue el mencionado debia ser valorado nuevamente por medicina-legal cada seis
(6) meses o0 en cualquier momento si se producia algun cambio en sus

condiciones de salud.

En ese orden de ideas, el pasado 10 de diciembre de 2022, el sefior JULIO ESAR
GIRALDO ALZATE, fue evaluado nuevamente por el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, en cuyo dictamen para este evento, la Dra.
VIVIANA LOPEZ CASTRO, concluyod lo siguiente:

“...CONCLUSION:

JULIO CESAR GIRALDO ALZATE. En el momento del examen, presenta
insuficiencia renal crénica en estado 5, con requerimiento interdiario de
hemodialisis, diabetes mellitus insulinorequiriente con cifras de glucemia fuera de
metas de tratamiento, antecedentes de hipertensidon arterial crénica dislipidemia,
insuficiencia cardiaca congestiva, con fraccion de eyeccién de 22% y se encuentra
en estado grave por enfermedad, requiere manejo en unidad de dialisis renal
interdiario. Debe solicitarse una nueva valoracién médico legal en seis meses,
acaba de salir de la ultima hospitalizacion donde se presentd peritonitis por
salmonela u esta pendiente la realizacion de la biopsia de peritoneo. Firmado
VIVIANA LOPEZ CASTRO. Profesional Especializado Forense.”

Con base en dicha valoracion, el sentenciado JULIO CESAR GIRALDO ALZATE,
alleg6 al despacho via correo electronico, un nuevo memorial en el que solicita le
sea prorrogada o extendida la medida de prision domiciliaria que le fuera otorgada
en otrora, con el fin de poder seguir accediendo a las atenciones en salud que

requiere.

CONSIDERACIONES

Lo primero que debe indicar el despacho es que las solicitudes en torno a la
concesion de sustitutos penales cuando se ha proferido sentencia, deben ser
resueltos por los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, sin
embargo, en el presente caso se debe tener en cuenta que la carpeta se encuentra

en la Corte Suprema de Justicia, a la espera de resolverse el recurso de casacion
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interpuesto por el defensor del condenado, de lo que se colige que mientras la
sentencia no se encuentre en firme y debidamente ejecutoriada, corresponde a
este despacho judicial resolver las solicitudes sobre subrogados, sustitutos,
libertades condicionales y demas.

“Articulo 177 ley 906 de 2004

“En el efecto Suspensivo; en cuyo caso la competencia de quien profirié la decisién objeto de
recurso se suspendera desde ese momento hasta cuando la apelacion se resuelva:

1. La sentencia condenatoria o absolutoria”

A su turno, el articulo 190 de la Ley 906 de 2004, prevé que durante el tramite del
recurso extraordinario de casacion lo referente a la libertad y demas asuntos que no
estén vinculados con la impugnacion, seran de la exclusiva competencia del juez de

primera instancia.

Con la anterior norma es que, no obstante, referirse al recurso extraordinario de
casacion, en algunas oportunidades se ha enviado al Tribunal para que resuelva,

sin embargo, se ha abstenido de pronunciarse de fondo con el siguiente argumento:

“Para el conocimiento de una decision en segunda instancia, se requiere que el tema motivo de
apelacién haya sido resuelto en forma motivada en primera instancia, que sobre la decisién en
concreto se presente la inconformidad del sujeto recurrente, con manifestacién expresa dentro del
término de Ley de la interposicién delrecurso, imponiéndose finalmente al sujeto procesal recurrente la
carga de argumenta su disenso.

Sélo cuando se dan esos tres presupuestos, se torna diafana la posibilidad del ad-quem de estudiar
la decisidnrecurrida, en tanto que al revisar la providencia se comparan las motivaciones del a-quo
y los argumentos del recurrente, siendo ese el limite de su competencia.

Para la sala contrario a lo advertido por el Juez de instancia, la competencia para resolver la solicitud
de libertadinvocada recae precisamente en esa judicatura, pues si bien es cierto la competencia
radica en los jueces de ejecucion de penas sélo una vez la sentencia cobre ejecutoria, lo que en este
preciso evento no ha acaecido.

Por ultimo, teniendo en cuenta que la decisién versa sobre una solicitud de libertad no se dara lectura
a la misma, en aras de salvaguardar los derechos fundamentales del procesado, por lo que se ha
dispuesto el envio de las diligencias al despacho de conocimiento para que se pronuncie de fondo en
torno a la pretension.”

Con todo, como no se trata de polemizar ni mucho menos de desconocer el criterio
de autoridad, que en estos casos goza de la presuncion de doble acierto por tratarse
de un juez colegiado, sino de concitar la resolucion de dudas que en el ejercicio
jurisdiccional a diario nos asalta y quien mas indicado que nuestro superior
funcional para aclararlas-, el despacho, en aras de garantizar el derecho a la doble

instancia, decidira las solicitudes del justiciable.

Con el fin de abordar la solicitud de prérroga de la medida de prisibn domiciliaria,

se descartaran algunos aspectos generales que orientaran la conclusion final.

En tal sentido, el art. 68 del CP y el numeral 4° del art. 314 de la Ley 906 de 2004,
establecen:
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“Articulo 68 del Cédigo Penal. Reclusién domiciliaria u hospitalaria por enfermedad muy grave. El
juez podra autorizar la ejecucion de la pena privativa de la libertad enla residencia del penado o
centro hospitalario determinado por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado por una
enfermedad muy grave incompatible con la vidaen reclusion formal, salvo que en el momento de la
comision de la conducta tuvieseya otra pena suspendida por el mismo motivo.

Cuando el condenado sea quien escoja el centro hospitalario, los gastos correran porsu cuenta.

Para la concesion de este beneficio debe mediar concepto de médico legista especializado.

Se aplicara lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.

El Juez ordenara exdmenes periddicos al sentenciado a fin de determinar si la situacion que dio
lugar a la concesion de la medida persiste...”

“Numeral 4to. del articulo 314 del Cédigo de Procedimiento Penal, el cual
sefiala, que la privacion de la libertad se sustituird en los siguientes casos: ... 3ro.
Cuando estuviere en estado grave por enfermedad, previo dictamen de los médicos

oficiales.”

Asi las cosas, para el despacho es claro que el sefior JULIO CESAR GIRALDO
ALZATE padece de diversas patologias que requieren de tratamiento y control
especializado constante, tal como lo han explicado los médicos legistas que lo han
valorado, lo cual implica que el enfermo no pueda permanecer en prision y que
tenga que estar en su domicilio bajo los tratamientos médicos especializados
requeridos para las enfermedades que padece, pues en cualquier momento podria
tener alguna recaida que complicaria mas aun su situacién de salud, como por
ejemplo el inadecuado manejo de la patologia pancreética (Diabetes Mellitus), lo
gue lo coloca en alto riesgo de descompensacion metabdlica y hemodinamica, con
riesgo de mayor dafio funcional sistematico de cerebro, corazén y rifiones, los
cuales también cursan con enfermedades a consecuencia de la Diabetes Mellitus,
la Hipertension arterial y la Dislipidemia, tales como la Enfermedad coronaria
severa de 3 vasos, la Insuficiencia renal crénica con dependencia de didlisis y que
esta siendo hemodializado tres veces por semana. La Falla cardiaca que padece
el sefior Giraldo Alzate cursa con fraccion de eyeccién del ventriculo izquierdo de
26%, lo cual habla de gran riesgo cardiovascular debido a sus multiples
diagndsticos, situaciones estas, que en caso de ser recluido recluido nuevamente
en el centro carcelario, y que a pesar de ser una obligacion del INPEC garantizar el
derecho a la salud de sus internos, no estaria la entidad en condiciones de
brindarsela, debido al alto grado de hacinamiento que se vive en los diferentes centros
de reclusion del pais, y menos ahora con la delicada situacion que se viene presentando
como consecuencia del Covid 19, donde el riesgo que se genera respecto a él, es

mayor.

Asi entonces, en sentir de este despacho, la solicitud del sentenciado JULIO
CESAR GIRALDO ALZATE, en el sentido de que se le prorrogue el mecanismo de
la prision domiciliaria debido a las enfermedades graves que padece, procede, por

las siguientes razones:
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A pesar de que el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 68A
establece la prohibicion de subrogados penales para una serie de delitos entre los
gue se enlista el Concierto para Delinquir Agravado, conducta por la cual fue
condenado el sefior GIRALDO ALZATE, frente a la peticién de conceder el citado
mecanismo deprecado con fundamento en grave enfermedad, reiteramos lo
establecido en el articulo 68A, modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de 1014,

veamos:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo
modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucidon de la pena; la prision domiciliaria como
sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningln otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona
haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

<Inciso modificado por el articulo 4 de la Ley 1773 de 2016. El nuevo texto es el siguiente:>
Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracion Publica;
delitos contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos
contra la libertad, integridad y formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre
los bienes del Estado; captacién masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion
privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; soborno transnacional;
violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsién; homicidio agravado contemplado en el numeral 6
del articulo 104; lesiones causadas con agentes quimicos, acido y/o sustancias similares; violacién
ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial;
trata de personas; apologia al genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o funcional de
un érgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de migrantes; testaferrato; enriqguecimiento
ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles 0 mezclas
gue los contengan; receptacion; instigaciéon a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u
objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico, posesion o uso de armas quimicas, biolégicas
y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje;
rebelién; y desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificaciébn de moneda nacional o
extranjera; exportacion o importacion ficticia; evasion fiscal, negativa de reintegro; contrabando
agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo,
produccion y transferencia de minas antipersonal. (Negrilla fuera de texto).

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencion
preventiva y de la sustituciébn de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los
numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.”

ARTICULO 314. SUSTITUCION DE LA DETENCION PREVENTIVA. <Ver Notas del Editor>
<Articulo modificado por el articulo 27 de la Ley 1142 de 2007. El nuevo texto es el siguiente:> La
detencién preventiva en establecimiento carcelario podra sustituirse por la del lugar de la
residencia en los siguientes eventos:

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad, previo
dictamen de médicos oficiales.”

Asi las cosas, tenemos que realmente el sefior JULIO CESAR GIRALDO
efectivamente fue examinado nuevamente el pasado 10 de diciembre de 2022 por
la médica oficial VIVIANA LOPEZ CASTRO adscrita al Instituto Nacional de

Medicina Legal, quien en esta oportunidad determiné que:

“...se encuentra en estado grave por enfermedad, requiere manejo en unidad de didlisis
renal interdiario. Debe solicitarse una nueva valoracion médico legal en seis meses, acaba
de salir de la ultima hospitalizacion donde se presentd peritonitis por salmonela u esta
pendiente la realizacion de la biopsia de peritoneo.



CUL. 0500160000002018-00801
CONDENADQO:  JULIO CESAR GIRALDO ALZATE
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Patologias como las enunciadas hablan de los grandes riesgos para su vida,
haciéndose necesario garantizar ciertas condiciones especiales de manejo, dieta y
cuidado y que debe solicitarse una nueva evaluacion médico-legal en cualquier
momento, en caso de presentarse alguna descompensacion o cambios en sus

condiciones de salud.

Asi entonces, se colman los presupuestos para conceder la prorroga de la prision
domiciliaria al sefior JULIO CESAR GIRALDO ALZATE, con fundamento en la
grave enfermedad que padece, la cual se considera incompatible con la reclusion
intramural teniendo en cuenta el dictamen rendido por la profesional de Medicina
Legal, si bien el delito se encuentra excluido, de acuerdo con el articulo 68A del
Cadigo Penal, no obstante dicha exclusion no aplica de conformidad con el inciso

3° de la disposicion en cita.

Aunado a lo anterior, considera esta funcionaria que se presenta una vulneracion
al Derecho Fundamental a la Salud, el cual fue consagrado por el legislador en la
Ley Estatutaria 1751 de 2015, la cual dispone en su articulo 2° que el derecho a la
salud es un derecho autébnomo e irrenunciable y que comprende, entre otros el
acceso a los servicios de salud de manera oportuna, eficaz y con calidad, con el

fin de alcanzar su preservacion, mejoramiento y promocion.

También en este sentido se ha pronunciado ampliamente la Corte y ha dicho: "El

cuidado de la salud, a cargo del establecimiento, en los campos médico, quirdrgico, asistencial, o el
gue implique tratamientos o terapias debe ser oportuno, es decir, ha de darse de tal modo que no
resulte tardio respecto a la evolucién de la enfermedad del paciente; aun en los casos en que la
patologia admita espera, si el preso sufre dolores intensos la atencion médica o farmacéutica debe
ser inmediata, por razones humanitarias, de tal manera que la demora en brindarla efectivamente

no se convierta en una modalidad de tortura." (T-963 de 2006)

En consecuencia, el despacho accedera a la peticion formulada por el sentenciado
JULIO CESAR GIRALDO ALZATE en el sentido de que se le conceda la prorroga
de la prision domiciliaria con fundamento en grave enfermedad que padece, lo cual
hard bajo el amparo de la misma diligencia de compromiso que suscribiera en
otrora, advirtiéndole que en el evento de incumplir los compromisos alli adquiridos,
le serd revocado el beneficio que hoy se le otorga, estando supeditada esta
medida a que debera ser evaluado nuevamente en un lapso de seis (6) meses,
tal como lo indicé la Médico Legista, para lo cual, una vez transcurra este tiempo,
de la misma manera en que se solicitd dicha valoracion, nuevamente debera
solicitarse cita médica para que sea evaluado y se determine si persiste la
situacion, ello, en caso de que durante dicho termino no se conozca aun la
decision de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia. Copia de este

auto se remitira al establecimiento carcelario para lo pertinente.



CUL. 0500160000002018-00801
CONDENADQO:  JULIO CESAR GIRALDO ALZATE
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Sin mas consideraciones, EL JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE MEDELLIN CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley

RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR provisionalmente la medida de prision domiciliaria
concedida al sefior JULIO CESAR GIRALDO ALZATE con fundamento en la
grave enfermedad que padece, la cual garantizara con la misma diligencia de
compromiso que suscribiera en el mes de junio de 2021, advirtiéndole que en el
evento de incumplir los compromisos alli adquiridos, le sera revocado el beneficio
gue hoy se le otorga, quedando supeditada esta medida a que debera ser
evaluado en el término de seis (6) meses, tal como lo indicé la Médico Legista que
lo valor¢ el pasado 10 de diciembre del afio anterior, para lo cual, una vez culmine
este tiempo, debera entonces solicitarse nueva cita médica para que sea
trasladado ante el Instituto Nacional de Medicina Legal, a fin de que se determine
si persiste la situacion, o de lo contrario, retorne al centro carcelario para culminar
la pena impuesta de acuerdo con lo que disponga la Sala de Casacién Penal de la

Corte Suprema de Justicia.

SEGUNDO: Por el Centro de Servicios de estos despachos judiciales se ordena
notificar la presente decision, teniendo en cuenta que dicha medida esta siendo

vigilada por el centro carcelario El Pedregal.

TERCERO: Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de ley,

esto es,reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

fimra electronica

ANGELA MARIA POSADA HERNANDEZ
JUEZA

Alo
Firmado Por:
Angela Maria Posada Hernandez
Juez Penal Circuito Especializado
Juzgado De Circuito
Penal 001 Especializado
Medellin - Antioquia
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
070376f0d041d6eee588ffad57e24c9c02c39eelf3f8afe8986f32a52d2693b572

Documento generado en 30/01/2023 - 08:48:54 A.M.



	JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE MEDELLÍN
	CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
	HECHOS Y ACTUACIONES RELEVANTES
	Con base en dicha valoración, el sentenciado JULIO CESAR GIRALDO ALZATE, allegó al despacho vía correo electrónico, un nuevo memorial en el que solicita le sea prorrogada o extendida la medida de prisión domiciliaria que le fuera otorgada en otrora, c...
	CONSIDERACIONES
	RESUELVE:

