REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 566

RADICADO: 76 -109-33-33-001-2016-00120-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL ,

DEMANDANTE: RAMON ARNULFO LOPEZ MURILLO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DISTRITO DE BUENAVENTURA

SECRETARIA DE EDUCACION.
LITIS CONSORTE
NECESARIO: DEPARTAMENTO DE VALLE DEL CAUCA
ASUNTO: AUTO FIJA FECHA PARA LA AUDIENCIA INICIAL.

Buenaventura, primero (01) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Visto el informe secretarial que antecede referido a que se encuentran vencidos
los traslados previos a la audiencia inicial, el despacho procede a resolver previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Dispone el articulo 180 del C.P.A.C.A. que vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente,
convocara a una audiencia la cual se llevara a cabo bajo la direccién del juez o
magistrado ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la
contestacion de las excepciones ¢ del de |la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.

El presente asunto fue admitido mediante auto No 568 de fecha 06 de octubre
de 2016 (folios 21 y ss del cdno 01), notificado al Ministerio Publico, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a las entidades demandadas, a
la vinculada vy al actor el dia 05 de diciembre de 2016, a través de mensaje
dirigido al correspondiente buzdn electrénico de notificaciones judiciales, tal como
consta a folios 26 al 36 del cuaderno principal del expediente.



Luego, teniendo en cuenta que se encuentran vencidos los términos referidos en
los articulos 172 y 173 del C.P.A.C.A, el Despacho en cumplimiento de la norma
arriba transcrita procedera a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia
inicial.

Ahora bien, se observa que a folio 37 del Cdno 01, obra memorial de poder y sus
anexos, suscnto por la abogada GLORIA AMPARO ROMERO GAITAN, mediante
el cual manifestd que confiere poder amplio y suficiente al abogado ALVARO
ENRIQUE DEL VALLE AMARIS, para que actGen en su nombre y representacion
de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional.

De igual manera obra a folio 40 del Cdno 01, obra memorial de poder y sus
anexos, suscrito por abogado ALVARO ENRIQUE DEL VALLE AMARIS,
mediante el cual manifesté que confiere poder de sustitucion al abogado JUAN
DAVID URIBE RESTREPO, para que actien en su nombre y representacion de
la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Asi como también, el memorial de poder que obra a folio 60 del Cdno 01, y
sus anexos, suscrito por abogado ALVARO ENRIQUE DEL VALLE AMARIS,
mediante el cual manifestd que confiere poder amplio y suficiente al abogado
JUAN DAVID URIBE RESTREPO, para que actien en su nombre y
representacion del Patrimonio Autonomo Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Fiduprevisora S.A

Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Buenaventura,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR el dia miércoles (6) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017), a las 10:30 de la mafana como fecha y hora para la celebracién de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. ALVARO ENRIQUE DEL VALLE
AMARIS, identificado con C.C. No. 80242748 vy Tarjeta Profesional No. 148968
del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la
parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en la
forma y términos del poder visible a folio 37 del expediente, otorgado por la Dra.
GLORIA AMPARO ROMERO GAITAN, actuando en ejercicio de la delegacion
efectuada a través de Resolucion 1275 de 02 de febrero de 2015 expedida por la
Ministra de Educaciéon Nacional.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. JUAN DAVID URIBE RESTREPO,
identificado con C.C. No. 1.130.668.110 de Cali- Valle y Tarjeta Profesional No.
204.176 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado
sustituto de la parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en la forma y términos del poder visible a folio 40 del expediente,
otorgado por el Dr. ALVARO ENRIQUE DEL VALLE AMARIS.

CUARTO: RECONOCER personeria al Dr. JUAN DAVID URIBE RESTREPO,
identificado con C.C. No. 1.130.668.110 de Cali- Valle y Tarjeta Profesional No.
204.176 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado



judicial de la parte demandada PATRIMONIO AUTONOMO FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A,
en la forma y términos del poder visible a folio 60 del expediente, otorgado por el
Dr. ALVARO ENRIQUE DEL VALLE AMARIS, segin pode conferido mediante

escritura publica No 3113 del 2 de diciembre de 2015 otorgada en la Notaria
Segunda (2) del Circulo Notarial de Bogota.

Y CUMPLASE

e

SARA HELEN PALACIOS
JUE

Mauren Karine Alvarez Rojas

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- A Despacho de la Sefiora Juez el presente
proceso, lnformando que a_folios 288 y ss del cdno 01, obra solicitud del
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 540

RADICADO: 76-109-33-33-001-2016-00106-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ( ACTIO IN REM VERSO)

DEMANDANTE: JORGE PORTOCARRERO BANGUERA

DEMANDADO: ESTABLECIMIENTO PUBLICO AMBIENTAL DEL
DISTRITO DE BUENAVENTURA - EPA.

ASUNTO: AUTO FIJA NUEVA FECHA PARA LA AUDIENCIA
INICIAL.

Buenaventura, veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

CONSIDERACIONES:

El Dr. Jorge Portocarrero Banguera, en representacion de la parte actora, en escrito
que antecede solicita se reprograme la audiencia inicial de que trata el artlculo
180 de la ley 1437 del 2011, que fue fijada para el dia 23 de mayo de 2017°, para
las 02:00 p.m, argumentando que “debido a las dificultades de movmdad para
entrar y salir de la ciudad de Buenaventura ampliamente conocidos por la opinion
publica”.

En efecto, el Despacho tiene conocimiento de la situacion que afrontamos todos la
personas que residimos en el Distrito de Buenaventura, de las dificultades
presentadas para acceder a esta localidad, tanto por la via interna como la
externa, debido al paro civico que inicié a las cero horas del 16 de mayo de la
presente anualidad, situacién por la cual la maxima autoridad y primera autoridad
de policia del Municipio expidié el Decreto No 0900 de 16 de mayo de 2017, a
través del cual declaré cese de actividades, por fuerza mayor atribuible a este
acontecer desde ese dia hasta tanto se restablezca el orden publico para los
funcionarios que laboran en esa dependencia, de igual manera con posterioridad
expidio el Decreto 0903 del 17 de mayo de esta vigencia, a través del cual
restringié el transporte como medida de seguridad para prevenir cualquier
alteracion del orden publico.

€ Ver auto No 286 de 27 de marzo de 2017, que obra a folio 280 vy ss del cdno 01.



Ademas, el Honorable Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca a
través del ACUERDO No CSJVAA17-32 expedido el 22 de mayo de 2017, “ Por
medio del cual se autoriza el cierre por razones de fuerza mayor de los Juzgados
del Circuito Judicial de Buenaventura y del Circuito Contencioso Administrativo
con sede en Buenaventura, excepto los Juzgado Penales Municipales con funcion
de control de garantias”, autorizd el cierre del Despacho por dos ( 02) dias,
comprendidos entre el lunes 22 y 23 de mayo del 2017, de ahi que el Despacho
ordenara fijar nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial que trata
el articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, de acuerdo con el cronograma vy
disponibilidad de la sala de audiencias.

Asi las cosas, el Despacho fijara nueva fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, de acuerdo
con el cronograma Yy disponibilidad de la sala de audiencias.

Ahora bien, se observa que a folio 283 del cdno 01, obra memorial suscrito por el
Dr. Larry Yesid Cuesta Palacios, en calidad de apoderado del Establecimiento
Pablico Ambiental de Buenaventura- EPA, mediante el cual solicita se sirva
reconocerle personeria juridica para actuar, dado que no es necesario aportar el
Certificado de Existencia y Representacion Legal exigido por el Despacho, el
cual se reserva Unica y exclusivamente para entidades de derecho privado, y
solo se requiere el acta de posesién del sefior JOSE HUMBERTO ANIZARES
MOSQUERA, en su condicion de Director del Establecimiento Publico Ambiental —
EPA, por lo tanto el Juzgado le reconocera personeria juridica para actuar dentro
del presente proceso.

En virtud de lo anterior el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito de
Buenaventura - Valle del Cauca,
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR nueva fecha y hora para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL
de que trata el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 dentro del presente proceso,
para el dia jueves (06) de julio de 2017, a partir de las 02.:00 p.m. que tendra
lugar en la carrera 32 No 3-26 Edificio Atlantis- Sala de audiencias 301.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. LARRY YESID CUESTA
PALACIOS, identificado con C.C. No. 79.788.268 de Bogotd y Tarjeta
Profesional No. 109.184 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado de la parte demandada, en la forma y términos del poder visible a folio
272 del expediente, otorgado por el sefior JOSE HUMBERTO ANIZARES
MOSQUERA, en su condicion de Director del Establecimiento Publico Ambiental —
EPA, de conformidad con el acta’ de posesion No 026 del 07 de enero de 2016.

NOTIFIQUESE XCUMPLASE

Ny

SARA HELEN PALACIOS

Mauren Karine Alvarez Rojas

7 visto a folio 273 del cdno 01.



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Lopn ?
Distrito de Buenaventura, 1 o .!‘ “\\ 2{“ : , siendo las 8:00
de la mafana se nptifita por anotacion en estado No. A Ia

providencia de fecha de 2017.

Secreta"‘r‘ro_; —




76-109-33-33-001-2017-00068-00
NULIDAD Y RESTABLECIMEITO DEL DERECHO

Constancia Secretarial: A Despacho de la sefiora Juez, el presente Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho con radicado No. 76-109-33-33-001-2017-00068-
00, recubudo por reparto el dia 02 de mayo de 2017 . El proceso consta de 1 cuaderno con

Secretano

Distrito de Buenaventura, 02 de junio de 2017

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753

Correo Electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.qov.co

Distrito de Buenaventura, siete (07) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto Interlocutorio No. 206

Radicacion: 76-109-33-33-001- 2017-00068-00 %

Demandante: HELADIO RODRIGUEZ BENITEZ

Demandado : NACION — MINEDUCACION - FONDO NACIONAL-
FOMAG

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Ha pasado a Despacho la demanda de la referencia para decidir sobre su admision,
a lo cual se procede, en los siguientes términos, no sin antes hacer las siguientes
precisiones:

1°) Si bien es cierto mediante auto de mayo 18/2016, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, siendo magistrado ponente el
Dr. Pedro Alonso Sanabria, al dirimir conflicto de competencia se establecié que las
controversias o demandas suscitadas con ocasién del cobro o reclamaciéon de la
sancion moratoria debian ser asignadas a la jurisdiccion ordinaria laboral dada su
naturaleza ejecutiva, en esta oportunidad, siguiendo los lineamientos del maximo
érgano de cierre de la jurisdiccion contenciosa administrativa, se procede a avocar
el conocimiento de la presente demanda, atendiendo lo resuelto por tal corporacion:
“Al respecto Ila sala advierte que, en primer lugar, las decisiones adoptadas por el
Consejo Superior de la Judicatura si bien pueden servir como guia para los jueces
en algunos casos particulares, no constituyen un precedente aplicable para los

AO



76-109-33-33-001-2017-00068-00
NULIDAD Y RESTABLECIMEITO DEL DERECHO

tribunales administrativos, pues es esta corporacién, como méaximo érgano, la que
fija las reglas juridicas a las que deben cefiirse las autoridades judiciales de la
Jurisdiccion de lo contencioso administrativo...”

2°) Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segun lo prevé el
articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente,
en primera instancia por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo
indica el articulo 155 numeral 2°, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es que se trata de una pretensién de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral que no proviene de un contrato de trabajo y cuya
cuantia no excede de 50 SMLMV.

3°) En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se precisa que en

este caso no es exigible, en los términos del inciso 2° de la citada norma.

4°) Se agoto el requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial en derecho
(fol. 17 a 18).

5°) La demanda cumple con los demas requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011
en sus articulos 162 y 163.

En tales condiciones, el Juzgado,
RESUELVE

1°) ADMITESE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL interpuesta por el sefior HELADIO RODRIGUEZ BENITEZ contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG.

2°) Notifiquese personalmente este auto a: (i) la entidad demandada a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, (ii) Ministerio Publico y (iii) la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del Cdédigo de

1 Sentencia del 5 de noviembre de 2015, Exp. 2015-2375, M. P. Martha Teresa Bricerio de Valencia, Exp. 2015-
2380, Exp. 2015-1991-00 y sentencia del 21 de enero de 20186, radicado No. 11001-03-15-000-2015-2381-00
M.P. Jorge Octavo Ramirez Ramirez, citadas por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
M. P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez, en sede de tutela expediente No. 76001-23-33-000-2016-002569-01 de
11 de mayo de 2016.



76-109-33-33-001-2017-00068-00
NULIDAD Y RESTABLECIMEITO DEL DERECHO

7°) RECONOCER personeria al doctor Yobany Alberto Lopez Quintero,
identificado con cédula No. 89.009.237 de Armenia y T.P. No. 112907 por el C.S.
de la J., como apoderado judicial principal del demandante y TENER como
sustitutos del apoderado principal al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con cédula de ciudadania N° 10.248.428 y T.P. N° 120489 del C.S. de
la J.y a la abogada Cindy Tatiana Torres Saenz, identificada con cedula de
ciudadania N° 1.088.254.666 y T.P. N° 222344 del C.S. de la J., conforme a las
facultades a las que se contrae el poder conferido. ADVIERTASE al apoderado que
NO podran actuar simultaneamente de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 66 del
CPC, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA

1) \
Distrito de Buenaventura,1 E§ ! ‘:1‘! 9”17 ., siendo las 8:00 de

la mafi e notific r angtacion en estado No. Q_ﬂ_ la providencia de
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76-109-33-33-001-2017-00068-00
NULIDAD Y RESTABLECIMEITO DEL DERECHO

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso. Las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la Secretaria del Juzgado a disposicién de los notificados.

Para llevar a cabo las notificaciones, el Secretario debera proceder de conformidad
con los arts. 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011 y la modificacién introducida
por el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso) al art. 199
citado.

3°) NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora de conformidad con
el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

4°) REMITASE a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a: (i) la entidad demandada, (ii) Ministerio Pablico v (iii)
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
sefalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

5°) CORRASE traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG, al MINISTERIO PUBLICO y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezard a contarse conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G.P. y, dentro del cual, debera la demandada, ademas de dar respuesta a la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo
1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

6°). La parte demandante debera depositar dentro del término de ocho (8) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de este proveido, la
suma de CINCUENTA MIL ($50.000,00) PESOS M/CTE., en la cuenta de ahorros
46963-0-01438-5 del Banco Agrario, Convenio 11706 a nombre de este Juzgado,
precisando la radicacion del proceso y el medio de control, debiendo allegar al
expediente el recibo original con tres (3) copias, so pena de dar aplicacion al articulo
178 de la Ley 1437 de 2011. Si llegare a existir remanente, se devolvera a la parte
interesada cuando culmine el proceso tal y como lo prevé el numeral 4 del articulo
171 de la ley 1437 de 2011.

AA



CONSTANCIA SECRETARIAL.- a Despacho de la sefiora juez el presente
proceso con memoriales vistos a folios 2 a 19 del cdno de Pruebas. Sirvase
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Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

B

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electronico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 564

RADICADO: 76-109-33-33-001-2015-00192-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DAVID HERNANDEZ ESPINOSA

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA
NACIONAL.

Buenaventura, primero (01) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Mediante oficio No DJ-17-251 J.P.R de fecha 27 de marzo del 2017, visto a
folio 2 y ss del Cdno de Pruebas, la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION
DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, informé al Despacho que “ para lograr
establecer el grado de pérdida de capacidad laboral, como consecuencias de las
lesiones en la mano derecha, que sufrié durante la prestacion del servicio militar
obligatorio” , a nombre del sefior DAVID HERNANDEZ ESPINOSA, debe aportar
a la Junta, los siguientes documentos:

“Fotocopia de Documento de Identidad.

Fotocopia de Historia Clinica desde los hechos ocurridos hasta la
fecha.

Formulario Debidamente Diligenciado (Anexo formulario)

Examenes, conceptos médicos de especialistas tratantes actualizados
o de fin de tratamiento.

Recibo de consignhacién, realizada en el Banco Davivienda, en la
cuenta de ahorros numero 0 - 17300102021, a nombre de fa JUNTA



REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL
CAUCA, por valor de $737.717 (ORIGINAL Y COPIA).

- Los documentos deberan ser aportados de forma completa,
legajados y foliados; dentro de los treinta (30) dias calendario
siguientes, contados a partir del recibido de este escrito. De no
aportarse lo solicitado dentro del término establecido, la
documentacion sera devuelta al Juzgado de origen.

Una vez, aportado los documentos requeridos en el presente oficio e
ingresados a reparfo, el medico laboral que le asignaron el
conocimiento del caso, le correspondera solicitar los examenes que
considere pertinentes al peticionario (...)".

El dia 07 de abril de 2017, el Despacho a través de correo electrénico puso en
conocimiento ' a las partes del oficio No GRCOPPF-DRSOCCDTE-00470-2017,
visto a folio 7 del cdno de pruebas, de fecha 04 de abril del 2017, expedido por
el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
GRUPO REGIONAL DE CLINICA, PSICOLOGIA, PSIQUIATRIA Y
ODONTOLOGIA FORENSES, con miras a materializar la practica de la valoracion
por lesiones personales.

Mediante oficio No GRCOPPF-DRSOCCDTE - 05442-2017 del 21 de abril de
2017, visto a folio 15 del cdno de pruebas, suscrito por el INSTITUTO NACIONAL
DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, informé que el actor no se
presentd a la cita, por consiguiente procedié a cerrar la historia en el sistema,
pues se indica que se ha llamado en multiples situaciones en la sala de espera y
no se presenta. lgualmente manifiesta que “Para asignarle una nueva cita, debe
presentar un nuevo oficio petitorio y se sometera a la disponibilidad de las
mismas, se le recuerda que debe aportar la historia clinica completa en la relacion
a los hechos que se investigan con valoraciones recientes o actualizadas de sus

nn

médicos tratantes, completamente avalados por la autoridad competente

Mediante oficio No 20173670541811 MDN-CGFM-COEJC- SECEJ-JEMGF-
COPER-DISO-JUR-1.10 de 05 de abril de 2017, visto a folio12 del cdno de
pruebas, suscrito por Teniente Coronel Cesar Augusto Vargas Guarin de la
Direccion de Prestaciones Sociales DEL EJERCITO NACIONAL, informa que no
ha sido radicada la Junta Meédica Laboral a nombre del soldado DAVID
HERNANDEZ ESPINOSA, por lo cual remite el oficio por competencia funcional al

! ver folio 8 del cdno de pruebas .



Establecimiento de Sanidad Naval y al Batallén al cual sea asignado el infante de

marina regular.

Teniendo en cuenta los documentos anteriormente relacionados, el Despacho
considera necesario poner en conocimiento de los mismos a la parte actora, para
que se pronuncie sobre el particular, en el término de diez (10) dias que

comenzara una vez notificada esta providencia.
En virtud de lo anterior el Despacho:
RESUELVE

UNICO: PONER EN CONOCIMIENTO al apoderado de la parte actora de los
memoriales indicados en la parte resolutiva de este auto, para que se pronuncie,
aporte las expensas y allegue al plenario los documentos solicitados por dichas
entidades, con miras de materializar la practica del dictamen dispuesto en el
presente proceso, para tal efecto se le concede el termino de diez (10) dias que
comenzara una vez notificada esta providencia.

|
i

N/ovi UESE Y"CUMPLASE

PALACIOS

S AHELEN/
JUEZA

Mauren Karine Alvarez Rojas



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO DE SUSTANCIACION No. 602

Radicado: No. 76-109-33-33-002-2016-00146-00

Accion: EJECUTIVO

Ejecutante: ALFONSO TINJACA

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LAPROTECCION SOCIAL —
UGPP-

Buenaventura, ocho (8) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

En memorial visto a folio 67 el apoderado de la parte ejecutante, manifiesta
que en el auto interlocutorio N° 127" del 24 de abril del afio que discurre, en
el numeral 10° se consigné en forma errada el nimero de su cedula de
ciudadania, por lo que solicita que se proceda a realizar la respectiva
correccion, indicando que su numero de identificacion es 19.456.810 de
Bogota.

Para resolver se,
CONSIDERA

Que lo solicitado por el apoderado judicial de la parte ejecutante es
conducente de conformidad con lo ensefiado en el articulo 286 del Cédigo
General del Proceso que dice:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros.
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de

oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si fa correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificaré por aviso.

1 Folio 61 a 65 del cuaderno Gnico



~

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella...”

Ahora bien, es pertinente acotar que efectivamente en la parte resolutiva del
proveido que libr6 mandamiento de pago se consigné erradamente el
numero de cédula de ciudadania del profesional del derecho que representa
a la parte ejecutante, por lo que el Despacho accede a su solicitud, por
encontrarse que procede tal correccion, a las voces del articulo en comento.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Buenaventura,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral 10 de la parte resolutiva del Auto
Interlocutorio No. 127 del 24 de abril de 2017, quedara asi:

“10.-) RECONOCER personeria al abogado JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA,
identificado con C.C. No. 19.456.810 de Bogota y T.P.41.146 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado del sefiora ALFONSO TINJACA,
de conformidad con el poder visto en folio 17

. [
NOTIFIQUESE

PROYECTO: MILEYDY ROMERO ROZO

7"
NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

ot ae suersvenrs) ) JUN 2017

siendo las 8:0539' la mafiana se notifica por anotagion en

estado Mo. la providencia de fecha de
de 2047
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo Electrénico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 653

RADICACION:  76-109-33-33-001-2014-00008-00

ACCION: EJECUTIVA

EJECUTANTE: HECTOR FABIO SANCHEZ Y OTROS

EJECUTADO: DISTRITO DE BUENAVENTURA - SOCIEDAD DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO SAAB S.AE.S.P

Buenaventura, nueve (09) de junio de dos mil diecisieste (2017).

Vista la constancia secretarial que antecede, procede esta Operadora
Judicial a pronunciarse sobre la reliquidacion del crédito de la referencia
solicitada por el apoderado judicial de la parte ejecutante, previos las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Si bien es cierto, el legislador establecid la posibilidad de actualizar la
liquidacion de los créditos, también lo es, que consagro especificamente que
para este paso se debe proceder de igual forma que cuando se realizo la
liquidacién de la obligacion. Norma que es del siguiente tenor literal:

“Articulo 446 del C.G.P. Liquidacion de Crédito y las costas. Para la
liquidacion del credito y las costas, se observaran las siguientes
reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
0 notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones
siempre que no sea tofalmente favorable al ejecutado
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del
crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacién, y si fuere el caso
de la conversiébn a moneda nacional de aquel y de estos, de
acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,



adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren
necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte
en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3)
dias, dentro del cual solo podra formular objeciones relativas al
estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompafiar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva
una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso,
que se tramitaré en el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la
parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera_se procedera cuando se lrate de
actualizar la liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo
cual se tomard como base la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. EI Consejo Superior de la Judicatura
implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los
jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”
(Resaltado fuera de texto.)

De la norma transcrita anteriormente resulta claro que quien debe realizar la
liquidacién del crédito son las partes, una vez recibida en la secretaria del
Juzgado, se correra el respectivo traslado y proseguira con las ritualidades

sefaladas en la Ley.

En consecuencia, son las partes quienes deben presentar la actualizacion del
crédito y esta juzgadora decidira si aprueba o modifica la misma, por lo tanto
como la parte ejecutante es quien esta interesada en la actualizacion del
crédito, deberd presentar la respectiva reliquidacién de la obligacion
crediticia. Una vez surtido este tramite, podra el secretario del Juzgado
realizar la respectiva liquidacién de costas.

En virtud de lo anteriormente expuesto el Juzgado Primero Administrativo

Mixto del Circuito Judicial de Buenaventura V,

RESUELVE



PRIMERO.- DISPONER que la parte que solicita la reliquidacion del
crédito, presente la respectiva actualizacion de la obligacion crediticia,
al tenor de lo sefalado por el Legislador en el numeral 4 del articulo
446 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO.- LIQUIDAR las costas del proceso, una vez recibida en
Secretaria la referida actualizacién del crédito, se hayan realizado los
tramites conducentes a la aprobacién o modificacién de la misma y que
esta Operadora Judicial se haya pronunciado.

NOTIFiQU Y CUMPLASE.

PROYECTO: MILEYDY ROMERQ ROZO

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA

!
Distrito de Buenaventura, 1 5 | IN 2@1? ' siendo
Iag;oo de la mafiana se notifica por anotacién en.ﬁtado No.

X1 la  providencia—d fecha de
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El Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo Electrénico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.0205

REFERENCIA: 76-109-33-33-001-2015-00330-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JEFERSON CORRALES Y OTROS )

DEMANDADO: NACION — FISCALIA - RAMA JUDICIAL - POLICIA
NACIONAL

Buenaventura, junio siete (7) de dos mil diecisiete 2017.

Se observa que la apoderada de la parte actora allega escrito de reforma de la

demanda, donde adicion¢ el acapite de pruebas’.

El Articulo 173 numeral 1 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contencioso Administrativo, expresai:

“El demandante podra adicionar, aclarar, o modificar la demanda, por una sola

vez, conforme a las siguientes reglas.

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siquientes al traslado de la demanda.

2. La reforma podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que éstas se fundamentan, o a las pruebas...” (subraya y negrita por fuera
del texto original).

En lo que concierne al término es importante traer a colacion un pronunciamiento del
Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Tercera,
subseccion C, Consejero Ponente: Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, el 26 de
octubre de 2016, dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, interpuesto por JAVH MCGREGOR S.A., contra UAE - FONDO DE
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES - FONTIC, bajo
Radicado 25000-23-36-000-2015-01065-02, donde se expuso:

“(...)Acto seguido, seriala el articulo 172 del CPACA que vencidos
los 25 dias dispuestos en el articulo 199 (modificado por ef
articulo 612 del Codigo General del Proceso), se correra trasiado
al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas que tengan interés directo
en el resultado del proceso, por el término de freinta (30) dias,

! Junio 24 de 2016 (fls. 292 y 293).
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dentro de los cuales deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion, téermino que, en el presente
caso finalizo el dia 15 de septiembre de 2015.

Ahora bien, indica el numeral primero del articulo 173 del CPACA

que la reforma de la demanda podra proponerse hasta el

vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la

demanda, lo que implica que, vencido el término de 30 dias

previamente computado, la parte demandante cuenta con 10 dias

mas para realizar las reformas del escrito de demanda que

considere necesarias, dias que, distinto a lo manifestado por el

Tribunal de primera instancia, no deberdn ser contados de forma

simultanea con los demas términos explicados.”
Luego entonces al aterrizar esta posicion al caso concreto, tenemos que el término de
30 dias que empez0 a correr a partir del 11 de mayo concluyé el 23 de junio de 2016,
mas a la luz de lo transcrito se observa que la parte actora cuenta con los diez (10)
dias habiles siguientes a la finalizacién del término de traslado de la demanda, es decir
después del 23 de junio de 2016 y como quiera que se observa que el memorial fue
presentado el dia inmediatamente siguiente, 24 de junio de 2016 (fl. 292 del cdno 01,

tomo 02), se puede afirmar sin lugar a dudas que se encuentra dentro del término.

Es necesario igualmente aclarar que aunque en la constancia secretarial que obra a
folio 296, donde se registra que la adicién a la demanda es extemporanea, el Despacho
de conformidad con los argumentos esbozados en el cuerpo de este pronunciamiento

sefalaran que la constancia debe estarse a lo resuelto en este proveido.

Asi las cosas, como el escrito fue presentado oportunamente y reline los requisitos de
ley, el Despacho,

RESUELVE:

1°. ADMITASE la reforma de la demanda dentro del presente proceso, formulado por la
apoderada de la parte actora, sefior JEFERSON CORRALES Y OTROS.

2°. NOTIFIQUESE a través de estado electronico la adicion de la demanda, visible a
folios 292 y 293 a las entidades demandadas NACION -FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, RAMA JUDICIAL y MINDEFENSA -POLICIA NACIONAL a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, lo
mismo que al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en la forma y términos indicados en el numeral 1 del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011.

D
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3°. CORRASE traslado de la reforma de la demanda a las entidades NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, RAMA JUDICIAL y MINDEFENSA -POLICIA
NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011,
esto es por el término de quince (15) dias.

4° AJUSTAR la constancia secretarial que obra a folio 269 del cuaderno 01 folio 01, a
lo dispuesto en este proveido.

SARA HELEN PALACIOS.
o JUEZ

Proyectd: Claudia Cadena Alvis.

NOTIFICACIO POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA

R '
Distrito de Buenaventura, 1 5 JsM 2017 , siendo las 8:00 de la mafiana se
notifica por anotacidn en estadg No. N 1a providencia de fecha 0% de
:ﬂl WO de 2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753

Correo Electronico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO INTERLOCUTORIO No. 142

RADICACION: 76-109-33-33-002-2017-00055-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO )

EJECUTANTE: JUAN BAUTISTA FARFAN ROMERO
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP)

Buenaventura, custro (4) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

Ha pasado a Despacho la presente demanda ejecutiva formulada a través de
apoderado judicial por el sefor JUAN BAUTISTA FARFAN ROMERO
encaminada a obtener mandamiento de pago contra la UGPP.

En este caso concreto, el sefior JUAN BAUTISTA FARFAN ROMERO, con
fundamento en la Sentencia No. 022 del 23 de febrero de 2010', proferida por
este Juzgado, dentro del expediente 76-109-33-31-001-2009-00086-00,
solicita:

Se libre mandamiento ejecutivo de pago a favor del sefior JUAN BAUTISTA
FARFAN ROMERO y en contra de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP representada legalmente por la doctora CLARA JANETH SILVA (e) y/o
quien haga sus veces o este designe, por los siguientes conceptos y sumas
de dinero relacionadas a continuacion.

! Ejecutoriada e! dfa 8 de marzo de 2010 segin constancia secretarial vista a folio 28,



1) Por la suma de CATORCE MILLONES NOVECIENTOS CINCO MIL
SETECIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS M/cte. ($14'905.736), por
concepto de intereses moratorios derivados de la sentencia judicial
proferida por este Juzgado, de fecha 23 de febrero de 2010, la cual quedé
debidamente ejecutoriada el 08 de marzo de 2010, intereses que se
causaron en el periodo comprendido entre el 9 de marzo de 2010 y el 30
de noviembre de 2011, de conformidad con el inciso 5 del articulo 177 del
C.CA

2) La anterior suma debera ser indexada desde el 01 de enero de 2012, fecha
siguiente al mes de inclusién en némina, hasta que se verifique el pago total
de la misma.

3) Se condene en costas a la parte demandada.

Para resolver se,

CONSIDERA

Mediante proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO hoy
MEDIO DE CONTROL incoado por el sefior JUAN BAUTISTA FARFAN
ROMERO contra CAJANAL (E.l.C.E.), con radicaciéon 76-109-33-31-001-
2017-00055-00 este Despacho Judicial profirid la sentencia No 022 del 23 de
febrero de 2010 cuya parte resolutiva dispuso:

‘PRIMERO.- Declarar infundadas las excepciones propuestas por la Caja
Nacional de Prevision Social (CAJANAL) E.I.C.E. (hoy en liquidacion), por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ.- Declarar la nulidad del Acto Administrativo ficto surgido del
silencio negativo de la Caja Nacional de Prevision Social Cajanal E.I.C.E.,
al no haber resuelto esta Entidad, la solicitud presentada por el
demandante el 25 de octubre de 2007.

TERCERQO.- Declarar la nulidad parcial del articulo 1° de la Resolucion
002945 del 18 de marzo de 1996, mediante la cual la Caja Nacional de
Prevision Social Cajanal E.I.C.E., reconoce a favor del sefior JUAN
BAUTISTA FARDAN ROMERO, el derecho "a disfrutar de la pension
mensual de jubilacién en cuantia de ($23.707.44) efectiva a partir del 8 de
marzo de 1995, elevandola al salario minimo para la época de efectividad”

CUARTO.- Declarar que el sefior JUAN BAUTISTA FARFAN ROMERO,
identificado con la cédula de ciudadana 3.796.104 expedida en
Cartagena, tiene derecho a que la Caja Nacional de Prevision Social
Cajanal E.I.C.E., le reliquide la pension mensual de jubilacién reconocida



mediante Resolucién 002945 del 18 de marzo de 1996, efectiva desde el
momento en que adquirio el derecho pensional, conforme con lo dispuesto
en las leyes 33 y 62 de 1985, en el equivalente al 756% del promedio
mensual de los factores salariales devengados en el ditimo afio de
servicios, es decir, el afio 1984, con los respectivos reajustes, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva.

QUINTO.- Como consecuencia de Ic anterior, la Caja Nacional de
Previsién Social Cajanal E.I.C.E., debe proferir un acto administrativo, con
la reliquidacion de la pension de jubilacion reconocida al demandante,
teniendo en cuenta lo ordenado en esta providencia.

SEXTO.- Ordenar a la Caja Nacional de Prevision Social Cajanal E.I.C.E.,
reconocer y pagar al demandante, las diferencias de las mesadas
pensidnales, entre los valores que le reconocié y los que debe reconocer
conforme con esta providencia, causadas a partir del 8 de marzo, de 1995,
como también de las que se causen con posterioridad a la presentacion
de la demanda, teniendo en cuente las liquidaciones a que hubiere lugar
en el futuro, los incrementos anuales ya determinados y los que se
determinen de aqui en adelante para las pensiones. '

Los valores anteriores deberan ser liquidados, conforme con las normas
vigentes al momento de su causacion y seran reajustados mes por mes,
de acuerdo con la formula sefialada en la parte motiva de esta
providencia.

SEPTIMO.- Declarar la prescripcion de las diferencias resulftantes en las
mesadas anteriores al 25 de octubre de 2004, teniendo en cuenta que el
derecho de peticion solicitando su reconocimiento, se presento el 25 de
octubre de 2007.

OCTAVO.- Negar las demas pretensiones de la demanda.

NOVENOQ.- Sin costas en la instancia por lo expuesto en la parte motiva.

DECIMO.- Dése cumplimiento a esta sentencia en los términos de los
articulos 176,177 y 178 del Cédigo Contencioso Administrativo y de la
sentencia C-188/99 de la H. Corte Constitucional...”

El término de ejecutoria de la citada providencia transcurrié durante los dias 4,

5y 8 de marzo de 2010, segun constancia vista a folio 28 del proceso ejecutivo.

Efectuado el control jurisdiccional de la demanda, se observa que retne los
requisitos legales, especialmente los consagrados en los articulos 297 y
siguientes del CPACA, en armonia con el 422 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA.

Ademas, este Juzgado es competente para conocer de la presente demanda
ejecutiva, en virtud de la naturaleza del asunto y ubicacién de la sede de la
entidad ejecutada (articulos 155 numeral 7 y 156 numeral 9 del CPACA). Por
consiguiente, es del caso impartirle el tramite legal correspondiente.



Atendiendo a lo indicado, se observa que se han aportado los documentos
necesarios, que arrojan una obligacion a favor del ejecutante por las sumas
anteriormente enunciadas, siendo claro que desde la ejecutoria de la
providencia en mientes, a la fecha de presentacién de este ejecutivo, han
transcurrido mas de los 18 meses de que trata el inciso 4° del articulo 177 del
C.C.A.- se hizo exigible la obligacién, sin que se las entidades demandadas
hayan procedido a su pago parcial o total.

No basta con que la obligacién sea clara y expresa, sino que ésta sea exigible,
que pueda demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente
de un plazo o condicién2. El articulo 177 del C.C.A. (vigente para la época de
los hechos) preveia que las condenas serian ejecutables ante la justicia
ordinaria 18 meses después de su ejecutoria; por lo cual, tan solo vencido éste
término podia ser ejecutada la sentencia.

A la citada normativa del anterior Cédigo Contencioso Administrativo, se da
aplicacion atendiendo a que se evidencia claramente que la decisién objeto de
ejecucion mediante el presente ejecutivo, fue adoptada en vigencia del
Decreto 01 de 1984 —Cédigo Contencioso Administrativo-, en razén a que el
Nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -CPACA- entré a regir a partir del 2 de julio de 2012, por lo
tanto atendiendo a los postulados del articulo 308 de la nueva ley procesal
contenciosa, se debe tener en cuenta que para poder determinar la exigibilidad
de la condena proferida bajo la anterior legislaciéon debe atenderse a lo
dispuesto por esta regla de transicion, es decir, para el caso bajo estudio, pues
la sentencia solo podra ser exigible bajo las condiciones sustantivas que
imperaban al momento en que se profirid, esto quiere decir, bajo los
lineamientos del antiguo Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de
1984) y no bajo las reglas del nuevo estatuto procesal administrativo contenido
en la ley 1437 de 2011.

Se debe tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 del CGP que establece:

2 Consejo de Estado expediente 68001-23-15-000-2002-01365-01(31280) C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.



“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben
empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los

términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y
fas notificaciones que se estén surtiendo se regirén por las leyes vigentes

cuando se interpusieron los recursos”. (Negrilla y resaltado fuera de texto)

Es por ello, que al amparo del citado precepto, los tiempos deben corresponder
a las reglas dispuestas en las leyes vigentes para ese momento.

Como consecuencia, la exigibilidad del titulo (sentencia judicial), esta dada en
el mismo fallo, en virtud de lo establecido por el articulo 177 del anterior cédigo.

Recuerda el Despacho, que CAJANAL EICE- se encuentra extinta dada su
liquidacion desde el 11 de junio de 2013, debiendo la UGPP., hacerse cargo
de los asuntos pensionales que en la actualidad corresponden a Cajanal.

En efecto, a través del Decreto 2196 de 2009, se dispuso la supresién y
liguidacion de la Caja Nacional de Previsién Social EICE, en virtud de lo
anterior, se expidieron los Decretos 2040 de 2011 y 1229 de 2012 que
prorrogaron el plazo fijado inicialmente para la liquidacién de CAJANAL, luego
el Gobierno Nacional, mediante el Decreto 2776 de 2012, prorrogé el plazo
hasta el 30 de abril de 2013, fecha en la cual se expidié el Decreto 877 que
prorrogd nuevamente el término hasta el 11 de junio de 2013, fecha en la que
definitivamente quedé liquidada CAJANAL.

En articulo 3° del Decreto 2196 de 2009, establecié que una vez terminara el
proceso de liquidacion de CAJANAL estas funciones fueran asumidas por la
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social, lo anterior de conformidad con lo
normado en el Decreto 4107 de 2011 que sobre el particular sefald lo
siguiente:

“ARTICULO 64. CONTINUIDAD DE ACTIVIDADES DE CAJANAL EICE
EN LIQUIDACION. Cajanal EICE en liquidacion continuara realizando las
actividades de qué trata el articulo 3o del Decreto 2196 de 2009 hasta
tanto estas funciones sean asumidas por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social, UGPP, a més tardar el 1o de diciembre de 2012, Para
garantizar la continuidad de los procesos gque le deben ser transferidos de
acuerdo con lo previsto en el articulo 10 del Decreto 2040 de 2011, la
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Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proleccién Social, UGPP, efectuaré especial
seguimiento a los contratos de administracion u operacion suscritos o que
suscriba Cajanal EICE para desarrollar las actividades del articulo 30 del
Decreto 2196 de 2009.”

En consecuencia serd la UGPP quien efectivamente funja como parte

ejecutada en el presente asunto:

De la caducidad de la accion.

Para determinar este aspecto se tiene que la demanda ejecutiva fue

presentada el 27 de abril de 2017, dentro del término de los cinco (5) afios

previsto en el numeral 11 del articulo 136 del Codigo Contencioso

Administrativo, acorde con el siguiente orden:

i)

La condena impuesta por la jurisdiccion cuyo cobro se pretende por
via ejecutiva se hizo exigible el 8 de septiembre de 2011, una vez
transcurridos los 18 meses contados a partir del 8 de marzo de 2010
fecha de ejecutoria de la sentencia, segln las voces del inciso 4 del
articulo 177 del C.C.A.

En virtud del Decreto 2196 de 2009 y de la Ley 550 de 1999, los
términos de prescripcion y de caducidad de las obligaciones a cargo
de la entidad liquidada fueron suspendidos desde el 12 de junio de
2009 hasta su conclusion, que tuvo lugar el 11 de junio de 2013,
esto es, por el lapso de cuatro (4) afios.

Levantada la suspensién de los terminos de prescripcion y
caducidad de las obligaciones a cargo de Cajanal el 12 de junio de
2013 con la conclusién del tramite liquidatario, se reanudd el
coémputo de los cinco (5) ainos con que contaba la parte demandante
para formular la demanda ejecutiva respecto de las obligaciones
reconocidas en la sentencia condenatoria, para la fecha de inicio del
proceso liquidatario no habia pasado un solo dia de caducidad, por
lo que faltaban los 5 afos completos del termino de caducidad, que
empiezan a contarse después del 12 de junio de 2013, esto es, hasta
el 13 de junio de 2018.



iv) La demanda ejecutiva fue formulada por la demandante en sede
judicial el 27 de abril de 2017, esto es, dentro del término legal.

En igual sentido al aqui ventilado se pronuncié el H. consejo de Estado, al
resolver recurso de apelacidon en Proceso Ejecutivo con ponencia del H.
Consejero de Estado Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez (E) providencia de
fecha 25 de agosto de 2015 Rad. 25000 23 42 000 2015 01327 01 (1777-2015)
Actor: ROSA ANA NOVOA DE PABON. Demandado: Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - U.G.P.P., providencia en la que se destaca:

“Uno de los sustentos normativos del precitado Decreto 2196 de 2009 lo
fue el Decreto-Ley 254 de 2000, modificado por la Ley 1105 de 2006, el
cual, en el inciso segundo de su articulo 1°, respecto de su ambito de
aplicacién, consagro “...en lo no previsto en el presente decreto, deberéan
aplicarse, en lo pertinente, las disposiciones del estatuto organico del
sistema financiero y del Cédigo de Comercio sobre liquidacién, en cuanto
sean compatibles con la naturaleza de la entidad...".

Para esos efectos se expidio la Ley 550 de 1999, aplicable a todas las
entidades de caracter privado, publico o de economia mixta que ejerzan
alguna actividad financiera y de ahorro y crédito, consagrado en el inciso
segundo del articulo 14 que “...Durante la negociacion del acuerdo se
suspende el término_de prescripcidén y no _opera la caducidad de las
acciones respecto de los créditos contra el empresario”. (Subraya fuera
de texto).

En tales condiciones, por fuerza de la remisién normativa contenida en el
inciso segundo del articulo 1° del Decreto Ley 254 de 2000, los términos
de prescripcion y de caducidad de las obligaciones a cargo de la extinta
Caja Nacional de Prevision Social — CAJANAL no corrieron durante el
tiempo que transcurrié en su liquidacion administrativo que, segin lo
afirmado en la demanda, concluyé el 11 de junio de 2013”
De la jurisprudencia traida a colacién resulta claro, que en razén a la
liquidacién de Cajanal, no discurrid el fenémeno de la caducidad, durante el
interregno de la liquidacion de dicha entidad. Por tanto en el asunto de la
referencia, la parte ejecutante se encontraba habilitada para presentar la

demanda ejecutiva.

El Cédigo General del Proceso en su articulo 430° contempla que si a la
demanda presentada con arreglo a la ley, se acompafia documento que preste
meérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ejecutivo. Por tanto, al
encontrarse cumplidos los requisitos exigidos por el precepto antes anotado,

3 Norma aplicable por remision expresa def articulo 306 del CPACA



es decir, la existencia de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible
a cargo del ejecutado, se ordenara el pago solicitado.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Primero Mixto Administrativo del
Circuito Judicial de Buenaventura,

DISPONE

1.- Librar mandamiento de pago a favor del sefior JUAN BAUTISTA FARFAN
ROMERO en contra de LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP) por la suma de $14'905.736 como capital de
esta ejecucion, proveniente de los intereses moratorios derivados del pago de
capital en cumplimiento de la sentencia 022 del 23 de febrero de 2010,
causados desde el 09 de marzo de 2010 al 30 de noviembre de 2011.

2.- Por la indexacion de la suma de $14'905.736 desde el 1 de enero de 2012
fecha siguiente al mes de inclusién en némina, hasta que se verifique el pago
total de la misma, para lo cual se aplicara la formula:

R = Rh Indice Final
Indice Inicial

3.- Costas del proceso que seran tasados en la oportunidad procesal

correspondiente.

4.- Notificar personalmente al Representante Legal de la UGPP, conforme lo
dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para el efecto, enviar copia virtual de la presente providencia y de la
demanda.

5.- Notificar personalmente al Agente del Ministerio Publico, Procurador
Delegado ante este Despacho Judicial, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar

copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

6.- Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme
con el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo



Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del cédigo General
del Proceso.

7.- Notificar por estado a la parte ejecutante, como lo indica el articulo 201 del
C.PACA.

8.- Poner a disposicion de los notificados en la Secretaria del Despacho, copia

de la demanda y sus anexos.

9.- La entidad ejecutada UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL (UGPP) debera cancelar las sumas de dinero antes mencionadas en
el término de cinco (5) dias, debidamente indexada, desde que se hicieron
exigibles hasta la cancelacién de la obligacion, de conformidad con lo previsto
en el articulo 431 del C.G. P. y diez (10) dias para proponer excepciones de

conformidad con lo sefialado en el articulo 442 del C.G.P.
10.- Reconocer personeria al abogado JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA
identificado con C.C. No. 19.456.810 de Bogota y T.P.41.146 del Consejo

Superior de la Judicatura, como apoderado del sefior JUAN BAUTISTA
FARFAN ROMERO, de conformidad con el poder visto en folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WAMQ

SARA HELEN LACIOS

Proyectéd: Mieydy Romero Rozo



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

. 15 1 0
Distrito de Buenaventura, il

siendo las 8:0 la mafana se notifica por anoS jon en
estago, No. (5 | la providencia de fecha Z: de
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