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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
.Carrera 3 No 3 — 26 Of. 209 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO INTERLOCUTORIO No. 295

Radicacion: 76-109-33-33-001-2018-00122-00
Medio de Control: CUMPLIMIENTO"

* Demandante: BEATRIZ MOSQUERA RODRIGUEZ
.Demandado: CONCEJO.DISTRITAL DE BUENAVENTURA

Buéenaventura, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora BEATRIZ MOSQUERA RODRIGUEZ, obrando en nombre propio! y en
ejercicio del Medio de Control de Cumplimiento de Normas con Fuerza ‘material dg
Ley o de Actos Administrativos, consagrada en el articulo 87 de la Constitucion

- Politica, Ley 393 de 1997 y el articulo 146 de [a Ley 1437 de 2011, impetra [a

presente demanda en contra del CONCEJO DISTRITAL DE BUENAVENTURA,
representado legaimente por el Presidente, sefior Jaime Andrés Olaya, o quien

haga sus veces.

En el libelo. demandatario cita como incumplido el articulo 60 y siguientes del
Acuerdo 01 de 2007 del Concejo Distrital de Buenaventura. '

Fundamenta su peticion de cumplimiento ante esta jurisdiccion en los siguientes

hechos:

1. Que el 11 de julio de 2018 presento ante la mesa directiva del CONCEJO
DISTRITAL DE BUENAVENTURA proposicion escrita a efectos de citar al
Presidente de dicha corporacion, para resolver aspectos relacionados con

- rendir informe detallado del presupuesto del Concejo Distrital como

ordenador del gasto.

2. Que el 12 de julio de 2018 se instald sesion, la cual fue presidida por el

11 Ademds aduce obrar como Presidenta de la Comision Segunda de Presupuesto y Servicio Administrativo del Concejo
Distrital de Buenaventura. 7
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Presidente del CONCEJO DISTRITAL DE BUENAVENTURA y de acuerdo
al articulo 34 del Acuerdo 01 de 2007, se aprobd el orden del dia, el cual en
su punto 10 invoco “10. proposiciones y varios, constancias en relacion con

otros puntos del orden del dia”

3. Una vez aprobado se dio tramite a los puntos del orden del dia con normal
procedimiento, hasta llegar al ultimo punto de las proposiciones y varios,
omitiendo la proposicion escrita que se presenté el dia anterior, de manera
subjetiva y arbitraria del Presidente que en el minuto 17:26 del audio de la
audiencia publica justifica porque no dio tramite a la proposicion,
desconociendo e! debido proceso del articulo 60 y ss del Acuerdo 01 de
2007.

4. Que en contexto del debido proceso el Presidente del CONCEJO
DISTRITAL DE BUENAVENTURA, debié permitir que se leyera la
proposicion escrita y darle el uso de la palabra al proponente para que fuera
sustentada, discutida, se debatiera su procedencia legal y su aprobacion o
no aprobacion, la cual se decide por la mayoria de sus miembros, no como
lo tramit6 o decidi6 arbitrariamente el Presidente al no poner en discusién la
proposicion ni la posibilidad de ser sustentada, vulnerando flagrantemente

el debido proceso ya que se tomo atribuciones de [a plenaria del concejo.

5. Que en el minuto 01:59 la Secretaria General del CONCEJO DISTRITAL
DE BUENAVENTURA, de acuerdo a sus funciones debi6 leer la proposicion
en la plenaria y manifestar que en el punto “6” (sic) del orden del dia si
existia proposicién sobre la mesa y no omitir la misma, ya que como se
observaba en el recibo de la proposicién dicho documento se recibié un dia
antes y era de conocimiento previo de la secretaria [a existencia de
proposiciones escritas, viclando asi el debido proceso, pues solo se le dio

tramite a las proposicicnes verbales.
Con el fin de resolver sobre la admision de la demanda, se hacen las siguientes
CONSIDERACIONES
La accién de cumplimiento, tal como lo consagra el articulo 87 de la Constitucion
Politica, Ley 393 de 1997 y la Ley 1437 de 2011, es un mecanismo iudicial para

lograr el cumplimiento de cualesquier norma aplicable con fuerza material de ley, o

de actos administrativos.




En la demanda se pretende que la entidad territorial — Distrito de Buenaventura de
cumplimiento al Acuerdo 01 de 2007, emanado del Concejo Distrital de
Buenaventura, en particular a los articulos 60, 61, 62 y 63, normativas que

establecen:

“ARTICULO SESENTA: Presentacion. El autor de una proposicién o
modificacion, adicion o suspension, la representara por escrito, firnada
y Sin ninguna motivacion.

Puesta la proposicion en discusién, hard uso de la palabra para
sustentarlia.

Ninguna proposicion podré votarse sin que previamente haya sido
sometida a discusion.

ARTICULO SESENTA Y UNO: Cerrada la discusién y mientras la
votacion no se efectuare, nadie podra tomar el uso de la palabra a
excepcion de quien pida votacién nominal o secrefa, peficion que
puede hacerse al cerrarse la discusion y antes de iniciarse la votacion.

ARTICULO SESENTA Y DOS: Procedencia de las proposiciones:
Cudndo se discute una proposicion, solo seran admisibles las
solicitudes de

Modificacion

Adicién

Suspension

Informe oral

Lectura de documentos

Declaracién de sesién permanente

Votacion nominal o secreta para sustentaria o retirarla

ARTICULO SESENTA Y TRES: constancias, En las cesiones
cualguier Concejal puede consignar una constancia sobre un tema
determinado, presentandola por escrito ante la secretaria del Concsjo y
durante el desarrollo de la sesién”

El articulo 8° de la Ley 393 de 1997 dispone lo siguiente:

“Articulo 8°.- Procedibilidad. La Accién de Cumplimiento procedera
confra toda accion u omision de la autoridad que incumpla o ejecute
actos o hechos que permitan deducir inminente incumplimiento de
normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. También procedera
conira acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo
establecido en la presente Ley.

Con el propésito de constituir fa renuencia, la procedencia de la accion
requerira _que el accionante previamente haya reclamado el
cumplimiento del deber leqal o administrativo y la autoridad se haya




ratificado en su incumplimiento_o no contestado dentro de los diez (10)

dias siquientes a la presentacion de la solicitud. Excepcionalmente se
podra prescindir de este requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad

genere el inminente peligro de sufrir un perjuicio iremediable para el
accionante, caso en el cual debera ser sustentado en la demanda.
También procedera para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley
y Acfos Administrativos, lo cual no excluira el gjercicio de la accion
popular para la reparacion del derecho.”(Subrayas del Despacho)

Frente a lo consagrado sobre la prueba de la renuencia, el articulo 12 de la misma

ley prescribe:

“Articulo 12°- Cormreccion de la solicitud. Dentro de los tres (3) dias
siguientes a la presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento
decidira sobre su admisién o rechazo. Si la solicitud careciere de
alguno de los requisitos sefialados en el articulo 10 se prevendra al
solicitante para que la corrija en el término de dos (2) dias. Si no fo
hiciere dentro de este término la demanda sera rechazada. En caso de
que no aporte la prueba del cumplimiento del requisito de
procedibilidad de que trata el inciso sequndo del articulo 8, salvo
que se trate de la excepcién alli contemplada, el rechazo
procederé de plano. -

Si la solicitud fuere verbal, el Juez procedera a corregirla en el acto con
fa informacidn adicional que le proporcione el solicitante.” (Subrayas del
Despacho)

El articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, senalé:

“Cumplimiento de normas con fuerza material de ley o de actos
administrativos

~

Art. 146.- Toda persona podra acudir ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, previa constitucion de renuencia, para
hacer efectivo el cumplimiento de cualesquiera normas aplicables con
fuerza material de ley o actos administrativos.”

Del estudio de los documentos aportados al presente medio de control, se obse_rva
que la demandante, sefiora BEATRIZ MOSQUERA RODRIGUEZ, no acudié ante
la entidad demandada solicitando el cumplimiento de los deberes que considera
desatendidos, a efectos de consumar el requisito de la.acreditacién de la
renuencia de que trata el inciso 2° del articulo 8° de la Ley 393 de 1997 y el
articulo 146 de la Ley 1437 de 2011.

Al respecto dijo el Honorable Consejo de Estado, sobre la prueba de la renuencia,
en Auto del once (11) de octubre de dos mil dos (2002), Exp. 2002-0827-01(ACU-
1566) Consejero ponente: DARIO QUINONES PINILLA lo siguiente:

“El numeral 5. del articulo 10 de la citada Ley 393 de 1997 sefiala
que la solicitud de cumplimiento debera contener la prueba de la




renuencia, salvo la excepcion contenida en el inciso segundo del
articulo 8° ibidem. De acuerdo con ésta Ultima norma, con el
propésito de constituir la renuencia, se requiere que el accionante
previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o
administrativo y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento
0 no contestado dentro de fos diez (10) dias siguientes a la
presentacion de la solicitud. No obstante, de acuerdo con esa
norma, se puede prescindir de ese requisito cuando el cumplirio
implique la inminencia de un perjuicio iremediable, evento en el cual
debe sustentarse en la demanda.

En ofras palabras, comesponde _al demandante acreditar gue
previamente reclamé a la respectiva autoridad el cumplimiento del
deber legal o administrativo omitido por la autoridad o, en su defecto,
justificar la ausencia del requerimiento,_pues la renuencia constituye

un _requisito sine qua non de procedencia de la accion. (Subrayas
del Despacho)

Para entender este requisito de procedencia de la accién es
importante tener- en cuenta dos supuestos: De un lado, la
reclamacion del cumplimiento y, de otro, la renuencia. El primero, se
refiere a la solicitud dirigida a la autoridad o al particular que
incumple la norma, la cual constituye la base de la renuencia. Pese a
gue la lLey 393 de 1997 no sefiala como debe efectuarse la
reclamacién, es légico inferir gue no estad sometida a formalidades
especiales._Sin embargo, del objetivo mismo de la reclamacion, que
no es ofro gque exigir el cumplimiento_de una norma, es posible
concluir que la solicitud debe contener: i} la peticion de
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un
acto administrativo, ii) el sefalamiento preciso de la disposicion
gue consagra una obligacién, y iii) la explicacion. del sustento
en el que se funda el incumplimiento. (Subrayas y resaltado del
Despacho)

Por su parte, de acuerdo con el inciso segundo del articulo 8° de Ia
Ley 393 de 1997, se configura la renuencia al cumplimiento en forma
tacita o expresa, puesto que se presenta cuando el destinatario del
deber omitido |) expresamente ratifica el incumplimiento o, i} si
transcurridos 10 dias después de la presentacién de la solicitud, la
entidad o el particular guardan silencio con relaciéon a la aplicacion
de la norma. Esto muestra que el requisifo de procedencia de la
accion prueba la resistencia del destinatario de la norma a cumplir
con elfa.”

Asi las cosas, el Despacho advierte que el demandante no cumple con el requisito
de procedibilidad establecido en el inciso 2° del articulo 8° de la Ley 393 de 1997
y en el articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto se rechazara de plano la
. presente solicitud, por virtud de lo prescrito en el articulo 12 de la Ley 393 de
1997.

En mérito de lo expuesto se,
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RESUELVE

1- RECHAZAR la presente demanda por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

2- DEVOLVER los documentos aportados con la demanda sin necesidad de

desglose.

UMPLASE

‘ -

SARA HELEN z|7m_1nuc':|os

Jue

ELVR

NOTIFICACION POR ESTADO
IYZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA

siendo las 8:00 de [a mafiana se notifica por
anotacién en estado No. O fa

providenciwgﬁ_‘%_efm\a% DE JULIO DE 2018
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Constancia Secretarial: A Despacho de la sefiora Juez, el presente Medio de

Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral con radicado No. 08-
001-33-33-012-2017-00241-00, recibido por reparto el dia 04 de julio de 2018 y
allegado a este despacho el dia 06 de julio del 2018. El proceso consta de 1

cuaderno co . Sirvase Proveer.

Secretario

Buenaventura, 26 de julio del 2018

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3? No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto sustanciacion No. 901

Radicacion: 08-001-33-33-012-2017-00241-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: JOSE LUIS CARBAL VEGA

Demandado: NACION ~ MINDEFENSA — ARMADA NACIONAL
Distrito de Buenaventura, veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho (2018)

El sefior José Luis Carbal Vega, por intermedio de apoderado judicial interpuso ante
esta jurisdiccion demanda laboral contra la Nacion — Ministerio de Defensa —
Armada Nacional, con el fin de obtener la nulidad del Acta de la Junta Médico
Laboral No. 136 — 2016 del 07 de junio del 2016.

Dentro del tramite procesal vertido en &l plenario, se constata que el Juzgado Doce
Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla, el dia 19 de junio de 2018 dentro de



la audiencia para resolver la excepcion previa y de fondo, declar6 la falta de
competencia por factor territorial y remitié el expediente a la Oficina de Servicios
Judiciales de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Buenaventura

(Reparto). Fol. 132 del cuaderno 1.

Advertido lo anterior, el Despacho avocara el conocimiento del asunto al
considerarse que este Despacho es competente para conocer del litigio y por tanto

ordenara continuar con el tramite pertinente.

Por lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito de

Buenaventura;

RESUELVE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.
SEGUNDO: ORDENESE continuar con el tramite pertinente

NOTIFIQUESE Y GUMPLAS

SARA HELEN PALACIOS
JUEZ -~

JVS

NOTlFICAC[ON POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, 27 JUL 2[]18

siendo |as,8:00 de la mafiana se notifica por anotacion en estado

No. OA La providencia de fecha de
\v’ e de 2018.

_9&\

\_Secretario—"
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) REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ‘,AD_INISTRATIVO MIXTO DEL |
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753

a = F

Correo eleétrénico: j01admbtura@cendoj.ramajidicial.gov.co S

AUTO INTERLOCUTORIO No. 291 - o R

RADICACION: 76-109-33-33-001-2018-00130-00

MEDIO DE CONTROL: 'EJECUTIVO' .

'EJECUTANTE: , . JHON JAIRO MINA ORDONEZYOTROS .

EJECUTADO: NACION '~ MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
. . . NACIONAL "~ & s v 2 o

Buenaventura, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (5018)'.

Procede él\_l'?‘esﬂzga}cho__ gatr'esélv_vé‘r sobrq la sollmtud de ij‘l;‘rarf:@ériqa.nﬁi'éntb, de pago
conforme:a_la.demanda -ejecutiva promovida:por el:sefior, JHON, JAIRO-MINA Y
OTROS contra la NACION ~MINISTERIO DE-—pEFENéﬁ(-‘ ARMADA -’NACI'ONAL.

Lo Pl -

LSRN R T ]

Con fundamento en Ia SentenCIa la-Sentencia No. 071 del 26 de mayo de 2010,
proferida por este Despacho dentro dél proceso con radicado 76-109-33-31-001-
2007-00383-00 y confi rmada por la Sentencna No 039 del 07 de Junlo de 2012 por
el H. Tribunal Contencnoso Adm1n|strat|vo del Valle del Cauca (ﬂs 27 a 41) sollc:lta

la parte-actora se'libre:mandamiento de;pag_o por [Os sugwentes conceptos;.

P

“A) A JHON JAIRO MINA ORDONEZ la suma de SIETE M.'LLONES
" SETECIENTOS VEINTICINCO MiL PESOS ($7 725 00)..
B)..A ELISA CAICEDO CUERO companera permanente de JHON
) JAIRO MINA ORDONEZ la suma de CINCO MILLONES CIENTO
CINCUENTA MIL PESOS ($5 1 50 000) -

C) ‘A" JHON JAIRO MINA CAICEDO JHONSY MINA CAICEDO
JESSIKA MINA CAICEDO, la suma de DOS MILLONES
QUINIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($2'675.000)- para:
cada uno . L ey e .. e A

La suma de. NOVECIENTOS NOVENTA YNUEVE MIL OCHOCIENTOS

CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($999 850), para el senor JHON

JAIRO MINA ORDONEZ

'
[
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Dar cumplimiento en los términos:de.los articulos 176 y 177 del cédigo
contencioso administrativo y conforme al articulo 5° del fallo de
sentencia” )
Para resolver se,

i

CONSIDERA - .. =~ -

-

. . v -, :
" \ g 1 r - M

Con la demanda se acompafiaron [os siguientes documentos:

Poder conferido por los demandantes, visible a-folio 1. -

Copia autentica de la Senter]é:ia No. 071 .delk'26'de méyO'de 2010, proferida aentro
deI expedlente 76 109 33-31 001-2007 00383 00 por este Despacho (fls. 5 a 25)
conflrmada por la SentenCIa No. 039 del 07 de junio de 2012 dlsponlendo en su

parte resolutiva lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO.- Declarese patnmomalmente responsable a la
Nac:on mmlsteno de Defensa _ Ammada Nac:onal “Uhidad de
Guardacostas de BuenaVentura;por las lesiones -stfridas: por JHON
i . JAIRO MINA ORDONEZ, en hechos:ocurridos el 26 de.octubre de 2006,-
en-el Estero San Antonio a la Altura del SENA.
ARTICULO SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracion
1 "se condena a’la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -NACIONAL--" " ="
-+ ARMADA NACIONAL ~— UNIDAD . DE .- GUARDACOSTAS- de
Buenaventura a pagar._a titulo de. perjuicios morales a favor del
Ies:onado su companera e thOS Ias s:gu:entes sumas '
a) A JHON-JAIRO:-MINA ORDONEZ la suma de.:Siete. millones.
selecientos veinticinco mil pesos mcte ($7.725.000).
b) A ELISA CAICEDO CUERO como la compariera permanente del
sefior Jhon Jairo Mina Ordonez Ia suma de’ Cinco Mlllones c:ento
... cincuenta mil pesos mcte (5. '150; 000)
c) A JHONSY M!NA CAICEDO JHON JAIRO y JESSIKA MINA
' CAICEDO como hyos del sefior. Jhon Jairo Mina Ordonez y Elisa
Caicedo Mina, la suma de Dos Mlﬂones qu.'mentos setenta y cmco
. mil pesos, mcte ($2 575 000) para cada uno de ellos
ART:CULO TERCERO.- Condenar a la Nacién: ‘Ministerio De Defensa -
Armada Nacional — Unidad de Guardacostas de Buenaventura, al pago
por concepto de perju:c:os matenales (dano emergente) el valor de
novecientos ° novents y nueve " mil ochoc:entos cmcuenta Y ‘tres
($999 853 '00), pesos m/cte., a“favor del demandante sefior Jhon Jalro
Mina Ordéfiez, conforme con lo expuesto en la parte ‘motiva de ésta”
providencia.

ARTICULO CUARTO.- Negar las deméas pretensiones de la demanda




Buenaventura, dard cumplimiento-a lo-dispuesto en este fallo dentro de
los términos indicados en los artfculos 176 y 177 del Cédigo Contencioso,
Administrativo

' -~

'

(...)"

Copia auténtica de la sentencia proferida por el Honorable Tribunal Contencigso
Administrativo del Valle del Cauca (fls, 27-a 41), con la cqnstari_cia de notificacion y
ejecutoria; la cual confirmd la sentencia citada en precedencia. s

El término de ejecutoria de la citada providencia transcurrié durante los dias 23, 24
y 25 dejulio de 2012, segln constancia vista a folio 26, del proceso ejecutivo.

. 4

Efectuado:el control jurisdiccional;.de la demanda, se observa que -reune los

requisitos legales, especialmente los consagrados en los articulos 297 y siguientes.

del CPACA, en armonia con el 422 del Cadigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA.

Ademas, este Juzgado es competente para conocer de la presente demanda

ejecutiva; ‘en virtud:de la naturaleza del asunto y ubicacion de la sede de la.entidad

ejecutada (articulos 155 numeral 7 y 156 numeral 9 del ‘CPACA). Por consiguiente,.

es del caso impartirle el tramite legal correspondiente.

Atendiendo a lo indicado, se observa que .se han -aportado los documentos

necesarios, que arrojan una- obligacion a- favor del ejecutante por las.sumas

anteriormente enunciadas, siendo.claro que desde la ejecutoria.de la providencia,

en mientes, a la fecha de presentacion de este ejecutivo, han transcurrido mas de,
los 18 meses de que trata el inciso 4° del articulo 177 del C.C.A.- se hizo exigible la
obligacidn, sin que se la entidad demandada hayan procedido a su pago-parcial o
total. .o . e ) i -

No basta con que la obligacion sea clara y-expresa, sino que.ésta sea exigible, que
pueda demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo
o condicién’. El articulo 177 del C.C.A. (vigente para la época de los hechos) preveia
que las condenas serian ejecutables ante la justicia ordinaria 18 meses después de
su-ejecutoria; por lo cual, tan solo vencido-éste término podia ser gjecutada la

sentencia. . y e

K . 4 -

! Consefo de Estado expediente 68001-23-15-000-2002-01365-01(31280) C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.

"y
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A la citada normativa del anterior Coédigo Contencioso Administrativo; se da
aplicacion atendiendo-a que se ‘evidencia ‘claramente que la decisién objeto de
ejecucion mediante el presente ejecutivo, fue adoptada en vigen}:ia del Dec}eto 01
de 1984 —Cddigo Contencioso Administrativo-, en razon a que el Nuevo Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA- entré a
regir a partir dél 2 de julio de 2012, por lo tanto atendiendo a los postulados del

articulo 308-de-la nueva ley procesal contenciosa, se debe tener en cuenta que para

poder determinar la exigibilidad de la condena proferida bajo la anterior legislacion

debe atenderse a lo dispuesto por esta regla de transicion, es decir, para el caso
bajo estudio, pues la sentencia soélo podra ser ‘exigible bajo las condiciones
sustantivas que imperaban al mormento en que se profirid, esto quiére decir, bajo

los lineamientos del antiguo Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de

1984) y no bajo las reglas del nuevo estatuto procesal administrativo contenido: en-

la ley 1437 de 2011. ~ . S

Se debe tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley 163 de 1887,
modificado por el articulo 624 del CGP que establece:

“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios

prevalecen sobre las anferiores desde el'momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las

audiencias convocadas, las diligencias- iniciadas, los términos que hubieren

comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones -que se estén

surtiendo se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos”.

(Negrilla y resaltado fuera de texto)

Es por ello, que al amparo del citado precepto, los tiempos deben corresponder a

las reglas dispuestas en [as leyes vigentes para ese momento.

Como consecuencia, la exigibilidad del titulo (sentencia judicial), esta dada en el
mismo fallo, en virtud de lo establecido por el articulo 177 del anterior cédigo. -

El Cédigo General del Proceso en su-articulo.430? contempla que si.a la demanda

presentada con arreglo a la ley, se-acompana documento que preste mérito.

ejecutivo, el juez librara mandamiento ejecutivo. Por tanto, al encontrarse cumplidos

los requisitos exigidos por el precepto antes anotado, es decir, la existencia de una

2 Norma aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA

&




obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo del ejecutado, se ordenara

el pago solicitado.

Por lo anteriormente expuesfo el Juzgadc Primero Mixto Administrative del Circuito

Judicial. de Buenaventura, - -~ > -t - @

. .. - DISPONE . ' o m
1.- Librar mandamiento de pago a favor de los sefiores JHON- JAIRO::MINA
ORDONEZ, ELISA CAICEDO CUERO, JHONSY MINA CAICEDO, JHON JAIRO
MINA" CAICEDO, JESSICA MINA - CAICEDO .en -contra de :la -NACION: -~
MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA:NACIONAL as'siguientes sumas:

R B -

121" Al sefior JHON JAIRO MINA-ORDONEZ |a surha.de $7°725:000,.por concepto

de perjuicios morales. o - . SEL . P Tl
1.2 A la sefior ELISA CAICEDO CUERO $5150.000, por concepto de perjuicios
morales. S AR

1.3 A los sefiores JHONSY MINA CAICEDO, JHON JAIRO MINA CAICEDO y
JESSICA MINA CAICEDO la suma de 2'575.000 para cada uno de ellos, por

concepto de perjuicios morales. - --. . . s .-

1.4 Al sefior JHON JAIRO MINA ORDONEZ la suma de $999.853,00, por concepto

de perjuicios matertales

2.- Notificar personalmente al Representante Legal de NACION MINISTERIO DE
DEFENSA ARMADA NACIONAL, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el artlculo 612 del C. G P. Para el efecto, enviar copia

virtual de la presente prowdenma y de la demanda.

yl| o L

3.- Notificar personalrrflsente a Ia Ag;ente del Ministerio Publlco Procuradora
Delegada ante este Despacho Jud|c|al conforme lo dlspone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C G.P. Para eI efecto, enviar copia
virtual de la presente providencia y de. la demanda

4.- Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme con el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, modificado por el articulo 612 del cédigo General del Proceso.

5.- Notificar por estado a la parte ejecutante, como lo indica el articulo 201 del
C.PACA.



6.- Poner a disposicion de los notificados en la Secretaria del Despacho, copia de
la.demanda y sus anexos.

7.~ La .entidad ejecutada NACION — MINISTERIO DE-DEFENSA ARMADA
NACIONAL debera cancelar las sumas de dinero antes mencionadas en el término

de cinco (5) dias, debidamente indexadas, desde que se hicieron exigibles hasta

la cancelacion de la obligacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 431 del
C.G. P. y diez (10) dias para proponer excepciones de conformidad con lo sefialado
en el articulo 442 del C.G.P.

!

8.- Reconocer personeria al abogado SILVIO NQVITENO,,identificado-con C.C.-No.

2.431.389 de Cali y T.P. 29698 del:Consejo Superior de la Judicatura, como

apoderado de los sefiores JHON JAIRO MINA ORDONEZ, ELISA CAICEDO
CUERO, JHONSY MINA CAICEDO, JHON JAIRO MINA CAICEDO, JESSICA MINA

CAICEDO, en los términos conferidos en poder visto en folio 1.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SARA HELEN PALACIOS'

JUEZ | . '
ELVR

NOTIFICACIGN POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL |- °
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA

- Distrito de Buenaventura, _ Jl) .

siendo las 8:00 de la maﬁﬁ se notifica por
anotacion en estado No. la providencia de -
fecha 19 DE JULIQ DE 2018

e N

CSeeretaric

(_b



REPUBLICA:DE_,’VCOLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTOINTERLOCUTORIO No. 301 *

RADICACION: 76-109-33-33-003-2018-00130-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: JHON JAIRO MINA ORDONEZ y OTROS

EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
NACIONAL.

Buenaventura, veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho (2018).

La parte demandante solicita se decrete la practica de medidas cautelares’
consistente en el embargo y secuestro de los dineros o excedentes que la
demandada llegare a tener en cuentas corrientes o cuentas de ahorros en
BANCOLOMBIA, BANCO GANADERO, BANCO DE BOGOTA, BANCO AV
VILLAS, BANCO AGRARIO, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO CAFETERO, BANCO
POPULAR, BANCO DAVIVIENDA, BANCO BBVA y BANCO DE OCCIDENTE, por
la suma de 80°000.000.

Para resolver se,
CONSIDERA

Que se hace necesario que la parte ejecutante allegue el Numero de Identificacion
Tributaria NIT con el que se identifica la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
ARMADA NACIONAL, informacion indispensable para poder ordenar la medida
cautelar solicitada.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Buenaventura,

DISPONE:
ABSTENERSE DE -DECRETAR la medida solicitada por el ejecutante hasta que

llegue el nimero de identificacién Tributaria de la entidad ejecutada para lo cual se
concede el término de cinco (5) dias.

SARA’HELEN PALL/ACIOS
JUEZ

ELVR

1 Fol. 1 a 7 del cuaderno de medidas cautelares.
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA

Iiingr‘fo dg B naventura, )
2 7 'jli Iﬁ , siendo las 8:00 de

la mafiana se notifica por anotacién en.estado:

No(m'la providencia de fechai26DE JULIO DE

22018, . - -

.

o~
"

\-.\‘_-—-———T--—'
_ Secretario .

r

v



"

-~

Constancia Secretarial: A Despacho de la sefiora Juez, el presente Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral con radicado No. 76-109-33-33-001-
2018-00084-00, informando que el auto que ordend inadmitir la demanda y concedié 10

dias para subsanar, se notifico por estado electrénico No 041 del 25 de junio de 2018,
remitido a la parte demandante a través de mensaje dirigido al correspondiente buzén
electrénico de notificaciones judiciales, de acuerdo al registro de envio que obra a folio 19
del expediente, por lo cual a partir de la citada fecha iniciaran a contar el término

concedido dentro del 'presente proceso.

De conformidad con lo anterior, el término de diez (10) dias corrié durante los dias 26, 27 y
28 de junio y 03, 04, 05, 06, 09,10 y 11 de julio de 2018.

(Los dias 29 (actividad ARL autorizada por CSJ) y 30 de junio y 01, 02, 07 y 08 de julio de
2018, no fueron | bles, ni habiles).

b

N N -

Cesar Augusto Victoria Cardona

Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 209 Tel. (2)2400753
Correo Electronico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO INTERLOCUTORIO No. 300

Radicacién: 76-109-33-33-001-2018-00084-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: FRANCISCA MENA HURTADO

Demandado: NACION-MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. -
FNPSM.

Distrito de Buenaventura, veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Visto-el informe secretarial y teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante
subsano dentro del término concedido la demanda dentro del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, instaurado por la sefiora FRANCISCA



MENA HURTADO, mediante apoderado judicial, en contra de Ia NACION -
MINEDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FNPSM, por reunir la demanda los requisitos establecidos en los articulos
161 y siguientes del C.P.A.C.A,, se impatrtira [a admision de la presente demanda.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito de Buenaventura,
RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL interpuesta por la sefiora FRANCISCA MENA HURTADO mediante apoderado,
en contra de la NACION - MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a la NACION — MINEDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el

articulo 612 del codigo General del Proceso.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a la representante del MINISTERIO
PUBLICO, Sefiora Procuradora 219 Judicial | Delegada ante los Juzgados Administrativos
de Buenaventura, de conformidad con lo sefalado por el numeral 3 del Articulo 198 de la
Ley 1437 de 201 1, y en los términos establecidos por el articulo 199 de la misma norma.

5. NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, como lo indica. el articulo
201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para

consuita en linea bajo [a responsabilidad del Secretario.

6. CORRER TRASLADO a las partes del presente proceso por el término comun de
treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la ley 1437 de 2011, para efectos
de que el demandado proceda a contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién. El trasiado de la
demanda comenzara a contarse una vez vencido el término comun de veinticinco (25)
dias, después de surtida la Ultima notificacion personal, conforme con lo sefialado por el
articulo 612 de la ley 1564 de 2012, por el.cual se modifica el articulo 199 del Cédigo de



Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

7. La parte demandante debera depositar dentro del término de ocho (8) dias, contados a
partir del dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido, la suma de QUINCE
MIL ($15.000,00) PESOS M/CTE., en la cuenta de ahorros 46963-0-01438-5 del Banco
Agrario, Convenio 11706 a nombre de este Juzgado, precisando la radicacion del proceso
y el medio de control, debiendo allegar al expediente el recibo original con tres (3) copias,
so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Si llegare a existir
remanente, se devolvera a la parte interesada cuando culmine el proceso tal y como lo
prevé el numeral 4 del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

8. La parte demandada al contestar la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debe allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. Se le

advierte que la inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

9. RECONOCER PERSONERIA para actuar al abogado RUBEN DARIO GIRALDO
MONTOYA, identificade con la C.C. No. 10.248.428 de Manizales y Tarjeta Profesional
No. 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como apederado judicial, en la forma,

términos y condiciones del poder a él conferido visible a folios 21 y 22 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SA {'-\HELEN PALACIOS
JUEZ

PROYECTO: CLAUDIA CADENA ALVIS

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, J 7 JUL 2“18 , siendo

las 8:00 de la mafiana se notifica_ppr anotacion en Fstéj)do No.
e la providencia de fecha de iy de
2018.

S Secretarip.




. .-REPUBLICADE.COLOMBIA -
- RAMAJUDICI&!Z DEL PODER PUBLICO.

'
IE

o JUZGADO.PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL .

CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA {VALLE DEL CAUCA)

Carrera.32 No. 3-26-Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel, (2)2400753 :
.-Correo Electronlco JOladmbtura@cendOJ ramaJudICIaI gov.co

0Lt - - A

Auto Interlocutorio Ng, 298

L

Radicacién: ~ 76-109-33-33-001-2017-00044-00

. Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: - GERMAN ALEXANDER FERNANDEZ VERA Y OTROS
DEMANDADO - - -NACION- INVIASY OTROS : £l
Asunto: : RESUELVE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Dlstnto de Buenaventura velntlsels (26) de _]U|I0 -de dos m|I dlec1ocho (2018)

=
A

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunmarse del IIamamlento en garantla efectuado por el
INSTIT UTO NACIONAL DE vias- INVIASl ‘a la Cooperatlva de Traba]o Asoc1ado
Constructores de PAZ — SIGLA C.T.A. "CONSTRUCT ORES DE PAZ )

ARGUMENTOS DEL INSTITUTO NACIONAL DE viAs-INViAS |

Que el Instituto, NaC|onaI de Vlas-INVIAS y Ia Cooperatlva de Traba_]o Asoaado
Constructores de PAZ - SIGLA C TA. CONST RUCI' ORES DE PAZ |dent|r" cada cqn ei
Nlt 835001860 1, SUSCI‘lbIeI‘OH contrato No. 364 del 12, de febrero de 2015 para eI
mantenlmlento rutlnarlo de Ias vias, por lo que Ie asrste el derecho ala entldad para
llamarlo en garantla con fundamento en art|cqu 57 deI Codlgo de Procedlmlento
Civil y demas riormas que lo ac[are modifiquen o deroguen articulos 1602 1603
del Codlgo Civil Colomblano y demas p_qrrpas concprdantes.

*, k3

-L‘ Vs

Procede eI Despacho a resolver el Ilamam|ento prev:o a Ias S|gwentes

CONSIDERACIONES

Er o
PR

Et Cddigo de Procedimiento Administrativo y-de’lo Contencioso Admlnlstratlvo consagra
el Ilamamlento en garantla en su articulo 225 dlsponlendo : -

e
oL i

r *a 2 s
...'1 Teor Fo

.. Quien afirmetener derecho legal o contractual de ex»'y}'r a un tercero fa-- -
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o

! Visto a folios 1 y ss del C.3.



parcial del pago que tuviere que-hacer como iresuffado de la sentencia,
- podrd pedir la citacion de aquel; para que en.el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion... .

El escrito de lamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1 El nambre del /lamado yel de su representante s/ aque/ no puede
comparecer por sfalprocéso, < -
2. ' La ind'caaon a’e/ dornicifio>del Hamédo, segun fuere ef rcc'ar.f;a, 013

manifestacion de que Sé ignoran, lo tltimo bajo juraments, gue se entiende
prestado por la sola presentacidn del escrito

3. Los hechos en que se basa e/ I/amamfento ¥ los fundamentos de
derecho gue se invoguen. ‘
4, La direccion de fa oficina o hab/taaon donde quien hace el

Hemamiento y su apoderado recibirdn las notificaciones personales...”

Del anélisis de la norma transcrita se deduce, que el llamamiento en garantia supone
la existencia de un vinculo legal o contractual que le permita al llamante solicitar la
intervencion del tefcero con quien tenga dicho vinculo, para que una vez se produzca
la decision definitiva y esta sea adversa a la entidad demandada, se establezca la
obligacién al tercero, en virtud del ‘derecho legal “6 contractual,’ de efectiiar el
reembolso de o que tuvo que pagar el demandado como resultado de la sentencia
condenatoria. Ciael e -
En el presente caso-el Instituto NaC|onaI de Vias - INVIAS llama_ en garantla a la
Cooperatlva de Trabajo Asoaado Constructores de Paz, con fundamento en, el

Contrato No. 364 del 12 de febrero.de 20152 suscnto entre estas con un pIazoA

hasta 31 de diciembre de 2015.

De los hechos de la demanda se evidencia que se esta endilga;ﬁdo' resbdnsabilidad
alas entldades demandadas _al Instituto Nacional de Vlas-INVIAS Agencia Nacional
de Infraestructura (ANI) y él Distrito. de Buenaventura, por la presunta falla’ del
servncm por la faIta de mantenlmlento y ¢ senallzauon de la vid que al parecer oasiono
que e] sefior German Alexander Fernandez Vera se cayera en un hueco a [a altura

del barrlo Transformaaon de Buenaventura hecho aconteC|do eI dia 3 de marzo del

2015 Y que al parecer produ;o perjumlos morales e matenales a Ios actores h

-

Ahora bien, como quiera el INVIAS suscnblo Contrato No. 364 el dla 12 de febrero
de 2015 con ia Cooperativa de TrabaJo Asociado Constructores de Paz, cuyo objeto
consistia en el mantenimiento rutinario a través de microempresas en la vias a cargo
del Instituto Nacional de Vias, Direccion Territorial Valleé Modulo 3 — Grupo 3, Via 40
VLA variante alterna interna a Buenaventura PR0O+000 (Hotel Estacién) —
PR26+0200,- 26.20km para..un total de 36.20Km y que, a la. fecha en que

acontecieron los hechos objeto de la demanda el dia 3-de marzo de 2015 éste se.

encontraba vigente, encuentra el Despacho que existe una relacién contractual que
fundamenta dicho -llamamiento,. hate procedente. la admisidn ~-del mismo,

'i

2 Visible a folios 4 y s, del C.3.



adicionalmente que, la solicitud cumple con los requisitos consagrados en el articulo
225 def C.P.A.C.A. y se presentd dentro de término.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito de
Buenaventura,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantfa formulado por el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS -INVIAS, en contra de la Cooperativa de Trabajo
Asociado Constructores de Paz — SIGLA: C.T.A. Constructores de Paz, de
conformidad con las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE al Llamado en Garantia la
Cooperativa de Trabajo Asociado Constructores de Paz — SIGLA: C.T.A.
Constructores de Paz, haciéndosele entrega de copia del respectivo escrito del
llamamiento con sus anexos y de la demanda y sus anexos, a fin de que intervenga
en el proceso dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion personal
(articulo 225 del C.P.A.C.A).

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente como apoderado del
INVIAS, al abogado RODRIGO MESA MENA, identificado con la c.c. No.
94.509.711y T.P. No. 150090 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos
y para los efectos sefnalados en el poder que obra a folio 122 y ss del cuaderno 1
tomo 1.

NOTIFIQ Y CUMPLASE

L1
SARA HELEN PALACIOS
JUEZ

AMD

NOTIFICACION POR ESTADQ
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, 27 JUL 2018

siendo las 8:00 de la maiiana se notifica por anotacion en estado
No. la providencia de fecha 1L de
W

\ de 20
S

e - .
Secretario




. REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO. ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)"
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753

Correo Electron[co JOladmbtura@cendOJ rama]udICIaI gov ©

- - - N

Auto Iriépr'ldcutorid‘__l\ld;ﬂ"297 )

AR -~ 8 ; I iv..-

RADICACION 76-109-33-33-001- 2017 00044-00
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECT A '
DEMANDANTE: = - GERMAN ALEXANDER FERNANDEZ VERA -
DEMANDADO: NACION -INVIAS Y OTROS

ASUNTO: . RESUELVE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

....

D|str|to de Buenaventura, velntlsels (26) de ]U|I0 de dos mil- dlec10cho (2018)

¢

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunaarse del Ilamamlento en garantla efectuado por el
Instltuto Nacional dé Vias-— INVIAS! -3’ Ia COMPANIA DE SEGUROS MAPFRE
SEGUROS* GENERALES DE COLOMBIA S A MAPFRE SEGUROS '

ARGUMENTOS DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS'-INVfAS _.

Que €l Instltuto Nacional de Vias - INVIAS SUSCI‘IbIO con’la Compama de Seguros
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., contrato de seguros contenldo
- en la pdliza de seguros de responsablhdad'cwll extracontractual No: 2201214004752,
con vigencia'.comprendida entre €l 16 de diciembre de' 2014 'hasta el 31 de.diciembre
- de 2015, con.el fin de-amparar los dafios personales tales como lesiones y/o muerte
causados a terceros-y demas amparos, -en.casos como gl que ahora es objeto de

este proceso. .‘ ‘ )

Arguyd que, le dsiste el derecho a la entidad demandada en virtud de la relacion
contractual para llamarfo en’garantia con fundamento en articulo 57 del Cédigo de
Procedimiento Civil y demds normas que lo aclare, modifiquen o deroguen, articulos
1602, 1603 del Codlgo Civil Colomblano y.,demas normas concordantes ¢

Procede el Despacho a resolver el IIamam[ento Previo Ias 5|gwentes

S  CONSIDERACIONES .. - .. - L

-

EI Codlgo de Procedlmlento Adm|n|strat|vo Y de Io Contenaoso Admlnlstratlvo consagra
el IIamamlento en garantla ensu.articulo. 225 en. el. que dlspone O I

.

o

" Qwen af'rme tener derecha lega/ 0 contradua/ de ex;gvr aun tercero /2

1 yisto a folios 1y ssdel C. 2



reparacion integral del perjuicio que llegare a suffir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resuftado de la sentencia,
podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre taf relacion...

El escrito de llamarmiento deberd contenier los siguientes requisitos;

1 - H nombre del Hlamado y e/ de su representante si aquel no puede
comparecer por s al proceso.
2. La indicacion del domicilio del lamado, segun fuere el caso, 0 la

manifestacion de que se ignoran, fo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion def escrito

3. Los hechos en qgue se basa el lamamiento y los fundamentos de
derecho que se invogquen. .
4. La direccion de la- oficina o habitacion donde quien hace e

flamamiento y su apoderado reab/ran fas notificaciones personales...”

Del analisis de la norma transcrita se deduce, que el llamamiento en garantia supone
la existencia de un vinculo legal o contractual que le permita al llamante solicitar la
intervencidn del tercero con quien tenga dicho vinculo, para que una vez se produzca
la decisidén definitiva y ésta sea adversa a la entidad demandada, se establezca la
obligacién al tercero, en virtud del derecho legal o contractual, de efectuar el
reembolso de lo que tuvo que pagar el demandado como resultado de la sentencia
condenatoria.

En el presente caso el Instituto Nacional de Vias - INVIAS, llama en garantfa a la
Compaﬁl'a' de..Seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., con
fundamento en la pdliza de seguros de responsabllldad civil extracontractual No.
22012140047522, con vigencia del 16 de diciembre de 2014 hasta el 31 de diciembre
de 2015, expedida por la mencionada asegurada y cuyo objeto fue:

"Amparar los peijuicios patrimoniales (dafios materiales incluyendo \
dafio emergente y lucro cesante) y extra patrimoniales (incluidos e/ ‘
_dafio moral, dafio fisioldgico y dafio a la vida de relacion) gue cause |
EL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS a terceros generados f
como consecuencia de la responsabilidad civil extracontractual - i

originada dentro o fuera de sus instalaciones, en el desarrolfo de
sus actividades o en lo relacionado con ella, lo mismo que los actos '
de sus empleados y funcionarios en todo el territorio nacional '

incluyendo pero no limitando & contratistas, subcontratistas,

_patronal productos, parqueaderos, vehiculos propios y no_propios,

contaminacion, responsabilidad civil cruzada, gastos médicos y

. cualguier otro que sea imputable a/ asegurado, salvo fuerza mayor,

caso fortuito (causa extrana)."

Ahora bien, de los .hechos de la-demanda se evidencia que se esta endilgando
responsabilidad a las entidades demandadas; al Instituto Nacional de Vias-INVIAS,
Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) y el Distrito de Buenaventura, por 13
presunta falla del servicio'por la falta de mantenimiento y sefializacién de la via que
al parecer ocasiond que el sefior German Alexander Fernandez Vera se cayera en un

2 viisible a folios 22 y ss del cdno 2.




hueco a la altura del bartio Transformacién de Buenaventura, hecho acontecido el
dia 3 de marzo de 2015 y que al parecer produjo perjuicios morales e materiales a
los actores.

Como quiera que, el hecho dafioso afégado en la demanda ‘acaécid el 3 de marzo de
2015 y para Ia época la pdliza de responsabilidad civil extracontractual No.
2201214004752, suscrita por la llamada con la- Companla de Seguros MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA se encontraba wgente es decir, del 16 de
diciembre de 2014 hasta el 31-de diciembre de 2015, se tiene que existe una relacién
contractual que hace pertinente-e] llamamiento a través-de la cual se pueda exigir
el pago de una eventual condena.

Adicionalmente, la solicitud cumple con los requisitos consagrados en el articulo 225
del C.P.A.C.A. y se presentd dentro de término, razén por la cual es procedente
admitir el llamamiento solicitado.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito de
Buenaventura,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el [lamamiento en garantia formulado por el Instituto Nacional
de Vias — INVIAS a la COMPANIA DE SEGUROS MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. — MAPFRE SEGUROQS de conformidad con las consideraciones gue
anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Llamada en Garantia COMPANIA
DE SEGUROS MAPFRE SEGURQOS GENERALES DE COLOMBIA S.A. — MAPFRE
SEGUROS, haciéndosele entrega de copia del respectivo escrito del llamamiento con
sus anexos Yy de la demanda y sus anexos, a fin de que intervenga en el proceso
dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién personal (articulo 225 del
C.P.ACA)).

'SARA HELEN PALACIOS
; JUEZ—"

AMD



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEI. CIRCUITO

" DE BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, 2 7 JUL 2018 , siepdp las
8:00 de la. mafiana se ca por anot(cmn En gstado No. la
providencia de fecha de 2018.
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: . REPUBLICA DE ‘COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

-CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3@ No. 3-26 Edificio Atiantis — Oficina 209.Tel, (2)2400753 -
. Correo EIectronlco JOladmbtura@cendOJ rama]ud|c1al gov.co

Auto Interlocutorio No. 299

r
4. . R A

R'ad'lcacmn' - .76 .109- 33 -33- 001 2017 00044-00 .

Med:o de Control REPARACION DIRECTA -

Demandante - GERMAN ALEXANDER FERNAN DEZ VERA Y OTROS
DEMAN DADO NACION- INVIAS Y OTROS

Asunto: RESUELVE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

- n.

Dlstrlto de Buenaventura VEIntISEIS (26) de ]umo de dos mll dlECIOChO (20 18) -
OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a.pronunciarse del llamamiento.en garantia efectuado por el
INSTlT UTO NACIONAL DE, VIAS-INVIAS1 al CONSORCIO LG VIAL VALLE RSN

‘ ARGUMENTOS DEI;‘INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS C e
Que el Instltuto NaCtonaI de Vlas -, INVIAS y -el CONSORCIO LG VIAL- VALLE
identifi cado con el Nit. 900 814 705- 2 suscrlbleron Contrato No. 3572 del 11 de
febrero de 2015 para Ia administracién vial de las carreteras nacionales a cargo de
la direccién territorial Valle, por.lo.que le asiste el derecho. a la entidad demandada
en vn'tud de’la reIacnon contractual para Ilamarlo en-garantfa con. fundamento en
, artlculo 57 del- Codlgo de Procedlmlento Civil y demds normas.que Io ac]are

modlf‘ iquen o deroguen artlculos 1602 1603 del,Cédigo CIVI| Colomblano y demas
normas concordantes. - 0 - - - -

Procede el Despacho a resolver el llamamiento previo las siguientes; —

CONSIDERACIONES, - .

El Cddigo de Procedimiento Administrativo Y de Io Contenaoso Admlnlstratlvo consagra
el llamamiento en garantia en su articulo 225 dlspomendo oo - -

Apar -y

NE -
“...Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un terceroe Ia
reparacion integral del perjuicio qué llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podrd pedir Ja citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resue/va
sobre tal relacion...

1visto a folics l‘yss del C.4: . e S < T
2 Folio 12 y ss ibidem. e



E escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1 £l nombre del lamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por sf al proceso.
2 La indicacion del domicilio del lamado, segiin fuere el caso, 0 /a

manifestacion de que se ignorar, lo dltimo bajo ]uramento, que se enﬂende
prestado por 1a sola presentacion del escrito

3 Los hechos en que se basa e/ llamamiento y los fundamentos de
derecho gue se invoguern.
4. La direccion de /a oficina o habitacion donde quien hace el

Hamamiento y su apoderado recibirdn las notificaciones personales...”

Del andlisis de la norma transcrita se deduce, que el llamamiento en garantfa supone
la existencia de un vinculo legal o contractual que le permita al llamante solicitar la
intervencidn del tercero con quien tenga dicho vinculo, para que una vez se produzca
la decision definitiva y ésta sea adversa a la entidad demandada, se establezca la
obligacion al tercero, en virtud del derecho legal o contractual, de efectuar el
reembolso de lo que tuvo que pagar el demandado como resultado de’ Ia sentencia
condenatoria.

En el presente caso el Instituto Nacional de Vias - INVIAS, llama en garantia al
CONSORCIO LG VIAL VALLE, -con fundamento en el
Contrato No. 357 del 11 de febrero de 20153, suscrito entre estas, con un plazo
hasta 31 de-diciembre de 2015. '

De los hechos de la demanda se -evidencia que se est3 endilgando responsabilidad
a las entidades demandadas; al Instituto Nacional de Vias-INVIAS, Agencia Nacional
de Infraestructura (ANI) y el Distrito de Buenaventura, por la presunta falla del
servicio por la falta de mantenimiento y-sefializacién de la via-que al parecer ocasiond
que el sefior German Alexander Fernandez Vera se cayera en un hueco a la altura
del barrio Transformacion de Buenaventura, -hecho acontecido el dia 3 de marzo de
2015 y que al parecer produjo perjuicios morales e materiales a los actores.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el INVIAS suscribié Contrato No. 357 el dia 11
de febrero de 2015 con el €onsorcio LG VIAL VALLE, cuyo objeto con5|st|a en la
administracion vial de las carreteras nacionales a cargo de 1a direccién territorial
Valle* el cual se encontraba vigente en la fecha en que acontecieron los hechos
objeto de la presente demanda (3 de marzo de 2015), se tiene que existe una
relacion contractual que fundamenta el llamamiento, por lo que el Despacho admltlra
el mismo.

Adicionalmente que, la solicitud-cumple con los requisitos consagrados en el articulo
225 del C.P.A.C.A. y se presentd dentro de término,

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito de
Buenaventura,

~ RESUELVE:

3 yisible a folio 12 y ss del cdno 4.

+ MODULO I: CODIGO 1901 ViA CALI CRUCE RUTA 40 (LOBOGUERRERQO) SECTOR PR8+0900 (REI'EN FORSTAL CVC)
PR60+0850, LONGUITUD 51.42 KM. CODIGO 40VLA VIAVARIANTEALTERNAINTERNAABUENAVENTURA SECI'OR PRO+000
(INTERSECCION SENA)- PR10+000 (INTERSECCION DE CITRONELA), LONGITUD "10.00 KM. CODIGD 4001 VIA
BUENAVENTURA CRUCE RUTA 25 (BUGA), SECTOR BUENAVENTURA CRUCE RUTA 40 (LOBOGUERRERO) PRO+000-

PR62+0400, LONGITUD 62.40 KM, EN UNA LONGITUD TOTAL DE 123.82 KM.




PRIMERO: ADMITIR el IIarpamiento' en garantia formulado por el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS -INVIAS, en contra del CONSORCIO LG VIAL VALLE, de
conformidad con las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE al Llamado en Garantia la
CONSORCIO LG VIAL VALLE, haciéndosele entrega de copia del respectivo
escrito del llamamiento con sus anexos y de la demanda y sus anexos, a fin de que
intervenga en el procesc dentro de los quince (15) dias 5|gwentes a la notificacién
personal (articulo 225 del C.P.A.C.A.).

NOTIFIQUESE Y C\ Mﬂ@

SARA HELEN PALACIOS

/ JUEZ
AMD

NOTI FICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA

i1
Distrito de Buenaventura, 2 ? , L 2018 sienda las 8:00 de

la mana.ige notifica por apgtacion en estado No. la providencia de
fecha de 3\1 ~ O jeoms.
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