
27/1/2021 Correo: Juzgado 01 Administrativo - Valle Del Cauca - Buenaventura - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADM5MDJlMWI1LWQwODEtNDVhNi1iNmY4LWMzOGI2YjNiMTEwYQAQAMW33W%2BWPv1FhANOTx… 1/1

RECURSO REPOSICIÓN JULIO ANTONIO PATIÑO RAD. 2020-15

William Mauricio Piedrahita Lopez <wpiedrahita@ugpp.gov.co>
Mié 27/01/2021 3:50 PM
Para:  Juzgado 01 Administrativo - Valle Del Cauca - Buenaventura <j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Senen Palacios
<accionjuridicaylegal@hotmail.es>

1 archivos adjuntos (197 KB)
Recurso reposición JULIO ANTONIO PATIÑO.pdf;

Señores
JUZGADO 01 ADMINISTRATIVO
Buenaventura

Cordial saludo,

De la manera más atenta remito escrito con RECURSO DE REPOSICIÓN correspondiente
al proceso del señor JULIO ANTONIO PATIÑO Rad. 2020-15.

Cordialmente,

--  
WILLIAM MAURICIO PIEDRAHITA LOPEZ
Abogado Externo UGPP
DEMANDE S.A.S
Carrera 1 #11-39 Piso 2 B/ El Prado CARTAGO VALLE
Tel: 2146765-3125679529 

Aviso de Confidencialidad: La información contenida en este correo electrónico y sus anexos contiene información de carácter confidencial

de la UGPP que se encuentra dirigida en forma exclusiva al destinatario del mismo para su uso quien se encuentra obligado a mantener

reserva sobre toda la información aquí contenida. Si usted es lector de este mensaje pero no su destinatario, le informamos que no podrá usar,

retener, imprimir, copiar, distribuir o hacer público su contenido, pues de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la

Ley 1273 de 2009 y todas las que le apliquen. Si ha recibido este correo por error, le agradecemos informarlo a cdsti@ugpp.gov.co y borrarlo

de su sistema. Las opiniones que contenga este mensaje son exclusivas de su autor, y no necesariamente representan la opinión oficial de

la UGPP. El remitente no aceptará responsabilidad alguna por daños causados por cualquier virus que pueda contener este correo.

mailto:contactenos@ugpp.gov.co
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Cartago Valle, enero 27 de 2021. 
 
Doctor: 
SARA HELEN PALACIOS 
Jueza Primero Administrativo del Circuito 
Buenaventura, Valle. 
E. S. D. 
 
ASTO: Recurso de Reposición  
REF:  Ejecutivo 
DTE:  JULIO ANTONIO PATIÑO 
DDO: UGPP. 
RDO: 2020-00015-00 
 
WILLIAM MAURICIO PIEDRAHITA LOPEZ, mayor de edad, domiciliado 
y residente en la ciudad de Cartago (V), abogado en ejercicio, 
identificado con C.C. 1.112.760.044 de Cartago, portador de la  T.P. No. 
186.297 del C.S. de la Judicatura, obrando como apoderado judicial de 
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL 
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL 
- UGPP, con domicilio principal en la ciudad de Bogotá D.C., 
representado legalmente por la doctora GLORIA INES CORTES, mayor 
de edad y vecina del municipio de Bogotá D.C. o por quien haga sus 
veces, me permito presentar Recurso de Reposición en contra el auto 
Interlocutorio No. 847 del 19 de septiembre del 2019 dentro del ejecutivo 
presentado por el señor UBER DE JESUS VELEZ JARAMILLO en los 
siguientes términos: 
 

INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO 
 
El artículo 297 del CPACA, enlista los documentos que para los efectos 
de ese código y de la Jurisdicción Contenciosa Administrativa 
constituyen Título Ejecutivo, haciendo relación entre ellos a algunos 
elementos formales. 
 
Establece la mencionada norma: 
 

"Artículo 297. Título Ejecutivo. Para los efectos de este 
Código, constituyen título ejecutivo: 
1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas 
por la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, 
mediante las cuales se condene a una entidad pública al pago 
de sumas dinerarias. (...).". 
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Por su parte, el artículo 422 del Código General del Proceso, 
establece las obligaciones que pueden demandarse ejecutivamente, 
extrayéndose de su contenido la definición de título ejecutivo y los 
requisitos que deben contener los títulos ejecutivos: 
 

Artículo 422. Título ejecutivo. 
Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones 
expresas, claras y exigibles que consten en documentos 
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan 
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de 
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o 
de otra providencia judicial, o de las providencias que en 
procesos de policía aprueben liquidación de costas o señalen 
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demás documentos 
que señale la ley. La confesión hecha en el curso de un 
proceso no constituye título ejecutivo, pero sí la que conste en 
el interrogatorio previsto en el artículo 184. 

 
En consecuencia los requisitos formales y materiales del título ejecutivo 
están definidos en el art. 422 del C. de G.P, de donde se deriva que: 1°) 
Que debe existir un documento que provenga del deudor o de su 
causante y constituyan plena prueba contra él o una Sentencia de 
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción u otra 
Providencia Judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley; 2°.) 
Que dicho  documento o sentencia debe contener una Obligación Clara 
Expresa y Exigible. 
 
Con respecto a la existencia del documento, se dice que esta debe ser 
real, o sea, que sea tangible, perceptible por los sentidos y además 
provenir del deudor para dar fe de la persona que se obliga. 
 
En relación al punto segundo, la constancia de una Obligación Clara, 
Expresa y Exigible, los doctores ALFONSO PINEDA RODRÍGUEZ e 
HILDEBRANDO LEAL LOPEZ, en su obra "EL TITULO EJECUTIVO Y 
LOS PROCESOS EJECUTIVOS", páginas 91, 92 y 93, definen estos 
elementos de la siguiente manera: 
 

"IV. QUE LA OBLIGACIÓN CONTENIDA EN EL DOCUMENTO 
SEA CLARA. 
La obligación es clara cuando es indubitable, o sea, que 
aparezca de tal forma que a la primera lectura del documento 
se vea nítida, fuera de toda oscuridad o confusión 
En consecuencia cuando se indica que la obligación debe ser 
clara, tal afirmación alude fundamentalmente a tres aspectos 
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característicos; 1. Que la obligación sea inteligible, para dar a 
entender que el documento que la contiene debe estar 
redactado lógico y racionalmente. 2. Que la obligación sea 
explícita, característica que indica una correlación entre lo 
expresado, lo consignado en el respectivo documento con 
el verdadero significado de la obligación. 3. Que la 
obligación sea exacta, precisa, pues con el documento se 
quiere dar a entender que el objeto de la obligación y de los 
sujetos que en su elaboración intervienen, se encuentran bien 
determinados, valga decir, la exactitud y precisión se predican 
tanto del contenido de la obligación como de las personas que 
hacen parte de su emisión. 4. Que haya certeza en relación con 
el plazo de la cuantía o tipo de obligación, o que ésta se pueda 
deducir con facilidad. 
 
V- QUE LA OBLIGACIÓN SEA EXPRESA. ....En este sentido la 
obligación tendrá que aparecer delimitada en el documento, 
pues solo lo que se expresa en tal documento es lo que 
constituye motivo de obligación, de ejecución. La obligación 
expresa se contrapone a la obligación implícita, las cuales no 
prestan mérito ejecutivo, precisamente por faltarle el carácter 
de expresividad, porque no se declara ni manifiesta 
directamente el contenido y alcance de una obligación VI- QUE 
LA OBLIGACIÓN SEA EXIGIBLE. 
 
La obligación es exigible cuando puede cobrarse, solicitarse o 
demandar su cumplimiento del deudor. "La exigibilidad consiste 
en que no haya condición suspensiva plazos pendientes que 
hagan eventuales o suspendan sus efectos, pues en tal caso 
sería prematuro solicitar su cumplimiento. La exigibilidad debe 
existir el momento en que se introduce la demanda." 

 
Se advierte que el actor acusa de irregular las deducciones por concepto 
de aportes a pensión efectuadas por la UGPP sobre dineros objeto del 
pago de la sentencia y pretende mediante la acción ejecutiva reclamar la 
suma objeto de deducción considerando que el pago no fue completo 
. 
Así las cosas, es claro que los hechos y pruebas que soportan la 
presente demanda sugieren la existencia de un debate sobre la legalidad 
o procedencia de la actuación de la UGPP en relación con las 
deducciones referidas y como consecuencia la probabilidad del 
surgimiento de la obligación de devolver o cancelar las sumas 
deducidas. Es decir, la obligación pretendida en la demanda 
corresponde a un derecho incierto y por tanto no podría afirmarse 
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además que la ACCIÓN EJECUTIVA no es el medio de control idóneo 
para obtener el reconocimiento del derecho pretendido por la parte acá 
ejecutante. 
 
Así las cosas, al carecer la demanda de un documento donde conste de 
manera Clara y Expresa la existencia de la obligación de pago a cargo 
de la UGPP por las sumas pretendidas, nos encontramos frente a la 
INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO y en consecuencia no se dan 
los presupuestos exigidos por el artículo 422 del CGP para reclamar 
ejecutivamente las mismas. 
 
Por otra parte, al verificar la orden de pago librada por el Despacho, se 
evidencia con suficiente claridad, que se está ordenando imputación de 
pagos conforme dispone el artículo 1653 del Código Civil, imputación 
que de conformidad con la naturaleza de nuestros asuntos resulta 
totalmente improcedente, por las razones que pasan a exponerse. 
 
Sea lo primero manifestar que el principio de integración normativa 
previsto en el artículo 306 del CPACA, sólo aplica en materia procesal (y 
por eso remite al CGP) y no en el ámbito sustancial, lo cual, constituye la 
razón para que el artículo 1653 del Código Civil, no tenga cabida o 
pueda regular los asuntos relativos a los créditos pensionales que le 
sean exigibles a la Nación o entidades públicas. 
 
En efecto, los procesos ejecutivos donde se establezcan las reglas de 
imputación establecida en el artículo 1653 del Código Civil, constituyen 
actuaciones irregulares y arbitrarias, pues ella no aplica en temas de 
seguridad social, por tener normas propias y especiales, de rango no 
sólo legal sino constitucional, entre ellas, la destinación específica y 
exclusiva de los recursos del Sistema General de Pensiones, lo que 
imposibilita absolutamente su desviación para otros fines o conceptos, 
aunado al hecho de que el acto por el cual se da cumplimiento a la 
decisión judicial adoptada en la jurisdicción ordinaria, y por ende, por el 
cual se hizo el pago expreso y específico del capital ordenado en la 
sentencia ordinaria, es un acto administrativo que se encuentra en firme, 
ejecutoriado, y por ende, que goza de la presunción de legalidad, sobre 
el cual el interesado nunca hizo reparo alguno, y, se repite, donde de 
manera expresa y taxativa se señaló la destinación específica de los 
pagos que por virtud del mismo se hacían, con cargo a los recursos del 
Sistema General de Pensiones. 
 
En efecto, resulta necesario aclarar que la regla de imputación de pagos 
señalada en el artículo 1653 del C.C., sólo aplica para obligaciones de 
carácter civil o comercial y ante un pago puro y simple, es decir, cuando 
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las partes no dicen nada acerca de la aplicación o imputación específica 
de los pagos que realiza el deudor -lo cual no sucede en los casos que 
se presentan ante la Unidad, pues ni la obligación es de carácter civil o 
comercial, ni los pagos que hacen las administradoras del RPM son 
puros y simples, pues el acto administrativo de cumplimiento siempre 
discrimina y señala de manera expresa y taxativa el origen de los pagos, 
el monto y la destinación de los mismos. 
 
Sin perjuicio de lo anterior, y en el evento de que el despacho considere 
que las disposiciones del Código Civil sí pueden extenderse al pago de 
créditos pensionales, es necesario advertir al juez que el asunto que nos 
ocupase debe gobernar en  consecuencia por otros artículos diferentes 
al 1653, VER ARTICULOS 1652 Y 1654. 
 
Por otra parte y en cuanto las condenas expuestas en el  mandamiento 
de pago, es necesario señalar que no hay lugar a librarla orden de pago 
deprecada por el demandante por cuanto esta Entidad cumplió a 
cabalidad la orden impuesta por su Despacho, y ello fácilmente se puede 
corroborar con los actos administrativos que se aportan como prueba. 
 
Por lo expuesto, solicitamos decorosamente al Despacho reponga para 
revocar totalmente el auto Interlocutorio que libró mandamiento de pago 
para excluir para abstenerse de hacerlo en contra de la UNIDAD 
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y 
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL – 
UGPP. 
 
De la señora jueza atenta y respetuosamente,  
 
 
 
 
WILLIAM MAURICIO PIEDRAHITA LOPEZ 
C.C. No. 1.112.760.044 de Cartago Valle. 
T.P. No. 186.297 del C. S. de la Judicatura. 


