REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenaventura, once (11) de octubre de dos mil dieciseis (2016).

Auto Interlocutorio No 585

Radicacion: 76-109-33-33-001-2015-00088-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: VICSA STEELPRO COLOMBIA S.ASY OTRO
Demandada: DIAN

El apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion dentro del
término conforme se consignd en la constancia secretarial que antecede (fl.. 203 del
cdno 01) contra la Sentencia No 085 del veintinueve (29) de julio de dos mil
dieciséis (2016),

Para resolver se,

CONSIDERA:
Reunidos los requisitos del recurso de apelaciéon presentado por el apoderado de la
parte demandante en contra de la Sentencia No. 085 del veintinueve (29) de julio de
dos mil dieciseis (2016), se concedera el mismo, al tenor de lo dispuesto en el Art.

247 del CPACA y en consecuencia el Juzgado Primero Mixto Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Buenaventura,

RES UE L VE:

1°. CONCEDESE EN EL EFECTO SUSPENSIVO ante el H. TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, el recurso de



apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la Sentencia
No. 085 del veintinueve (29) de julio de dos mil dieciseis (2016), proferida dentro de

este proceso.

2°. ENVIESE el expediente al H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL VALLE DEL CAUCA, para que se surta el recurso de apelacion, dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

wd

SARA HELEN PALACIOS

LA JUEZA

Proyect6: Claudia Cadena Alvis

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

1
Distrito de Buenaventura, 8 ﬂ(‘T MR

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anlﬁacién en

estado, No.OSE 1 providencia de fecha de
QQX&M de 2016.

C o

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo Electrénico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de sustanciaciéon No. 1273

RADICACION: 76-109-33-33-001-2015-00228-00
ACCION: EJECUTIVA

EJECUTANTE: CARLOS ANTONIOBALOYES IBARGUEN
EJECUTADO: UGPP

Buenaventura, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Vista la constancia secretarial que reposa a folio 188, lo procedente en esta
clase de asuntos es fijar fecha y hora para que tenga lugar Audiencia Inicial de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 372 del Cdédigo General del

En consecuencia se fija el 29 de noviembre de 2016 a las 2:00 p.m. para dicha
diligencia.

SARA HELEN P
JUE

ClOS

Proyecté: Mileydy Romero Rozo



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura,."1 8 OCT 2016

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacion en
estado No.‘og(o la providencia de fecha M de
Octuov® de2016.

Secrefaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

. El

Distrito de Buenaventura,
a la dltima hora

de

habil quedd debidamente ejecutoriada la providencia que
Dias inhabiles

antecede.

Secretaria




Constancia Secretarial: A Despacho de la sefiora Juez, el presente Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral con radicado No. 76-
109-33-33-001-2016-00109-00, recibido por reparto el dia 30 de agosto de 2016 y
allegado a este Despacho el dia 31 de agosto de 2016. El proceso de 1 cuaderno
con 54 folios, 1 CD y 3 traslados.

Sirvase Proveer.

Angela ONdofiez Tréchez

Secretaria
Buenaventura, 12 de octubre de 2016

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

|l

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electrénico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 586

Radicacion: 76-109-33-33-001-2016-00109-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: HUMBERTO OBANDO VELASCO

Demandado NACION-MINDEFENSA-ARMADA NACIONAL

Distrito de Buenaventura, doce (12) de octubre de dos mil diecisies (2016)

Revisado el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
instaurado por el sefior HUMBERTO OBANDO VELASCO mediante apoderado, en
contra de la NACION — MINDEFENSA — ARMADA NACIONAL, siendo competente
este Despacho para conocer de la misma de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 155 a 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y
siguientes del C.PA.CA. el Juzgado Primero Administrativo Mixto de
Buenaventura,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
interpuesta por el sefior HUMBERTO OBANDO VELASCO contra de la NACION —
MINDEFENSA — ARMADA NACIONAL.



2. NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a la NACION — MINDEFENSA
— ARMADA NACIONAL, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del codigo General del Proceso.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a la representante del
MINISTERIO PUBLICO, Sefiora Procuradora 219 Judicial | Delegada ante los
Juzgados Administrativos de Buenaventura, de conformidad con lo sefialado por el
numeral 3 del Articulo 198 de la Ley 1437 de 2011, y en los términos establecidos
por el articulo 199 de la misma norma.

5. NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario.

6. CORRER TRASLADO a las partes del presente proceso por el término comtin
de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de Ia ley 1437 de 2011, para
efectos de que el demandado proceda a contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencién. El traslado de la demanda comenzaré a contarse una vez vencido el
término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la Gltima notificacion
personal, conforme con lo sefalado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012, por
el cual se modifica el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

7. La parte demandante debera depositar dentro del término de ocho (8) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de este proveido, la
suma de CINCUENTA MIL ($50.000,00) PESOS M/CTE., en la cuenta de ahorros
46963-0-01438-5 del Banco Agrario, Convenio 11706 a nombre de este Juzgado,
precisando la radicacién del proceso y el medio de control, debiendo allegar al
expediente el recibo original con tres (3) copias, so pena de dar aplicacién al articulo
178 de la Ley 1437 de 2011. Si llegare a existir remanente, se devolvera a la parte
interesada cuando culmine el proceso tal y como lo prevé el numeral 4 del articulo
171 de la ley 1437 de 2011.



8. La parte demandada al contestar la demanda, de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, debe allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. Se le advierte que la inobservancia de este deber constituye falta

disciplinaria gravisima.

9. RECONOCER PERSONERIA para actuar al abogado ARMANDO RAFAEL
BALLESTAS GUZMAN, identificado con la C.C. No. 7.459.362 de Barranquilla y
Tarjeta Profesional No. 63.766 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte actora, en la forma, términos y condiciones del poder

a él conferido visible a folio 14 del expediente.

AMD

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, rTI @ @bl’ Ly i‘l@‘ '

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacidn en estado

No. 05 G la providencia de fecha (\L de
OQ,EG% de 2016.

Codos

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la dltima hora
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Secretaria




Constancia Secretarial: Distrito de Buenaventura, Valle del Cauca, doce (12) de octubre
de 2016. A Despacho de la sefiora Jueza, el presente proceso de NULIDA Y
Restablecimiento del Derecho Tributario con Radicado No. 76-109-33-33-007-2014-00307-
00, recibido el 10 de octubre de 2016 proveniente del Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, quien mediante Auto Interlocutorio- 2° instancia del 24 de agosto de 2016,
CONFIRMA el Auto Interlocutorio N° 291 del 06 de octubre del 2015, proferida por este
Despacho Judicial, través del cual se declaré probada de oficio la excepcion de inepta
demanda y dio por terminado el presente asunto. Va constante de dos (2) cuadernos con
299 folios inclusive, 152 folios y un trasiado. Conste.

Para lo de su cargo.
S

ANGELA ORDONEZ TROCHEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA

Carrera 3 No. 3 — 26 Edificio Atlantis Oficina 310 Teléfono (2)2400753
jo1admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 1286

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
TRIBUTARIO
DEMANDANTE: AGENCIA DE ADUANAS CONTINENTAL EXPRESS LTDA.
DEMANDADO: DIAN
" RADICACION: 76-109-33-33-007-2014-00307-00

Distrito de Buenaventura, doce (12) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Vista la constancia secretaria que antecede, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, quien mediante Auto Interlocutorio- 2° instancia del 24
de agosto de 2016, CONFIRMA el Auto Interlocutorio N° 291 del 06 de octubre del 2015,
proferida por este Despacho Judicial, a través del cual se declaré probada de oficio la
excepcion de inepta demanda y dio por terminado la demanda de la referencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, ARCHIVESE el expediente previas constancias de
rigor.

No(ﬁ?iUESEY SUMPLASE
SARA HELEN PALJACIOS
Jueza



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

. i
Distrito de Buenaventura, _4 & ™} Qmﬁ ,
siendo las 8:00 de la mafiana ‘sé notifica por anotacidn en
estado No. Cﬁ@ la providencia de fecha !L de
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Clo

Secretaria

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la ultima hora
hébil qued6é debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




Constancia Secretarial: A Despacho de la sefiora Juez, el presente Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral, informando que obra a
folios 90 y siguientes memorial allegado por el ex representante legal de ADVISING
AND CONSULTING ABOGADOS, indicando que la sociedad fue cancelada y
liquidada razon por la cual encuentra inmersa dentro de las causales 2.1y 1.3 del
articulo 12 del Acuerdo 1518 de 2002, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se establece el régimen y los
honorarios de los auxiliares de justicia. Por lo cual manifesté que no le es posible
seguir como curadora ad litem del sefior Victor Danilo Camacho Fernandez.
Sirvase Proveer.

i %1_&;
Angela Odofiez Tréchez

Secretaria
Distrito de Buenaventura, 6 de octubre de 2016

REPUBLICA DE COLOMBIA

BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA
Carrera 3 No. 3 — 26 Edificio Atlantis Oficina 310 Teléfono (2)2400753
jo1admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 1251

Radicado: 76-109-33-33-001-2015-00151-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: VICTOR DANILO CAMACHO FERNANDEZ
Demandado: COLPENSIONES, CAPRECOM, TELECOM

Asunto: RELEVA CURADORA AD LITEMY NOMBRA OTRO

Distrito de Buenaventura, seis (6) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Vista la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta el memorial suscrito
por el doctor ANDRES FELIPE CASTANO VASQUEZ, visto a folios 90 y ss, a través
del cual informé en su calidad de Gerente que la sociedad ADVISING AND
CONSULTING ABOGADOS, que la matricula mercantil de la sociedad fue cancelada
ante la Camara de Comercio de Pereira el dia 28 de julio de 2016, inscribiéndose la
cancelacion bajo el numero 00324980 del libro XV y su posterior liquidacion de la SAS,
que habia sido nombrada como curadora ad litem del sefior Victor Danilo Camacho
Fernandez, manifestdé ademas que dadas estas condiciones la sociedad no podra
continuar con la representacion debido que se encuentra inmersa en la causal 2.1 del
articulo 12 del Acuerdo 1518 del 2002, que dispone “no podra ser incluido en la lista

de auxiliares de justicia, cuando se trate de persona juridica que no esté legalmente



inscrita y vigente su inscripcion y su registro mercantil”, y causal 1.3 del Acuerdo arriba
sefialado que consagra que no podra ser incluido en la lista de auxiliares de la justicia,
si se trata de persona natural, quien no este domiciliado en el territorio jurisdiccional
donde deba desempefiar sus funciones, razones por las cuales solicitd se excluya
como auxiliar de la lista de auxiliares de la justicia del circuito de Buenaventura al
doctor JOSE GABRIEL CASTANO TORO, toda vez que la relacion laboral entre la
sociedad y el abogado en la actualidad también carece de vigencia en la actualidad.

Junto con la anterior solicitud fue allegado certificado de Camara y Comercio de
Pereira, expedido el 1 de agosto de 2016 del cual se extrae que la sociedad
ADVINSING AND CONSULTING ABOGADOS S.AS,, fue constituida por documento
privado de asamblea constitutiva de Pereira el 20 de noviembre de 2015, inscrita el 25
de noviembre de 2015 bajo el nimero 01039242 del libro IX, se constituyé como
persona juridica ADVISING AND CONSULTING ABOGADOS S.AS., que la
disolucién de la sociedad fue por acta No. 000002 de Asamblea General de
accionistas del 25 de julio de 2016, inscrita el 28 de julio de 2016 bajo el numero
01042135 del libro IX, que la liquidacién fue efectuada por acta No. 000003 de
Asamblea General de accionistas del 26 de julio de 2016, inscrita el 28 de julio de 2016
bajo el nimero 01042136 del libro IX, y que la cancelacion fue efectuada por acta No.
000003 de la Asamblea General de accionistas del 26 de julio de 2016, inscrita el 28
de julio de 2016 bajo el nimero 00324980 del libro XV.

Por lo mencionado, este Despacho Judicial, encuentra justificada la razén esbozada
por el ex representante legal de la sociedad ADVISING AND CONSULTING
ABOGADOS S.AS., por lo cual se aceptard la excusa presentada y relevara
inmediatamente con otro auxiliar de la justicia para que represente al actor en el
presente proceso.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito de
Buenaventura,

DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR de la designacién de Curador Ad Litem del sefior Victor Danilo

Camacho Fernandez a la sociedad ADVISING AND CONSULTING ABOGADOS
S.A.S.

SEGUNDO: DESIGNAR como Curador Ad Litem a la profesional del derecho LUZ
MARIZA ARISTIZABAL LAGO, localizada en la CALLE 6 No. 5B-20 de

5



Buenaventura, correo electrénico: aristimary@hotmail.com, teléfono: 3113371020,

para que represente judiciaimente al demandante Victor Danilo Camacho Fernandez.!

TERCERO: Por intermedio de la secretaria del Despacho COMUNICAR el
nombramiento como Curador Ad Litem a LUZ MARIZA ARISTIZABAL LAGO, segun

lo dispuesto en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Por intermedio de la secretaria del Despacho COMUNICAR al Ingeniero
Pedro José Ramero Jefe de la Oficina Judicial de la Direccién Seccional de
Administracién Judicial que la sociedad ADVISING AND CONSULTING ABOGADOS
S.A.S., auxiliar de la justicia como Curador Ad Litem fue disuelta y se encuentra
inmersa en la causal de exclusion de la lista de auxiliares de la justicia, segun lo
preceptuado en el numeral 6 del articulo 50 del Cédigo General del Proceso. Para el
efecto anexar copia del Certificado de Camara y Comercio de Pereira, visto a folios 92
y 93 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SARA HELEN PALACIOS
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, ‘1 8 OCT Qmﬁ

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacion en estado

No. @%_ la providencia de fecha O de
oo, de 2016.

A=

Secretaria

1 De co_nformidad con la lista de auxiliares recibida en este Despacho en medio magnético el dia 29
de a.brll del presente afio, suministrada por de la oficina de apoyo judicial-Direccién ejecutiva
seccional de administracion judicial y el consecuente turno.



BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, . El
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Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electronico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 576

Radicacion: 76-109-33-33-001-2016-00086-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: HAROLD DIUZA ARROYO

Demandado DISTRITO DE BUENAVENTURA-SECRETARIA DE
EDUCACION

Distrito de Buenaventura, siete (07) de octubre de dos mil diecisies (2016)

Procede el Despacho a pronunciarse de la admision de la demanda en el presente

asunto en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

El sefior Harold Diuza Arroyo, a través de apoderado, instaura el medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra el Distrito de Buenaventura-
Secretaria de Educacion, con el fin que se declare la nulidad del Decreto No. 0421H
282 del 23 de junio de 2015 “Por medio del cual se da por terminados unos
nombramientos provisionales de docentes de las instituciones educativas oficiales
del distrital de buenaventura — secretaria de educacion distrital — financiados con
recursos del sistema general de participaciones” y Resolucion No. 0420-003 del 14
enero de 2015 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion’,

expedidas por el Secretario de Educacion Distrital de Buenaventura.

Mediante auto de sustanciacién No. 1008 del 3 de agosto de 2016, se orden6
oficiar previo de la admision de la demanda a la Secretaria de Educacion Distrital
de Buenaventura, a fin de que remitiera al Juzgado copia de derecho de peticion
recibido por esa dependencia el dia 4 de noviembre de 2015 suscrito por el

1 Visto a folio 79 del expediente.

™



actor, respuesta emitida con ocasion del derecho de peticion y copia de los
recursos interpuestos y actos administrativos, con su respectiva constancia de
notificacion y ejecutoria, expedidos en virtud de la peticion presentada por
demandante, mediante la cual solicité se modifique el Decreto 282 del 23 de
junio de 2015, en el sentido de excluir su nombre de éste que dio por terminado

unos nombramientos provisionales de docentes.

A través de oficio 0421H-18-01-1824-2016 allegado el 1 de septiembre de 2016,
el Secretario de Educacion remitié copia del Acta de notificacion personal del 15
de enero 20162, Resolucion No. 0420-003-2015 del 14 enero de 20163, copia
del escrito presentado por el actor ante la secretaria de educacion distrital
mediante el cual manifesté su inconformidad de la respuesta del derecho de
peticion interpuesto el dia 16 de julio de 2015%.

El Decreto 0421H 282 del 23 de junio de 2015, acto administrativo que se acusa dio
por terminado los nombramientos en provisionalidad de los unos docentes y dentro
de la lista se encuentra el sefior DIUZA ARROYO HAROLD, ademas previno sobre
aquellos docentes que se encuentran en incapacidad médica y la fecha en la que

empezara a regir dicho Decreto, por lo cual se hace necesario citar lo dispuesto en

los articulos 2 y 5 que literalmente consagraron:

“ARTICULO: SEGUNDO: Para los docentes que a la fecha de
entrada en vigencia del presente acto administrativo acrediten
encontrarse en licencia por enfermedad debidamente conferida por
la Secretaria de Educacion Distrital o con incapacidad médica
emitida por el médico tratante de la EPS de su afiliacion o
debidamente homologada por ésta, debiendo radicar la misma para
los efectos de concesiobn de la licencia por enfermedad
correspondiente, a mas tardar un dia antes de la fecha en que el
docente nombrado en periodo de prueba asuma efectivamente su
cargo, (Las incapacidades emitidas u homologadas el dia anterior
a la asuncién del cargo por el nuevo docente de reemplazo podran
radicarlas, en la SEDB, para efectos de emisién de la licencia
correspondiente, a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes a
su emision u homologacién), los efectos del presente acto
administrativo se suspenderan hasta la terminacion de la (s)
licencia (s) por enfermedad emitida (s).

PARAGRAFQ: Para los docentes que se encuentran con
recomendaciones laborales emitidas a través de DICTAMEN
MEDICO LABORAL de la EPS de su afiliacion, los efectos del

2 Folio 84 del expediente.
3 Visto a folio 85 a 86 del expediente.
4 Visto a folio 87 del expediente.

]



presente acto administrativo se suspenderan hasta la terminacién
de la (s) recomendaciones laborales emitidas.

(...)

ARTICULO QUINTO: El presente acto administrativo rige a partir
del dia 06 de julio de 2015 y sus efectos fiscales se suspenderan
hasta la fecha en que el docente nombrado en periodo de prueba
asuma efectivamente su cargo.

()

Advierte el Despacho que el articulo segundo del Decreto 0421H 282 del 23 de junio
de 2015, suspendié los efectos del acto administrativo hasta la terminacion de las
licencias por enfermedad emitidas que a la fecha de entrada en vigencia del Decreto
a los docentes acreditaran encontrarse en licencia por enfermedad debidamente
conferida por la Secretaria de Educacion Distrital o con incapacidad médica emitida
por el médico tratante de la EPS de su afiliacion o debidamente homologada por
ésta.

A folio 8 obra certificado de incapacidad o licencia laboral de fecha 4 de junio de
2015 concedida al sefior Duiza Arroyo Harold, por 30 dias con fecha de inicio 31 de
mayo de 2015 al 29 de junio de 2015.

Se observa a folio 28 del expediente Acta de notificacion personal de fecha 30 de
junio de 2015 mediante la cual se le notificé al actor de la decision contenida en la
“Resoluciéon™ No. 282 del 23 de junio de 2015, indicando en la misma ‘por medio
de la cual se dan por terminados unos nombramientos provisionales de docentes”,
igualmente se le indicé que procede el recurso de reposicion que debia ser

interpuesto dentro de lo (10) dias siguientes de la notificacion.

PROBLEMA JURIDICO

En esta oportunidad el Despacho debera resolver si el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho laboral interpuesto por el sefior Harold Diuza Arroyo
se encuentra afectado del fenémeno de caducidad por no haberse impetrado dentro
de los cuatro meses siguientes de la notificacion personal efectuada al actor del acto
administrativo contenido en el Decreto No. 0421H 282 del 23 de junio de 2015,
igualmente debera determinar si la Resolucion No. 0420-003 del 14 de enero de

2016 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion” fue una peticion

5 Asi fue denominada en la notificacion.



orientada a revivir el término de caducidad del Decreto No. 0421H 282 del 23 de
junio de 20157

Previo a resolver el Juzgado realiza las siguientes,
CONSIDERACIONES

Respecto de la oportunidad para impetrar el Medio de Nulidad y Restablecimiento,
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el

articulo 164, numeral 2, Literal d) consagroé:

“Cuando se pretenda la_nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia_siguiente al de la comunicacién, notificacion,
ejecucién o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones _establecidas en otras disposiciones. “ (Subrayado del
Despacho).

De conformidad con el articulo citado, el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho caduca al cabo de cuatro (4) meses, contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucién o publicacion del

acto administrativo, segun sea el caso.

Al respecto del fenémeno de caducidad ha expresado el H. Consejo de Estado lo

siguiente.

“Respecto de la caducidad, esta Corporacion ha indicado que “para
garantizar la seguridad juridica de los sujetos procesales, el
legisiador colombiano instituyé la figura de la caducidad como una
sancién en los eventos en que determinadas acciones judiciales,
no se ejercen en un término especifico. Las partes tienen la carga
procesal de impulsar el litigio dentro de este plazo fijado por la ley,
y de no hacerlo en tiempo perderéan la posibilidad de accionar ante
la jurisdiccion para hacer efectivo su derecho. El fenémeno de la
caducidad busca atacar la accién por haber sido impetrada
tardiamente, impidiendo el surgimiento del proceso” (Sentencia del
29 de agosto de 2012. M. P. Stella Conté Diaz del Castillo).

al



En un caso similar al de marras el Honorable Consejo de Estado en providencia del
24 de marzo de 20118, se pronuncid de la caducidad de accion y que la nueva

peticion no revive los términos de caducidad:

“l a Sala advierte que mediante el derecho de peticion que formuld
el demandante de fecha 24 de noviembre de 2000 y que radico el
dia 27 siguiente, solicito la reliquidacién de sus cesantias, el pago
de la sancién moratoria y la indexacion de las sumas reconocidas
con fundamento en el indice de precios al consumidor. Advierte
ademas que no obstante que actor no estaba de acuerdo con la
liquidacion de su prestaciéon social, no impugnd en sede
administrativa la Resolucién N° 5806 de 10 de marzo de 2010, acto
administrativo mediante el cual se le liquidé, reconocié y ordeno el
pago de la cesantia definitiva.

En ese sentido, comparte la Sala el argumento del Departamento
de Santander y del Tribunal de instancia, pues el accionante debit
impugnar la citada Resolucion si no estaba de acuerdo con la
liquidacion de su cesantia. Asi las cosas, al presentar un derecho
de peticién solicitando la reliquidacién de esa prestacion, lo que
intenté el demandante fue revivir términos, conducta que merece
reproche a la luz de las normas procesales que le imponen a las
partes el deber de proceder con lealtad y buena fe en todos sus
actos (articulo 71 del Cédigo de Procedimiento Civil).

En reiteradas ocasiones, ha dicho la Sala en casos similares al
sub — examine, que encontrandose en firme las resoluciones
que no fueron recurridas ante la administracion, se deduce
que el propdsito persequido por el actor no es mas que el de
la revocatoria de las decisiones administrativas adoptadas en
tiempo_anterior, por lo cual no puede reconocérsele fuerza

para revivir el término legal que permita ejercer la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho.

Sin embargo, es importante conocer que ha analizado el Honorable Consejo de
Estado desde que momento se empieza a contar el término de caducidad del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, si este es a partir de la dejacion

del cargo de manera definitiva o desde la notificacion del acto administrativo.

En efecto, en fallo de 21 de noviembre de 1991 el Consejo de Estado sefialé:

6 Seccion Segunda, Subseccion B, Consejero Ponente: Doctor Victor Hernando Alvarado Ardila. Radicacién
numero: 68001-23-15-000-2001-01188-02(1389-10)



“(...) el cémputo del término de caducidad de la accion contencioso
subjetiva, es desde la fecha en la que el interesado tiene
conocimiento del acto, bien por notificacién, comunicacion o
publicacion, y en defecto de éstas, de la ejecucion, pues si el
particular no es informado de él por la administracion, es entonces

cuando razonablemente se presume enterado de su existencia

(...)7

Asi las cosas, el término de caducidad, de conformidad con la postura del H.
Consejo de Estado, debe contarse a partir del dia siguiente de la publicacion,
notificacion o comunicacion, y solo en defecto de éstas, desde la ejecucion del acto
administrativo, criterio que se encuentra ajustado a la literalidad de la norma, puesto
que el término de caducidad debe contarse desde que tenga ocurrencia uno de los
hechos sefialados en ella, y no sélo el Gltimo de los indicados, esto es la ejecucion

del acto administrativo .

Por ello, no tiene incidencia la ejecucion del Acto Administrativo, a menos que se
tome ésta como figura sustitutiva a falta de publicacién, comunicacion o notificacion.
Legalmente informado el Acto administrativo, empieza a contarse el término para

que el afectado pueda accionar

CASO CONCRETO

En el presente caso se demanda la nulidad de los actos administrativos contenidos
en el Decreto No. 0421H 282 del 23 de junio de 2015; "Por medo del cual se dan
por terminados unos nombramientos provisionales de docentes de las instituciones
educativas oficiales del distrital de buenaventura — secretaria de educacion distrital
— financiados con recursos del sistema general de participaciones” y la Resolucion
No. 0420-003 del 14 de enero de 2016 “Por medio de la cual se resuelve un recurso
de reposicion”.

Para el Despacho el fenémeno de la caducidad afecto la demanda contra el Decreto
No. 0421H 282 del 23 de junio de 2015, pues si bien obra incapacidad medica
otorgada a favor del actor la misma tuvo vigencia desde el 31 de mayo de 2015 al

29 de junio de 2015, lo que indica que al momento de la notificacion personal del

7 Consejo de Estado. Sentencia de 21 de noviembre de 1991, CP Dolly Pedraza de Arenas, Expediente
No. §-122. Recurso Extraordinario de Suplica.
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acto administrativo el actor no se encontraba dentro la excepciéon contemplada en
el numeral segundo de dicho Decreto, por el contrario la notificacion se realizé en
debida forma el dia 30 de junio de 2015, donde se indicé que procedia el recurso
de reposicién que ya sabemos no es obligatorio la interposicion del mismo de

acuerdo con lo normado en el inciso final del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que la notificacion personal del Decreto fue realizada al actor el 30 de
junio de 2015, fecha que no se controvierte en el escrito de la demanda y el
Despacho la tiene por cierta, serd a partir de ese momento en que se debe
contabilizar el termino de cuatro meses para la interposicion de la presente

demanda al no existir duda razonable sobre esta circunstancia.

Luego entonces, si el Decreto No. 0421H 282 del 23 de junio de 2015, fue
notificado personalmente al actor el 30 de junio de 2015, significa que el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho debia ejercerse, en los términos
del articulo 164, numeral 2, Literal d) del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo hasta el 1 de octubre de 2015, término que
transcurrié incélume, pues no fue suspendido por la conciliacidon extrajudicial ya que
la solicitud fue recepcionada por la Procuraduria 219 Judicial | Para Asuntos
Administrativos de Buenaventura el 5 de mayo de 20168, cuando ya el acto
administrativo estaba afectado por el fendmeno de la caducidad y la demanda fue
interpuesta el 15 de julio de 2016, segun acta de reparto individual vista a folio 78
del expediente.

Ahora bien, se demanda la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucion No. 0420-003 del 14 de enero de 2016, “Por medio de la cual se
resuelve un recurso de reposicién”, estima el Despacho que el actor a través de
derecho de peticién del 12 de noviembre de 2015° en el que solicitdé se modifique
el Decreto No. 0421H 282 del 23 de junio de 2015, en el sentido de excluir su
nombre de la lista de docentes que les fue terminado los nombramientos
provisionales, lo que pretendioé fue revivir el término legal para ejercer el medio de
control, pues el Decreto ya se encontraba en firme para el actor al no ser objeto de
recurso dentro la oportunidad legal, independientemente si el Distrito de

Buenaventura erré al denominar la Resolucién por el cual se resuelve un recurso de

8 Constancia de conciliacion extrajudicial de la Procuraduria 219 Judicial | para Asuntos Administrativos,
vista a folios 60 a 61 del expediente.
9 Visto a folio 87 del expediente.
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reposicion, lo cierto es que el Despacho advirti6 dicha circunstancia, por lo cual, no
es procedente admitir el presente medio de control por operar en el mismo el
fenomeno de la caducidad de la accién, lo que amerita su rechazo segun lo
preceptuado en el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 el cual dispone:

“Se rechazara la demanda y se ordenaré la devolucién de los anexos en los

siguientes casos:

1.-Cuando hubiere operado la caducidad”.

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Mixto
del Circuito de Buenaventura,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho a
través de apoderado especial, por el sefior HAROLD DIUZA ARROYO contra el
Distritode Buenaventura-Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante los anexos de la demanda, sin
necesidad de desglose.

SARA HELEN PALACIOS

AMD

NOTIFICACION POR ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

B
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo Electronico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO INTERLOCUTORIO No. 5§75

RADICACION: 76-109-33-33-001-2015-00101-00
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: OMAIRA EULALIA VELEZ
EJECUTADO: DISTRITO DE BUENAVENTURA

Buenaventura, seis (06) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Una vez en firme el auto Interlocutorio' N° 92 que ordené seguir adelante la
ejecucion, en cumplimiento de lo ordenado en el ordinal segundo de la referida
providencia, la parte ejecutante presenté liquidacién del crédito?, de la que se corrié
traslado a la ejecutada (folio 70) siguiendo los lineamientos trazados en el Cadigo
General del Proceso.

En cumplimiento del numeral 3 del articulo 446-3 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho procede a revisar y actualizar la liquidacion presentada por la parte
ejecutante.

El Despacho en revisién del Contrato de Prestacion de Servicios No. 110395 del 19
de mayo de 2011, suscrito entre la Alcaldia Distrital de Buenaventura y la sefiora
Omaira Eulalia Vélez Montario, observa que esta reglado por los parametros dados
por la Ley 80 de 1993, que en cuanto a liquidacién de intereses contempla:

“Articulo 4°.- De los Derechos y Deberes de las Entidades Estatales. Para la
consecucion de los fines de que trata el articulo anterior, las entidades
estatales:

()

! Folio 64
2Folio 67 y ss



8o. Adoptaran las medidas necesarias para mantener durante el desarrollo y
ejecucion del contrato las condiciones técnicas, econémicas y financieras
existentes al momento de proponer en los casos en que se hubiere realizado
licitacion o concurso®, o de contratar en los casos de contratacién directa.
Para ello utilizardn los mecanismos de ajuste y revision de precios, acudiran a
los procedimientos de revision y correccion de tales mecanismos si fracasan
los supuestos o hipotesis para la ejecucion y pactaran intereses moratorios.

Sin perjuicio de la actualizacion o revision de precios, en caso de no haberse
pactado_intereses moratorios, se aplicara la tasa equivalente al doble del
interés legal civil sobre el valor histérico actualizado”. (Subrayado fuera del
texto).

Al respecto, el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo en ponencia del 14 de
abril del 20104, explicé:

“(...) Tiempo después, este reconocimiento de intereses moratorios y su tasa
se recogi6 en el transcrito numeral 8 del articulo 4 de la Ley 80 de 1993, en
cuanto prescribio que sin perjuicio de la actualizacion o revision de precios, en
caso de no haberse pactado intereses moratorios en los contratos que
celebren las entidades estatales, se aplicara la tasa equivalente al doble del
interés legal civil sobre el valor historico actualizado. Es decir, con la entrada
en vigencia de la Ley 80 de 1993 en la contratacion estatal la tasa del interés
de mora aplicable en cada contrato que celebren las entidades sea civil o
comercial, ante el silencio de las partes, es la establecida en esta disposicion
del Estatuto General de la Contratacién Publica, y no la previstas en el Cédigo
Civil o el Cédigo de Comercio, lo que no obsta para que puedan pactar
expresamente éstas, siempre y cuando se respeten los limites impuestos en
la ley, en cuanto al interés de usura, segtn lo explico en su oportunidad esta
Seccion [Sentencia del 17 de mayo de 2001, Exp. 13.635, que reitera
sentencia de 28 de octubre de 1994, Exp. 8092]"

(...)o sea que al capital adeudado sin actualizar aplicé la tasa de interés legal
puro del 6% anual, sin percatarse de que el Contrato No. 1 — 093 se celebré
el 23 de octubre de 1995, es decir, en vigencia de la Ley 80 de 1993, la cual
ordena,_en el numeral 8 del articulo 4, que en caso de no haberse pactado
intereses moratorios, se aplicara la tasa equivalente al doble del interés leqgal
civil sobre el valor histérico actualizado. En tal virtud, en cumplimiento del
aludido precepto de la Ley 80 de 1993, resulta procedente modificar la
liquidacion de los intereses moratorios, para calcular éstos con una tasa de
interés del 12% anual sobre la suma del capital indexado, desde la fecha en
que la obligacién de pagar las obras adicionales ejecutadas por el actor se
hizo exigible y la Administracién incurrié en mora (...)"

En ese orden, en atencién al numeral 8 del articulo 8 de la Ley 80 de 1993 y el
articulo 1 del Decreto reglamentario No. 679 de 19945, y teniendo en cuenta que no
se pactaron por las partes dentro del contrato los intereses de mora, entonces se
hara el calculo a una tasa de interés del 12% anual sobre la suma del capital

? La expresion "Concurso" fue derogada por el art. 32 de la Ley 1150 de 2607.

¢ Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 14 de abril de 2010, numero interno 17214. C.P. Dr. Ruth Stella Correa
Palacio.

® “Articulo 1°.- De la determinacion de los intereses moratorios. Para determinar el valor histérico actualizado a que se refiere el
articulo 4, numeral 8 de la Ley 80 de 1993, se aplicaré a la suma debida por cada afio de mora el incremento del indice de
precios al consumidor entre el 1° de enero y el 31 de diciembre del afio anterior. En el evento de que no haya transcurrido un
aflo completo o se trate de fracciones de afio, la actualizacion se haré en proporcién a los dias transcurridos”,



debidamente indexado, desde la fecha en que la obligacién se hizo exigible, esto es,

como lo ordena el mandamiento de pago, desde el 15 de octubre de 2011, hasta la

fecha de esta liquidacién, 8 de septiembre de 2016.

En consecuencia la liquidacion del presente crédito queda de la siguiente manera:

PERIODO Horooeo | INeeE | BRsE 1 FacToR HISTORICO | INTERESES | INTERESES
ACTUALIZADO MORATORIOS

15/10/2011-31/12/2011 | $30.000.000,00 |  108,35| 109.16| 1,007475773| $ 30.224.273 25%| §  755.607
101/2012-31/12/2012 | $ 3022427319 |  109.16] 111.82] 1,024367900] 5 30.960.775 12%] § 3.715.293
1/01/2013-31/12/2013 | $30.960.77527 | 111,82 | 113.98] 1,019316750| $ 31.558.837 12% $_3.787.060
1/01/2014-31112/2014 || $ 31.558.837.10 |  113.98 | 118.15] 1,036585366 | $ 32.713.429 12%| $ 3.925.611
1/0172015-31/112/2015 || $32.713.428.70 | 11815 | 126.15] 1,067710537| $ 34.928.473 12%] $ 4.191.417
1/01/2016-05/10/2016 | $34.028472,54 | 126,15 | 132.58| 1,050971066| S 36.708.814 9% $ 3.314.806
TOTAL CAPITAL E INTERESES LEGALES $ 36.708.814 $ 19.689.794

RESUMEN DESDE EL 15/10/2011 HASTA EL 06/10/2016

CAPITAL INICIAL $30.000.000

MAS INDEXACION $6.708.814

TOTAL CAPITAL ACTUALIZADO $36.708.814
INTERESES MORATORIOS $19.689.794

TOTAL CAPITAL ACTUALIZADO MAS INTERESES $56.398.608

MORATORIOS

Una vez en firme esta liquidacion, por secretaria procédase a la liquidacion de gastos
y agencias en derecho de la presente ejecucion.

PROYECTO. MILEYDY ROMERO ROZO

CUMPLASE

HELEN PALACIOS




NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA

DlStrltO Buenaventura,
ﬂCT 2Uﬁ , siendo Ias 800 de la

mafiana se notifica por anotacuon en estad

providencia de fecha @6 de OL- *Q de
2016.
af_
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura,
El de
a Ia ultima hora habil quedd
debidamente ejecutoriada la providencia que antecede.
Dias inhabiles

Secretaria




Jst

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

S8
N

&/
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)

Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electronico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenaventura, once (11) de octubre de dos mil dieciseis (2016).

Auto Interlocutorio No 584

Radicacion: 76-109-33-31-001-2015-00166-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: MARTHA ISABEL SAAVEDRA GARZON
Demandada: CASUR

El apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelaciéon dentro del
término conforme se consigné en la constancia secretarial que antecede (fl.. 150 del
cdno 01) contra la Sentencia No 082 del trece (13) de julio de dos mil dieciséis
(2016),

Para resolver se,

CONSIDERA:

Reunidos los requisitos del recurso de apelacién presentado por el apoderado de la
parte demandante en contra de la Sentencia No. 082 del trece (13) de julio de dos
mil dieciseis (2016), se concedera el mismo, al tenor de lo dispuesto en el Art. 247
del CPACA vy en consecuencia el Juzgado Primero Mixto Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Buenaventura,

RES UE L VE:

1°. CONCEDESE EN EL EFECTO SUSPENSIVO ante el H. TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, el recurso de



apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la Sentencia
No. 082 del trece (13) de julio de dos mil dieciseis (2016), proferida dentro de este

proceso.

2°, ENVIESE el expediente al H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL VALLE DEL CAUCA, para que se surta el recurso de apelacion, dejando las

constancias de rigor.

LA JUEZA

SARA HELEN/PALACIOS

Proyecto: Claudia Cadena Alvis

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, '\ 8 OCT 20“8

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotauon en
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Ochabve de 2016.

N

Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Distrito de Buenaventura, siete (07) de octrubre de
2016. Teniendo en cuenta que durante los dias 10, 13 y 14 de junio de 2016 venci6
en silencio el término concedido al apoderado de la parte actora para presentar
excusa por su inasistencia a la Audiencia Inicial que establece el numeral 4 del
Articulo 180 del C.P.A.C.A., programada para el dia 09 de junio de 2016, en
consecuencia, se ingresa a Despacho el presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Tributario, para los fines pertinentes.

Adis
ANGELA ORDONEZ TROCHEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

= :
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
BUENAVENTURA — VALLE DEL CAUCA

Auto de Sustanciacion No. 1274

ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO T.
DEMANDANTE :VICSA STEELPRO COLOMBIA SAS Y OTRO
DEMANDADO : DIAN

PROCESO : 76-109-33-33-001-2015-00088-00

Distrito de Buenaventura, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

El dia 09 de junio de la presente anualidad, se celebré audiencia inicial
programada para las 09:00 de la mafiana, en el proceso de la referencia (fls.
138 a 149).

Asi las cosas, mediante Auto de Sustanciacion 772 en dicha audiencia le fue
reconocida personeria al Doctor HAROLD WALTER PALACIOS GARCIA,
identificado con la cedula de ciudadania N° 16.949.454 de Buenaventura y
portador de la Tarjeta Profesional N° 196.112 del Consejo Superior de la
Judicatura, como abogado sustituto del Dr. JOSE DAMASO HERNANDEZ
ZAPATA, para que actué en el proceso de la referencia en defensa de los
intereses de la parte demandante, con las mismas facultades otorgadas en
la forma y términos del poder inicialmente conferido, segun poder visible a
folio 121 del cuaderno principal.



Como es indicado se dej6 sentado que de conformidad con el numeral 4 del
Articulo 180 del C.P.A.C.A., el apoderado inasistente cuenta con tres (3) dias
para que allegue excusa que justifique su ausencia.

Del estudio del expediente se observa que el apoderado de la parte actora
no aportd excusa alguna durante el término concedido para ello, por lo tanto,
al tenor de lo preceptuado en el numeral 4 del Articulo 180 del C.P.A.C.A., se
le impondra multa en la suma equivalente a dos (2) S.M.L.M.V los cuales
deberan ser cancelados dentro de los cinco dias siguientes a la ejecutoria de
este proveido a la cuenta No. 3-0070-000030-4 del Banco Agrario de
Colombia S.A. denominada DTN-Multas y Cauciones — Consejo Superior de
la Judicatura, so pena de ser cobrada coactivamente.

En caso de que el apoderado de la entidad accionada no consigne la multa
referida dentro del citado término, se dispondra remitir copia autentica de
este auto con la constancia de ser la primera copia que se expide para estos
efectos y que se encuentra ejecutoriada

En virtud de lo anterior, el Juzgado primero Administrativo Mixto de
Buenaventura,

DISPONE.

1.- IMPONER multa al profesional del Derecho HAROLD WALTER
PALACIOS GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania N° 16.949.454
de Buenaventura y portador de la Tarjeta Profesional N° 196.112 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos mencionados en este proveido.

2.- En caso de que el apoderado de la parte demandada no consigne la multa
referida en el término citado, REMITIR a la oficina de cobro coactivo de la
Direccion Seccional de Administracion Judicial, copia auténtica del presente
auto, con constancia de ser primera copia que se expide para dichos efectos
y que se encuentra debidamente ejecutoriada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RA HELEN PALACIOS
JUEZA

S

AOT



NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA

R e f\ﬁ’w

Distrito de Buenaventura, __ g’. T ddlﬁ
siendo las 8:00 dé la mafiana se notifica por anotacién en
estado No. LXK la providencia de fecha Ag de
Octubre  ge201s.

%

Secretaria

-~

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura,

. El
de a la ultima hora
habil quedd debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede, Dias

inhabiles

Secretaria




"CONSTANCIA SECRETARIAL. A Despacho de la sefiora Juez, el presente medio de
control, informandole que en virtud de lo ordenado en el auto de sustanciacion No 724
proferido en audiencia inicial', celebrada el 27 de mayo de 2016, se llevd a cabo la
notificacion al Departamento del Valle del Cauca y se corrié traslado de las excepciones
propuestas por dicho litisconsorte necesario.

Sirvase proveer.

Argei o
Angela Ordofiez Trochez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electronico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1271

RADICADO: 76-109 -33-33-001-2015-00021-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ULISES MOSQUERA SANCHEZ

DEMANDADOS: CAJA NACIONAL DE PREVISION (CAJANAL) / PAP

BUENFUTURO / UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
' PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP).
VINCULADO: DEPARTAMENTO DE VALLE DEL CAUCA.
ASUNTO: AUTO FIJA FECHA PARA LA AUDIENCIA DE PRUEBAS.

Buenaventura, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede el Despacho procedera a fijar
fecha y hora para que tenga lugar la continuacién de la audiencia inicial, que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 del 2011.

Finalmente y teniendo en cuenta que obra a folio 229 memorial de poder otorgado por

‘el Litisconsorte Necesario - DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA , el cual se
encuentra debidamente presentado, el despacho ordenara reconocer personeria a la
abogada INDIRA NATHALY GAMBOA ASPRILLA y asi se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito Judicial de.

Buenaventura.

1 Visto a folio 190 y ss del Cdno 01.

29



DISPONE:

PRIMERO: FIJAR para el dia martes 01 de noviembre de 2016, a las 2:00 de la tarde,
.CONTINUACION DE AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la ley 1437 de
2011, que tendra lugar en la carrera 32 No 3-26 Edificio Atlantis- Sala de audiencias 301.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada INDIRA NATHALY GAMBOA
ASPRILLA, identificada con cedula de ciudadania No 67.027.738 de Buenaventura, con
Tarjeta Profesional No 193.077 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderada judicial de la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
'CAUCA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

MKAR



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA

TH NOT Gmnie

: i

Distrito de Buenaventura, & 5 &"? LU L
siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anptacion en

estado No.O5 la providencia de fecha JA de
oL ge 2016,

cd .

N
Secretaria

’

= 0N

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la dltima hora
habil quedd debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




REPUBLlCA DE COLOMBIA

=
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo Electrénico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Sustanciacion No. 1276

RADICACION 76-109-33-33-001-2015-00189-00

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

ACCIONANTE RAFAEL GAMBOA ASPRILLA '

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
UGPP

Buenaventura, doce (12) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

El Apoderado judicial de la parte demandada en escritos visible a folios 242 a 243
del cuaderno principal, interpone recurso de apelacion contra la Sentencia No. 091
de diez (10) de agosto de dos mil dieciseis (2016), proferida por este Despacho.

Como quiera que el inciso 4° articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, dispone:
“cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia
de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso.(..)” a ello se procedera.

Por lo expuesto en precedencia, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del
Circuito judicial de Buenaventura,

DISPONE:

UNICO: SENALAR el DIA VEINTICINCO (25) DE OCTUBRE DE 2016 A LAS
2:00 PM; para llevar a cabo diligencia de Audiencia de Conciliacién (articulo 192
inc. 4o de la Ley 1437 de 2011), dentro del proceso de la referencia.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, , siendo las 8:00
de la mafana se notifica por anotacién en estado No. la
providencia de fecha de de 2016.

Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente
proceso, remitido al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca para resolver el recurso de impugnacion, la cual fue resuelta en sentencia de
segunda instancia visto a folios (82 a 101) y devuelto por la Honorable Corte
Constitucional, al haber sido excluido de revision (folio 112).

Para lo de su cargo.

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

{
An%(%%g;z Tréchez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

BUENAVENTURA — VALLE DEL CAUCA

Carrera 3 No. 3 — 26 Edificio Atlantis Oficina 310 Teléfono (2)2400753
JjO1admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 1254

Radicacion: 76-109-33-33-001-2015-00346-00

Accion: Tutela

Accionado: Luis Alberto Ortiz

Demandado: Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia-Cosmitet Ltda.

Asunto: Auto de Archivo

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

El Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, mediante
Sentencia del 09 de febrero de 2016, confirmd la Sentencia N° 122 del 15 de
diciembre de 2015, proferida por este Despacho.

La Honorable Corte Constitucional, profiri6 Auto de mayo 27 de 2016, segun
constancia que obra a folio 112 del expediente, por medio del cual el presente
proceso fue excluido de revision.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Buenaventura,



RESUELVE:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, en sentencia del 09 de febrero de 2016,
conforme lo dispuesto en la parte considerativa de este proveido, folios (82 a 101).

2) PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes, el informe secretarial de la
Honorable Corte Constitucional (fl. 112), que EXCLUYO de revision la presente

accion.

3) ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

oml

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

B OCT 20%
H RV ETE
Distrito de Buenaventura,

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacidn en estado
No. D5G la providencia de fecha 4O de
©c de 2016.

el

~ .
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la ultima hora
habil quedé debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo Electrénico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de sustanciacion No. 1272

RADICACION: 76-109-33-33-001-2015-00262-00

ACCION: EJECUTIVA

EJECUTANTE: FONDO NACIONAL DE REGALIAS EN
LIQUIDACION.

EJECUTADO: DISTRITO DE BUENAVENTURA

Buenaventura, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Vista la constancia secretarial que reposa a folio 61, lo procedente en esta
clase de asuntos es fijar fecha y hora para que tenga lugar Audiencia Inicial de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 372 del Cédigo General del
Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia se fija el 29 de noviembre de 2016 a las 9:00 a.m. para dicha
diligencia.

NOTIFIQUESE X CUMPLASE.

SARA HELEN PALACIOS

JUEZ

Proyecto: Mileydy Romero Rozo



L ";“\ ——
NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, 1 @ WT OvsR ,
siendo las 8;00 de la mafiana se notifica por anotacién en
estadp No. la providencia de fecha AM de

Ot de 2016.

e

A
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la altima hora
habil quedd debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
i VA N

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 - 26 Of. 310 Edificio Atlantis Tel. (2) 2400753
Correo Electrénico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Sustanciacion No. 1277

RADICACION 76-109-33-33-001-2015-00095-00

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
ACCIONANTE GLADYS MOSQUERA TABARES
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL

Buenaventura, doce (12) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

El Apoderado judicial de la parte demandada en escritos visible a folios 178 a 183
del cuaderno principal, interpone recurso de apelacién contra la Sentencia No. 110
del veinte(20) de septiembre de dos mil dieciseis (2016), proferida por este
Despacho.

Como quiera que el inciso 4° articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, dispone:
“cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia
de conciliacién, que deberé celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso.(..)” a ello se procedera.

Por lo expuesto en precedencia, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del
Circuito judicial de Buenaventura,

DISPONE:

UNICO: SENALAR el DiA VEINTICINCO (25) DE OCTUBRE DE 2016 A LAS
3:00 PM; para llevar a cabo diligencia de Audiencia de Conciliacién (articulo 192,
inc. 40 de la Ley 1437 de 2011), dentro del proceso de la referencia.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura,1 8 ﬂf'T 9”18 ' , siendo las 8:00
de la mafiana se notifica por anatacjén en estado NOQ'S_QZ la
providencia de fechalZ- _ de © de 2016.

God\ s

Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente
proceso, remitido al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca para resolver el recurso de impugnacion, la cual fue resuelta en sentencia de
segunda instancia visto a folios (198 a 219) y devuelto por la Honorable Corte
Constitucional, al haber sido excluido de revision (folio 243).

Para lo de su cargo.

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

S
Angela ofez Trochez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA

Carrera 3 No. 3 — 26 Edificio Atlantis Oficina 310 Teléfono (2)2400753
JO1admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 1255

Radicacion: 76-109-33-33-001-2015-00305-00
Accion: Tutela

Accionado: Gustavo Adolfo Calle Ortiz
Demandado: Inpec y Otros

Asunto: Auto de Archivo

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

El Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, mediante
Sentencia del 22 de enero de 2016, confirmd la Sentencia N° 110 del 11 de
noviembre de 2015, proferida por este Despacho.

La Honorable Corte Constitucional, profiri6 Auto de mayo 27 de 2016, segun
constancia que obra a folio 243 del expediente, por medio del cual el presente
proceso fue excluido de revision.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Buenaventura,



RESUELVE:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, en sentencia del 22 de enero de 2016, conforme
lo dispuesto en la parte considerativa de este proveido, folios (198 a 219).

2) PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes, el informe secretarial de la
Honorable Corte Constitucional (fl. 243), que EXCLUYO de revisién la presente
accion.

3) ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQWESE Y CUMPLASE

SARA HELEN PALACIOS
JUEZA

oml

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

y
Distrito de Buenaventura, 1 B UCT 2018

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacidn en estado
No. 56 la providencia de fecha de
©C, Y& de2016.

o

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la Ultima hora
habil quedé debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente
proceso, devuelto por la Honorable Corte Constitucional, al haber sido excluido de
revision (folio 234).

Para lo de su cargo.

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Angela Ordo rochez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

75\
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
BUENAVENTURA — VALLE DEL CAUCA

Carrera 3 No. 3 — 26 Edificio Atlantis Oficina 310 Teléfono (2)2400753
jOladmbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 1256

Radicacion: 76-109-33-33-001-2016-00007-00

Accion: TUTELA

Accionante: DOLORES CAICEDO GRANJA

Accionado: UNIVERSIDAD DEL PACIFICO BUENAVENTURA
Asunto: Auto de Archivo

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

En virtud de la constancia secretarial que obra a folio 234 del expediente, y como
quiera que la misma se informa que en cumplimiento del Auto del 27 de mayo de
2016, el presente proceso fue excluido de revisidn por la Honorable Corte
Constitucional.

El Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: PONGASE EN conocimiento de las partes, la presente providencia,
conforme lo dispuesto en la parte considerativa de este proveido.



SEGUNDO: ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SARA HELEN PALACIOS

oml

= % £\
NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, ] 3 UCT 2018 ,

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacion en estado

No. ©O% la providencia de fecha (0] de
© de 2016.
Se%t%taria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la dltima hora
habil quedd debidamente ejecutoriada la providencia gque
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente
proceso, devuelto por la Honorable Corte Constitucional, al haber sido excluido de
revisién (folio 45).

Para lo de su cargo.

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Angela Or;o: fiez Trochez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

I‘.;\
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA

Carrera 3 No. 3 — 26 Edificio Atlantis Oficina 310 Teléfono (2)2400753
jO0ladmbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 1258

Radicacion: 76-109-33-33-001-2016-00006-00

Accion: TUTELA

Accionante: JEHDY JOHANA OCORO SANCHEZ

Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Asunto: Auto de Archivo

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

En virtud de la constancia secretarial que obra a folio 45 del expediente, y como
quiera que la misma se informa que en cumplimiento del Auto del 27 de mayo de
2016, el presente proceso fue excluido de revision por la Honorable Corte
Constitucional.

El Despacho,

RESUELVE:



PRIMERO: PONGASE EN conocimiento de las partes, la presente providencia,
conforme lo dispuesto en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oml

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, 1 H in 9m5' ,

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacipn en estado
No. OE la providencia de fecha de
Oc N2 de 2016.

col

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la ultima hora
habil quedd debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente
proceso, remitido al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca para resolver el recurso de impugnacion, la cual fue resuelta en sentencia de
segunda instancia visto a folios (52 a 68) y devuelto por la Honorable Corte
Constitucional, al haber sido excluido de revision (folio 81).

Para lo de su cargo.

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

A .
Ang% Tréchez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA

Carrera 3 No. 3 — 26 Edificio Atlantis Oficina 310 Teléfono (2)2400753
JjO01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto de Sustanciacion No. 1259

Radicacion: 76-109-33-33-001-2015-00307-00

Accion: Tutela

Accionado: Jovany Valencia Angulo

Demandado: Unidad para la Atencion y Reparacion Integral
A las Victimas

Asunto: Auto de Archivo

Buenaventura, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

El Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, mediante
Sentencia del 19 de enero de 2016, modifico el numeral segundo de la Sentencia
N° 111 del 12 de noviembre de 2015, proferida por este Despacho.

La Honorable Corte Constitucional, profiri6 Auto de mayo 27 de 2016, segun
constancia que obra a folio 81 del expediente, por medio del cual el presente
proceso fue excluido de revision.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Buenaventura,



RESUELVE:

1) OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, en sentencia del 19 de enero de 2016, conforme
lo dispuesto en la parte considerativa de este proveido, folios (52 a 68).

2) PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes, el informe secretarial de la

Honorable Corte Constitucional (fl. 81), que EXCLUYO de revisién la presente
accion.

3) ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

Y CUMPLASE

S

NOTIFiQUI/Ef
A HELEN PA
JUEZA

SAF

omi

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

18 0CT 2016

Distrito de Buenaventura, ,
siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacién en estado

No. la providencia de fecha de
&c Yo de 2016.

0Ch.

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, . El
de a la Ultima hora
hébil quedd debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles

Secretaria




] (41,
.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 3 No 3 — 26 Of. 310 Edificio Aflantis Tel. (2) 2400753
Correo Electrénico:j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Sustanciacion No. 1278

Radicacion: 76-109-33-33-001-2015-00076-00

Demandante: DIEGO ALBERTO REINA PEREA

Demandada: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Buenaventura, doce (12) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

El Apoderado de la parte actora, presenta memorial solicitando se efectie la
correccion de la Sentencia por error aritmético debido a que se indica en el
numeral primero que se declare la nulidad del acto administrativo No 2014-329419
del 12 de junio de 2014 y que el acto administrativo demandado es el No. 2014-
39419.

Como quiera que la correccion de providencias puede realizarse en cualquier
tiempo, procede el Despacho a corregir de la sentencia No 101 del 31 de agosto
de 2016 notificada por correo electrénico a las partes y al Ministerio Publico el dia
09 de septiembre de 2016, proferida por este Juzgado en el asunto de la

referencia, al considerar que se incurri6 en error por cambio de numeros, al
consignar de forma diferente el numero del acto administrativo demandado en el

numeral primero de la parte resolutiva de la sentencia.

La correcciéon es pertinente de acuerdo con lo normado en el articulo 286 del

Cédigo General del Proceso, que a la letra preceptla:
“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros.

Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara

por aviso.



Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella..”

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Buenaventura,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR para todos los efectos de la sentencia No. 101 del 31 de
agosto de 2016, notificada por correo electronico a la parte demandante el dia 09
de septiembre de 2016, el numeral primero de la parte resolutiva de dicha

providencia, el cual quedara asi:

“ 1) DECLARASE la nulidad del Oficio 2014 -39419 del 12 de junio de 2014,
expedida por el Jefe Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares (CREMIL), por medio del cual se neg6 el reajuste de la asignacion de

retiro con la debida aplicacion del articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 que

devenga el sefior DIEGO ALBERTO REINA PEREA.”

SEGUNDO: NOTIFICAR Io resuelto en esta providencia a los interesados por el
medio mas expedito.

NOTIFI UES CUMPLASE

SARA HELEN PALACIOS
JUEZ

Proyecté: CCA

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, 1 B O(\T 9016 '

siendo las 800 de la mafiana se notifica por anﬁtacmn en

estad i\L la providencia de fecha pa de
'EA.\ TR de 2016.

e

~
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA (VALLE DEL CAUCA)
Carrera 32 No. 3-26 Edificio Atlantis — Oficina 310 Tel. (2)2400753
Correo Electronico: j01admbtura@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 578

Radicacion: 76-109-33-33-001-2016-00060-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: POLA RIASCOS DIAZ

Demandado: U.G.P.P.

Distrito de Buenaventura, siete (7) de octubre de dos mil diesiceis (2016)

Corresponderia en esta ocasién pronunciarse de la admisién del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesto por la sefiora POLA RIASCOS
DIAZ, contra la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social -U.G.P.P, si no se hubiese advertido que el Despacho carece de
jurisdiccion para tramitar la demanda.

Pretende la actora que se declare la nulidad de la Resolucién No. RDP 013597 del
29 de abril de 2014, por medio de la cual se negd el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes a favor de la actora, en calidad de compariera
permanente del sefior NARCILO DIAZ VALENZUELA, (QEPD), ex trabajador de la
empresa FONCOLPUERTOS.

De los infolios de la demanda se extrae que el sefior Narcilo Diaz Valenzuela quien
en vida se identific con C.C. No. 2.406.773 de Buenaventura, le fue reconocida
pension de jubilaciéon por parte de la Liquidada Empresa Puertos de Colombia
mediante Resolucién No. 003311 del 2 de octubre de 1991, efectiva a partir del 29
de junio de 19917, ademas, desempefi6 el cargo de Estibador de Trafico? y, que
fallecié el 16 de enero de 1997.

Sobre la naturaleza juridica de la Empresa Puertos de Colombia se tiene que fue
creada por medio de la Ley 154 de 1959 del 24 de diciembre “Por la cual se crea
una Empresa Puertos de Colombia”, con el objeto principal de organizar y

administrar los terminales y puertos nacionales, se creé la persona juridica

! Resolucién No. RDP 023074 del 24 julio de 2014, vista a folios 88 y ss del expediente.
2 Seguin el Comunicado de Novedades de Personal allegado al Despacho en CD e impreso y visto
a folios 125 del expediente.
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denominada “Puertos de Colombia”, como entidad auténoma, con patrimonio y

organizacion propios. Siendo entonces una empresa comercial del Estado.

El articulo 2 de la referida Ley dispuso que la empresa Puertos de Colombia, estaria
integrado por todos los bienes, derechos, instalaciones, servicios y capital de trabajo
de los puertos y terminales maritimos de Barranquilla, Buenaventura, Cartagena,
San Andrés, Santa Marta, Tumaco, y de los demas puertos maritimos vy fluviales

que en el futuro sean incorporados por el Gobierno a la empresa.

Ahora bien, teniendo en cuenta que fue prioritario determinar la forma de vinculacion
del sefior NARCILO DIAZ VALENZUELA a la extinta Empresa Puertos de Colombia,
para efectos de establecer si corresponde a este Juzgado Contencioso
Administrativo asumir el conocimiento de la Litis propuesta, el Despacho mediante
auto de sustanciacion No. 961 del 26 de julio de 20163 ordené oficiar al Ministerio
de la Proteccién Social — Grupo Interno de Trabajo para la Gestion del Pasivo Social
de la Empresa Puertos de Colombia, a fin de que remitird al Despacho copia
autentica de la historia laboral, hoja de vida, entre otros antecedentes, todo para
conocer si fue vinculado como trabajador oficial o empleado publico en la mentada

Empresa.

El Subdirector Juridico de la UGPP a través de oficio radicado 2016111025648814
allegado al Juzgado el 12 de septiembre de 2016, remiti6 en medio magnético
informacién del sefior Narcilo Diaz Valenzuela, de los cuales se imprimid el
comunicado de novedades de personal y oficio suscrito por el secretario general de
la junta directiva del Sindicato de Trabajadores del Terminal Maritimo de
Buenaventura “Puertos de Colombia”, a través del cual remiti6 documentos
solicitados para la pensién de jubilacién a que tiene derecho el sefior Narcilo Diaz

Valenzuela por Convencién®.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior Narcilo Diaz Valenzuela, le fue
reconocida pension de jubilacién por parte de la Liquidada Empresa Puertos de
Colombia mediante Resoluciéon No. 003311 del 2 de octubre de 1991, en virtud de
la Convencion Colectiva, que desemperio el cargo de Estibador de Trafico y, fallecio
el 16 de enero de 1997, permite inferir que se trata de un trabajador oficial y de un
empleado publico.

En efecto, la Ley 1437 de 2011 en su articulo 104 establece los asuntos que
corresponde conocer a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo ademas de

3 Auto visto a folio 118 del expediente.
4 Visto a folios 121 y ss del expediente.
5 Folio 126.

12%



lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos
al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o

los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

A su vez, el numeral 2 del articulo 155 del mismo compendio normativo, establece
la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, en los siguientes

términos:

Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los

siguientes asuntos:
(...)
2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los

cuales se controvierfan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.
(...)" Negrilla y subrayado fuera del texto original.

De otro lado, los articulos 2° y 3° del Decreto 1848 de 1969, reglamentario del
Decreto 3135 de 1968, establecio:

“Articulo 2°.-Empleados publicos. 1. Las personas que prestan sus
servicios en los ministerios, departamentos administrativos,
superintendencias, establecimientos publicos y unidades administrativas
especiales, son empleados publicos.

Articulos 3°.- Trabajadores oficiales. Son trabajadores oficiales los
siguientes:

a. Los que prestan sus servicios a las entidades sefialadas en el inciso
1 del articulo 1 de este decreto, en la construccién y sostenimiento de
las obras publicas, con excepcién del personal directivo y de confianza
que labore en dichas obras; (...)"

A su vez, la regla prevista en el articulo 5 del 3135 de 1968 preceptua:

“Articulo 5°.-Empleados Publicos y Trabajadores Oficiales. Las personas
que prestan sus servicios en los Ministerios; Departamentos
Administrativos, Superintendencia y Establecimientos Publicos son
empleados publicos; sin embargo, los trabajadores de la construccion y
sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales.
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Las personas que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y
Comerciales del Estado son trabajadores oficiales; sin embargo, los
estatutos de dichas empresas precisaran qué actividades de direccion o
confianza deban ser desempefiadas por personas que tengan la calidad
de empleados publicos.. ”

El numeral 1 del articulo 2 de la Ley 712 del 2001 “Por la cual se reforma el
codigo Procesal del trabajo”, establece la competencia general de los asuntos

que conoce la Jurisdicciéon Ordinaria.

“Articulo 2.- Competencia General. La Jurisdicciéon Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad conoce de:
1.-Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el

contrato de trabajo.

(..)

Una vez estudiado el expediente y observada la normatividad citada, el Despacho
considera que no tiene jurisdiccidon para tramitar el proceso, toda vez que el sefior
NARCILO DIAZ VALENZUELA (QEPD) se desemperié en la Empresa Puertos de
Colombia-Liquidada en el cargo de Estibador de Trafico y le fue reconocida la
pension de jubilacién en virtud de la convencion colectiva que favorece solo a los
trabajadores oficiales, por lo tanto debe ser tramitada ante la Jurisdiccion Laboral,
toda vez que el cargo no es de direccion y confianza, y del litigio se desprende que
la pension de jubilacién que le fue otorgada al sefior Diaz Valenzuela, se origind por
tal condicién.

Es pertinente sefalar que la naturaleza del acto administrativo no determina la
competencia, en este caso se fija por la naturaleza de las labores desarrolladas por
el causante, que como ya se menciond no son de direccién y confianza de Servicios
Generales, trabajador oficial, ya que no puede olvidarse que la Justicia Laboral es
competente para conocer de actos administrativos proferidos por entidades
publicas, en los casos de reconocimiento de pensiones de jubilacién laboral, por
invalidez, indemnizacién sustitutiva, de sobreviviente o pensiones especiales, las
cuales se reconocen a través de actos administrativos a personas sujetas al régimen

comun del Cédigo Sustantivo del Trabajo.

En consecuencia, habra de procederse de conformidad con lo indicado en el articulo
168 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que establece:
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“...ARTICULO 168. Falta de jurisdiccién o de competencia. En caso
de falta de, jurisdiccion o de competencia, mediante decision
motivada el juez ordenara- remitir el expediente al competente, en
caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los
efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la
corporacion o juzgado que ordena la remisién...” (Subrayas fuera del
texto)

Con fundamento en lo anterior, habra de declararse la falta de jurisdiccién y
ordenarse la remision del expediente a los Juzgados Laborales del Circuito de
Buenaventura para su respectivo reparto, por considerar que el presente asunto es

de su competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del Circuito del
Circuito de Buenaventura,
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARASE la falta de jurisdiccién para conocer de la demanda
interpuesta por la sefiora POLA RIASCOS DIAZ en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, por lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. REMITASE por intermedio de la Secretaria del Despacho el proceso
de la referencia a los Juzgados Laborales del Circuito (reparto) de Buenaventura,
para el respectivo reparto.

TERCERO. Si el Juzgado Laboral del Circuito de Buenaventura respectivo, no
asume el conocimiento del presente asunto, se propone el conflicto de

competencias negativo.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada ELIANA PAOLA
SANCHEZ VILLALOBOS, identificada con la C.C. No. 1.11.513.147 de Ibagué y
Tarjeta Profesional No. 228.025 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte actora, en la forma, términos y condiciones del poder
a el conferido visible a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

13\



AMD

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA

Distrito de Buenaventura, 'l ﬁ uu]%— 2015

siendo las 8:00 de la mafiana se notifica por anotacién en estado
No. = la providencia de fecha de
QU] de 2016.

—

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

BUENAVENTURA
Distrito de Buenaventura, ' . El
de a la ultima hora
habil quedé debidamente ejecutoriada la providencia que
antecede. Dias inhabiles
Secretaria




