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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 de junio de 2019

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 18001-33-31-901-2015-00011-00

DEMANDANTE: ANGELICA PIAGUAJE BOCHE Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL-
AUTO NUMERO: AS.09-06-738-19

Atendiendo que por parte del apoderado de la parte actora mediante memorial presentado
02/05/2019", indica que las razones por las cuales los testigos de la parte actora quienes son
indigenas, no les fuc posible asistir a la diligencia de prucbas del 26/04/2019 la cual estaba
programada para realizarse por videoconferencia desde el municipio de Solano-Caqueta. sc
debio a las recomendaciones impartidas por el cacique del resguardo indigena, por cuanto ¢n
dicha fecha contaban con amenazas al orden publico en razan al Paro Nacional que se llevo a
cabo, ¢l dia anterior, cllo ¢s el 25/04/2019.

Lo anterior atendiendo que debian trasladarse desde el dia anterior desde ¢l resguardo indigena
ubicado en ¢l caserio “Pefas Blancas™, como quicra que la diligencia estaba programada a
realizarse en horas de la mafana y quede desplazarse en ¢l mismo dia de la audiencia, no podrian
comparecer ¢n la hora fijada.

Asi las cosas, dado que efectivamente para ¢l dia indicado se adelantd una jornada de
movilizacion y Paro Nacional en contra del Gobicrno Nacional, siendo dicho ¢ste un hecho
notorio”, y por ende no sc hace necesario allegar prucha que lo acredite, y ademas que en virtud
del principio de buena fe es viable sostener que los testigos debian desplazarse ¢l dia anterior
desde su resguardo al lugar donde se llevaria a cabo la audicencia, dada la lejania entre éstos
sitios, se tendra por justificada la inasistencia de los mismos a la audiencia precitada, siendo
procedente su reprogramacion.

Frente a la reprogramacion, es de indicar que atendiendo que para la audiencia de prucbas
suspendida se efectuaron diversas gestiones por parte de la Rama Judicial para adelantar la
misma por vidcoconferencia desde ¢l municipio de Solano, como lo fuc ¢l traslado de un
funcionario desde la ciudad de Bogota, junto con los cquipos respectivos, sin que la misma se
hubicse podido realizar, siendo evidente las cargas economicas en que se incurrio para tal fin 'y
que la fijacion de una nucva fecha en las mismas condiciones generaria doble gasto por la misma
causa, es de caso acceder a la solicitud de la parte actora, ¢n el sentido de proceder a librar

Despacho Comisorio al juzgado de dicha municipalidad para que se recepeionen los testimonios
pendicntes.

'"FI. 187 c.1

? “Articulo 167. Carga de la prueba: Incumbe a ias partes probar el suguesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ollas
persiquen

No obstante. segun las particulandades del caso el juez podra. de 0ficio 0 3 pelicién de pante distnbuir. la carga al decretar las pruebas durante su
practica o en cualquier momento del proceso antes de fallar exigiendo probar ceterninaco hecho a la parne que se encuentre en una SAuacion mas
favorable para aportar las evidencias o esciarecer los hechos controvertidos. La parte se considerara en Mejor posicion para probar en vitud de su
cercania con el malerial probatosio, por lener en su poder el objelo de prueba. por circunstancias tecnicas especiales. por haber intervenido
directamente en fos hechos que dieton lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre olras
circunstancias similares

Cuando el juez adcpte esta decis:on, que serd susceptibie ¢e recurso. otorgara a la parte corespondiente el término necesano para aponar o soliciar
la respectiva prueba, la cual se sometera a las reglas de contradiccion previstas en este ¢6d.go

Los hechos nolorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba’(Negrilla fuera del texto)
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En virtud de lo anterior, resuclve:

RESUELVE:

PRIMERQ: TENER por justificada la inasistencia de los testigos de la parte actora a la
audiencia de pruchas fijada para ¢l 26/04-2019, conforme lo antes expuesto

SEGUNDQ: LIBRAR Despacho Comisorio al Juzgado Promiscuo Municipal de Solano-
Caqueti para que se recepeione el testimonio de los senores YANET PIRANGA, BLANCA
ALARCON, MARIA ANGELICA BOCHE, ASENE OROZCO, SABLO RESTREPO, DUFAY
GUARACA, JESUS SOTO, ALEXANDER BENAVIDES, UGENIA BAUTISTA, ANA

MARTINA GAITAN, CELIVER SOTO.FLOR GUTIERREZ y PAOLA MORENO BOCHE.
Atiéndase por Sccretaria

Se le requicre a la parte actora para que haga comparecer a los mismos, ¢n la fecha y hora que sea
fijada por ¢l juzgado comisionado con ¢l fin de adelantar la diligencia, en virtud de la debida
colaboracion que deben prestar las partes para lograr ¢l eficiente recaudo de las pruchas
requeridas, conforme el N° 6 del articulo 78 y 167 de C.G.P.

Para efectos de surtir ¢l testimonio, s¢ debera enviar copia de la demanda, de las respectivas
contestaciones y de este auto. Adviértase a la parte actora que deberi prestar la colaboracion en el
sentido de reclamar de la secretaria del Juzgado el despacho comisorio y acreditar su envio dentro
de los 5 dias siguientes al retiro del mismo, so pena de entender desistida la prueba testimonial.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FL.ORENCIA, CAQUETA

Florencia, 7 de junio de 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-002-2012-00163-00

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO OLAYA TAPIERO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
AUTO N%: Al.31-06-831-19

1. ASUNTO A TRATAR.

Mediante escrito que obra a folio 34-35 del Cuaderno del Incidente de Regulacion de Perjuicios,
la apoderada de la parte actora solicita que se corrija, ¢l auto interlocutorio de fecha 26/03/2019,
por medio del cual se liquidaron los perjuicios reconocidos a los accionantes, atendiendo que se
tomo de manera errada el porcentaje de la pérdida de la capacidad laboral indicado por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Huila Dictamen No. 8964 de fecha 23/07/2018,
reconocido al sefior JESUS ANTONIO OLAYA TAPIERO pues se liquidaron los perjuicios con
cl porcentaje de 34.34%, siendo correcto el 67.34%.

2. CONSIDERACIONES:

Respecto a la solicitud de correccion del auto interlocutorio del 26/03/2019, s preciso indicar
que la misma es procedente de oficio al tenor de lo dispucsto en el art. 286 del C.G.P. el cual
posibilita que en toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético, es
corregible por el juez que la dicto, en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte (inc. 1°),
haciendo extensiva dicha posibilidad de correccion a los casos de error por omision o cambio
de palabras o alteracion de éstas, siempre que cstén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o que influyan en clla (inc. 3°); supuesto factico que se presenta en el caso de autos.

Asf las cosas, sc observa que existio un equivoco al realizarsce la liquidacion del perjuicio moral
y material, ya que la misma se efectué con el porcentaje de la perdida de la capacidad laboral del
senor JESUS ANTONIO OLAYA TAPIERO dcl 34.34%, siendo correcto ¢l porcentaje del
67.34%.

Por lo tanto, se corregira ¢l mencionado auto en asi:
.-Daiio moral:

Con fundamento en lo anterior y analizando las prucbas allegadas al expedicnte, se ticne que
cl porcentaje de la pérdida de la capacidad laboral fue establecido en ¢l 67,34% conforme al
pronunciamiento de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Huilal, se considera que
para el presente caso sc acogera la tasacion establecida por la jurisprudencia del Consejo de
Estado y para tal efecto se reconocera para el directo perjudicado y para los demas accionantes
la siguiente suma de conformidad con la siguiente tabla2.

' Folio 18-22 del cuademo principal
2

RAFICO No. 2
EPARACION DEL DARO MORAL EN CASO DE LESIONES
NIVEL 1 IVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
RAVEDAD DE LA LESION ictima  directa y  Jelacion afectiva de!  [Relacion afectivadel  [Relacidn Relaciones
claciones afectivas P° de P de ectiva del 4° fectivas no
Ponyugales y [fponsanguinidad o  Fonsanguinidad o [e amihares -
paterno- Lovd (abuetos,  pw Fonsanguinidad 8rceros
Juiates hermangs y nietos) b civil amnificados
EBMLMV pMLMY BMLMV pMLav BMLMV
fgual o supenor al 50% 100 50 35 25 15
Fgual o supenor 2 40% e infenor 3 50%
50 28 20 12
bgual o supenor al 30% e infenor & 40%
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Demandantes Calidad que SMLV
Comparece
Directo

esiis Antonio Olaya Tapiero perjudicado 100
Alvaro Olaya Tapiero Hermano 50
Ramiro Olaya Tapiero, Hermano 50
Misael Tapicro Hermano 50
Mercedes Olaya Tapiecro Hermana 50
FElvira Ramirez Tapiero Hermana 50
Maria Nelly Tapiero Hermana 50
Ferley Olaya Rojas Hijo 100
Camilo Antonio Olaya Ramirez Hijo 100
Sandra Carolina Giraldo Rodriguez Hijo 100
Cristian Danilo Giraldo Rodriguez Hijo 100
Mayerly Giraldo Rodriguez Hijo 100
Reinel Olaya Rojas Hijo 100
Victor Olaya Rojas Hijo 100
Luz Helena Olaya Rojas Hijo 100
Emilce Rodriguez Rojas Compariera 100
Agapita Tapiero Madre 100

.- Perjuicio a la alteracion a las condiciones de existencia o dafos a la vida de relacion y dano
psicologico-danos a la salud-

A partir de las sentencias de unificacion de la Sala Plena de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, de septicmbre 14 de 2011, expedientes 19031 y 382223, a ésta tipologia de perjuicio, al igual
que a otros de indole inmaterial, distintos al moral, que devienen de lesiones corporales en las
que se afecta a una persona cn su integridad psicofisica, readapt6 dicho perjuicio dandole la
connotacion de Dano a la Salud, indicando al respecto:

“(.)De modo que, el “dano a la salud” -esto es cl que sc reconoce como proveniente de una afectacion a la integridad psicofisica-
ha permitido solucionar o aliviar la discusion, toda vez reduce a una categoria los ambitos fisico, psicoldgico, sevudl, etc., de tal
forma que siempre que cl dano consista en una lesion a la salud, sera procedente establecer el grado de afectacion del derecho
constitucional ¥ fundamental (articulo 49 C.P) para determinar una indemnizacion por ese aspecto, sin que sca procedente cl
reconocimicnto de otro tipo de danos (vgr. la altcracion de las condiciones de existencia), en esta clasc o naturaleza de supuestos.

Se reconoce de este modo una valoracion del dano a la persona estructurado sobre la idea del dano corporal. sin tener en cuenta @
categorias abicrtas que distorsionen el modelo de reparacion integral. Es decir, cuando la victima sufra un dano a la integridad
psicofisica solo podrd reclamar los danos matcriales que s generen de esd situacion y que estén probados, los perjuicios morales
de conformidad con los parametros jurisprudenciales de la Sala y, por iltimo, ¢l daio a la salud por la afectacion de este derecho
constitucional.

Lo antcrior, refucrza aiin mds la necesidad de readoptar la nocion de dario a la salud, fisioldgico o bioldgico,
como lo hacc ahora la Sala, pero con su contenido y alcance primigenio, esto es, referido a la afectacion o
limitacion a la integridad psicofisica de la persona, como quicra que al haberlo subsumido en unas
catcgorias o denominaciones que sirven para identificar perjuicios auténomos y que han sido reconocidos
en diferentes latitudes, como por ejemplo la alteracion a las condiciones de cxistencia (vgr. Francia), sc
modifico su proposito que cra delimitar un dario comtin (lesion a la integridad corporal) que pudiera ser

60 30 2 18] 9|
gual o superior al 20% e inferior al 30% |

40 20| 14| 10 6
gual o supericr al 10% e infenor al 20%

2 10 7 5 3
gual 0 superior a 1% e infenor al 10% 10 5 3.5 2.5 1.5

3 Consejo de Estado, Sala de lo contencioso Administrativo, Seccién Tercera, C. P.. enrique Gil Botero, sentencia del 14 de septiembre de 2711,
Radicacién No.: 05001-23-31-000-2007-00139-01(38222).
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tasado, en mayor o menor medida, a partir de pardmetros objetivos y equitativos, con apego irrestricto a
los principios constitucionales de dignidad humana ¢ igualdad®.

En otros términos, un daio a la salud desplaza por completo a las demds categorias de dario inmaterial
como lo son la alteracion grave a las condiciones de existencia -antes denominado dasio a la vida de
relacion- precisamente porque cuando la lesion antijuridica ticne su génesis en una afectacion negativa del
estado de salud, los tinicos perjuicios inmateriales que hay lugar a reconocer son el daiio moral y el dafio a
la salud.”

La Sala Plena del Consejo de Estado en relacion con el reconocimiento del dafio a la salud, en
sentencia de unificacion del 28 de agosto de 2014, Consejera Ponente: Stella Conto Diaz del
Castillo, con radicacién No. 23001-23-31-000-2001-00278-01(28804), fijo las siguientes reglas
para su valoracion, ast:

“En los casos de reparacion del dano a la salud s reiteran los criterios contenidos en la sentencia de unificacion del 14 de
septiembre de 2011, exp. 19031, proferida por la Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo, y se complementan
los términos de acuerdo con la evolucion jurisprudencial de la Seccion Tercera.

La indemnizacion, en los términos del fallo referido estd sujera a lo probado en el proceso, tinica y exclusivamente para la victima
directa, en cuantia que no podrd cxceder de 100 SM.LM.V, de acuerdo con la gravedad de la lesion, debidamente motivada y
razonada, conforme a la siguiente tabla:

GRAFICO REPARACION DEL DANO A LA SALUD

REGIA GENFRAL

GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa
SMIMV

Igual o superior al 50% 100

Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80

Igual o superior al 30% ¢ inferior al 40% 60

Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40

Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20

Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10

(-)

Para lo anterior el juez deberd considerar las consecuencias de la enfermedad o accidente que reflejen alteraciones al nivel del
comportamiento y desempeiio de la persona dentro de su entorno social y cultural que agraven la condicion de la victima. Para
estos efectos, de acuerdo con el caso, se podrdn considerar las siguientes variables:

- La pérdida o anormalidad de la estructura o funcién psicologica, fisiologica o anatémica (temporal o permanente)
- La anomalia, defecto o pérdida producida en un micmbro, érgano, tejido u otra estructura corporal o mental.
-La exteriorizacion de un estado patoldgico que refleje perturbaciones al nivel de un érgano.

- Lareversibilidad o irreversibilidad de la patologia.

- La restriccion o ausencia de la capacidad para realizar una actividad normal o rutinaria,

- Excesos en el desempeito y comportamiento dentro de una actividad normal o rutinaria.

-Las limitaciones o impedimentos para el desempeiio de un rol determinado.

- Los factores sociales, culturales u ocupacionales.

-Laedad.

- El sexo.

- Las que tengan relacion con la afectacion de bienes placenteros, ludicos y agradables de la victima.

-Las demds que se derediten dentro del proceso.

En casos excepeionales, esto es, cuando existan circunstancids debidamente probadas de una mayor intensidad y gravedad del
daio a la salud podra otorgarse una indemnizacion mayor a la seialada en la tabla anterior, sin que en tales casos el monto total
de la indemnizacion por este concepto pueda superar la cuantia equivalente a 400 SM.LM.V. Este quantum deberd motivarse

4 *E| dafio subjetivo o dafio a la persona es aquél cuyos efectos recaen en el ser humano, considerado en si mismo, en cuanto sujeto de derecho,
desde la concepcién hasta el final de la vida. Por la complejidad del ser humano, los dafios pueden efectuar alguna o algunas de sus maltiples
manifestaciones o *maneras de ser™, FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos El dafio a la persona’, Revista de la Facultad de Derecho de la Ponlificia
Universidad Catolica del Pert, Lima, pag. 71y s.s.
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por ¢l jucz y ser proporcional a la intensidad dei daso, con aplicacion de las mismas variables referidas. En conclusion, la
liquidacion del dano a la salud sc cfectuard conforme a la siguiente tabla:

GRAFICO RFPARACION DEL DANO A LA SALUD
CONCEPTO Cuantia Mixima
REGIA GENERAL 100S.M.LM.V.
REGIA DE EXCEPCION 400 S.M.LLM.V.

Conrclacion alos parametros anteriores, sc aclara que cllos son excluyentes y no acumulativos, de manera que la indemnizacion
reconocida no podra superar cllimite de 400 SMLMV.."

En atencion a los criterios fijados por el Consejo de Estado, se reconoceri a favor del senor JESUS
ANTONIO OLAYA TAPIERO, como reparacion objetiva a la lesion permanente parcial al
derecho constitucional y fundamental a la salud, ¢n la suma equivalente a 100 smlmv, atendiendo
la edad del actor, ¢l sexo y la pérdida de capacidad laboral dictaminada por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Huila > en un 67,34%, ¢n razon a los padecimientos fisicos que se
generaron como consecuencia de la detonacion del artefacto explosivo que iba dirigida en contra
del Ejército Nacional.

a) Perjuicios materiales.

Lucro cesantc futuro en favor de JESUS ANTONIO OLAYA TAPIERO por perjuicios
materiales.

Para la tasacion de estos perjuicios se debera tener en cuenta lo senalado por el Consejo de
Estado en casos como ¢l que se analiza, indica que cuando la victima para el época de los hechos
no acredita que percibe un salario, pero si se encuentra en edad productiva o por lo menos en
las condicioncs de hacerlo, debera aplicarse la presuncion judicial y asumir que devenga por lo
menos el equivalente al valor del salario minimo legal mensual vigente, criterio que sera el que
se aplique para la tasacion de estos perjuicios, al no existir prueba directa al respecto.

Por lo tanto sc deberi acudir al valor del salario minimo legal mensual vigente para la fecha de
la sentencia cra de $ 781.242 M/cte., y por el término probable de vida de la victima, aclarandose
que al tomar cl salario minimo legal mensual vigente para la fecha de este fallo no se esta
haciendo otra cosa que actualizar en forma automatica la respectiva suma, sin aumentar en un
25% correspondiente a las prestaciones sociales, toda vez que no se acredité que cl lesionado
era trabajador formal.

En consccuencia, la indemnizacion comprenderi el periodo futuro que va desde el dia siguiente
al del fallo de primera instancia fallo y hasta el ultimo dia de vida probable del senor JESUS
ANTONIO OLAYA TAPIERO, atendiendo la edad del demandante para la fecha de la
sentencia de primera instancia, de conformidad al Registro Civil de Nacimicnto® contaba con
44 anos de edad.

De acuerdo a lo anterior el periodo futuro a indemnizar, esta dado por la esperanza de vida con
la que dicho serior contada a partir de la fecha de esta sentencia, la cual de acuerdo con las tablas
fijadas por la Superintendencia Bancaria mediante Resolucion No. 1555 del 30 de julio de 2010,
erade 37.1 anos, que en meses corresponde a 445.2 meses.

En consecuencia de lo expuesto, para efectos de la liquidacion al salario minimo se le debera
restar el porcentaje de pérdida de capacidad laboral del 67,34 % que dictaminé la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez del Huila?, mediante la que se determino la [nvalidez?, cfectuada el
23 de julio de 2018.

% Folio 18-22 del cuademo principa!

¢ Folio 15 del expediente. Naci6 el 18 de agosto de 1971,
7 Folio 18-22 del cuademo principal

8 Folios82a85c.l
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Va: $781.242 x 67.34%- $526.088,3628

Liquidacion futura.

Ra-=$526.088,3628
n= 4452 meses

R- $526.0883628 (1+0.004867)*52-1 - $95.646.203
0.004867 (1+0.004867)4452

Como indemnizacién material por lucro cesante a favor JESUS ANTONIO OLAYA TAPIERO,
la suma de NOVENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL
DOSCIENTOS TRES PESOS. ($95.646.203 M/cte).

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR en todas las partes del auto interlocutorio de fecha 26/03/2019, la
liquidacion efectuada por perjuicio moral y material reconocido a los accionantes, conforme lo
antes expuesto.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, y en relacion con la parte resolutiva,
CORREGIR el NUMERAL SEGUNDO del auto de fecha 26/03/2019, proferida por este
Despacho, para tal efecto dicho inciso quedara asi:

“()

SEGUNDO: En consecucncia se tasan los siguientes perjuicios:

.-Perjuicio Moral:
Demandantes Calidad que SMLV
Comparece
Directo

Jestis Antonio Olaya Tapiero perjudicado 100
Alvaro Olaya Tapiero Hermano 50
Ramiro Olaya Tapiero, Hermano 50
Misael Tapiero Hermano 50
Mercedes Olaya Tapiero Hermana 50
Elvira Ramirez Tapiero Hermana 50
Maria Nelly Tapiero Hermana 50
Ferley Olaya Rojas Hijo 100
Camilo Antonio Olaya Ramirez Hijo 100
Sandra Carolina Giraldo Rodriguez Hijo 100
Cristian Danilo Giraldo Rodriguez Hijo 100
Mayerly Giraldo Rodriguez Hijo 100
Reinel Olaya Rojas Hijo 100
Victor Olaya Rojas Hijo 100
Luz Helena Olaya Rojas Hijo 100
Emilce Rodriguez Rojas Compaiiera 100
Agapita Tapiero Madre 100

.- Perjuicio a la alteracion a las condiciones de existencia o danos a la vida de relacion y
dano psicologico-danos a la salud.
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En favor del sefior JESUS ANTONIO OLAYA TAPIERO, como reparacion objetiva a la lesion
permanente parcial al derecho constitucional y fundamental a la salud, en la suma equivalente
a 100 smlmv.

.-Perjuicio material, lucro cesante futuro:

En favor del seior JESUS ANTONIO OLAYA TAPIERO, la suma de JESUS ANTONIO
OLAYA TAPIERO, la suma de NOVENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS
CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS TRES PESOS. ($95.646.203 M/cte). (..)”

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia. 07 de junio de 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 18001-33-33-001-2012-00359-00
DEMANDANTE: SERGIO ANDRES LOSADA ARRIGUI Y OTROS
DEMANDADO: ESE MARIA INMACULADA Y OTROS

AUTO NUMERO: AS.09-06-738-19

Atendiendo que por parte del Asistente de Sistemas de la Rama Judicial - Seccion Florencia,
cfectuo los tramites necesarios para coordinar la adecuacion de una sala con ayuda de
audiovisuales en la ciudad de Neiva-Huila, para recepcionar los testimonios decretados a favor
de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANOQ, dado que los testigos
s¢ encuentran domiciliado en dicha municipalidad. s¢ procedera a recepeionar los mismos
mediante videoconferencia en la fecha fijada para continuar la audiencia de pruebas de que trata
cl articulo 181 del CPACA.

En virtud de lo anterior, resuelve:
RESUELVE:

PRIMERO: INFORMAR al apoderado dc la cntidad demandada ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO, que debera hacer comparecer a los testigos
HUMBERTO VARGAS, LUIS FERNANDO VASQUEZ, FERNANDO CARDENAS, RAFAEL
SILVA, WILMER BOTACHE, GERMAN ALFREDO RAMIREZ, MANUEL ALBERTO MORA,
LUCIA FERNANDA CASANOVA, RAFAEL HERRERA BRUNAL, NELSON ALBERTO
CASTRO, ROBERTO DIAZ GONZALEZ, LUIS FELIPFE CARDENAS y ANTONIO CORREA
LUNA, el dia 22 de agosto dec 2019 a las 3:40pm, para llevar a cabo la AUDIENCIA DE
PRUEBAS dc qué trata el articulo 181 del CPACA, por videoconferencia desde ciudad de Neiva-
Huila.

Para tal fin deberan acercarse en la fecha y hora antes indicada, asi como también en ¢l lugar
descrito en la confirmacion de Agendamiento de soporte técnico de audiencia virtual obrante a
folion 856 del cuaderno principal 4.

SEGUNDOQO: Sc le advierte a la parte actora con el fin de que gestiones y allegue oportunamente
la dircccion SKIPE por parte la Universidad Ces de Medellin, con el fin de efectuar la
concctividad respectiva en la hora y fecha senalada.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

0 7 JUN 2019

Florencia,
RADICACION : 18001-33-33-004-2018-00390-00
MEDIO DE CONTROI. :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : FLORALBA GUZMAN Y OTRAS
DEMANDADQO : NACION - INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR
AUTO NUMIRO : Al 89-06-826-19.

Estando ¢l proceso, corriendo término para la contestacion de la demanda, encuentra ¢l Despacho
que carece de jurisdiceion para ol conocimicento del presente asunto, teniendo en consideracion las
siguicntes,

CONSIDERACIONES:

El articulo 104 del Cadigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo
establece:

Articulo 104. De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La jurisdiccion de lo contencioso
administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispucsto en la Constitucion Politica v en leves
especiales, de las controversias v litigios originados cn actos, contratos, hechos, omisiones v operaciones,
sujetos de devecho adminisirativo, enlos cuales esten involticradas las entidades prblicas, o los particulares

ctiando cjerzan funcion administrativa.

Igualmente conoceran de los siguicntes procesos:

()

4. Los relativos a la relacion legal v reglamentaria entre los servidores priblicos v ¢l Estado, v la seguridad
de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho prblico.

En igual sentido, ¢l articulo 1035 ibidem prescribe:

Articulo 105, Excepeiones. La Jurisdiccion de o Contencioso Administrativo no conocerd de los siguienics
asuntos:

4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas v sus trabajadores oficiales.
Por su parte, la jurisdiccion ordinaria laboral conoce de los conflictos juridicos gque se originen
dirccta o indirectamente en ¢l contrato de trabajo, en virtud de lo establecido en el articulo 2 de la

Ley 712 de 2001 Veamos:

Articulo 2. Competencia general. La jurisdiccion ordinaria. en su especialidad laboral v de scquridad
social conoce de:

Los conflictos juridicos que sc originen dirccta o indircctamente en el contrato de trabajo.

().



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 004-2018-00390-00

Ahora bien, la Ley 1607 del 26 de diciembre de 2012 “Por la cual se expiden normas en materia tributaria
v se dictan otras disposiciones™, en su articulo 36 schalo:

ARTICULO 36. Durante el transcurse del ao 2013, sc otorgard a las Madres Comunitarias v Sustitutas
una beea equivalente a un salario minimo legal mensual vigente. De manera progresiva durante los anos
2003, se discaran y adopraran diferentes modalidades de vinculacion, en procura de garantizar a todas las
madres comunitarias ol salario minimo & gal mensual vigente, sin que lo anterior implique otorgarles la
calidad de funcionarias piblicas.

Lasegunda ctapa para clreconocimiento del salario minimo para las madres comunitarias se hara a partir
de L vigencia 2004, Durante ese aio, todas las Madres Comunitarias estardn formalizadas laboralmente
¥ devengaran un salario minimo o st equivalente de aciierdo con ¢l tiempo de dedicacion al Programa. Las
madres sustitutas recibiran una bonificacion equivalente al salario minimo del 2014, proporcional al
nimero de dias activos v nivel de ocupacion del hogar sustituto durante ¢l mes.

Articulo que fue reglamentado parcialmente por ¢l Decereto 289 de 2014, ¢l cual, respecto a la
modalidad de vinculacion v Ia calidad de la< Madres Comunitarias en los articulos 2 v 3 seaalo:

ARTICULO 20, MODALIDAD DE VINCULACION. Las Madres Comunitarias scran vinculadas _:_
laboralmente mediante contrato de trabajo suscrito con las entidades administradoras del Programade - \*@
Hogares Comunitarios de Bienestar v contaran con todos los derechos v garantias consagradas en ¢l

Codigo Sustantivo de Trabajo, de acucrdo con la modalidad contractual v las normas que regulan ¢l

Sistemd de Proteccion Social.

ARTICULO 30. CALIDAD DE LAS MADRES COMUNITARIAS. De conformidad con el
articulo 30 de la Lev 1607 de 2012, las Madres Comunitarias ne tendran la calidad de servidoras priblicas.
Sus servicios s¢ prestaran d las entidades administradoras del Programa de Hogares Comunitarios, las
cuales tienen la condicion de inico empleador, sin quic se pueda predicar solidaridad patronal con ¢l ICBF.

En ese orden de ideas, el asunto que se plantea en la demanda, teniendo en cuenta que las Madres
Comunitarias no ticnen la calidad de servidoras pablicas, no es de conocimiento de esta
jurisdiccion, correspondiéndole su conocimicnto a la ordinaria laboral de conformidad con lo
previsto en la Ley 712 de 2001

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 168 del CPACA, se declarard la falta

de jurisdiccion para conocer del presente asunto, v se ordenara la remision del expedicnte al
Juzgado Promiscuo del Circuito de Puerto Rico = Caqueta por ser la autoridad competente para
conocer del asunto dado que ¢ lugar donde prestaron sus servicios las demandantes fue en éste
municipio de conformidad a las declaraciones extrajuicio obrante a folio 73-87 del expedicente. lo
anterior de conformidad con ¢l articulo 7 del Codigo de Procedimiento Laboral, que establece:

“Articulo 7. COMPETENCIA EN LOS PROCESO CONTRA LA NACION. En los procesos que se sigan
contra la Nacion scra competente ¢l juez laboral del circuito del wltimo lugar donde s hava presiado ¢l
servicio o el del domicilio del demandante. a cleccion de este. cualquicra que sca la cuantia.

En los lugares donde no haya Juez Laboral del Circuito conoceri de estos procesos el
respectivo jucz def Circuito en lo civil.

En mérito de lo expuesto,
Resuelve:

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer del presente medio de control de
nulidad v restablecimiento del derecho instaurado contra ¢l Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar - ICBF.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 004-2018-00390-00

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE el proceso a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
enviado al Juzgado Promiscuo del Circuito de Puerto Rico, Caquetd, por ser la autoridad

competente para conocer del asunto, previas las anotaciones cn el sistema de informacion Siglo
XXL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA

\
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Florencia, 0 7 JUN 20‘]9
RADICACION 1800133 33 004 2018 D077 00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECINIENTO DEL DERECHO
ACTOR CGILBERTO GALINDO RODRIGUEZ
DEMANDADO *NACION = MINEDUCACION = FONPREMAG
AUTONUMERO AL 906 R28 19,

.- ASUNTO.

Procede el Despacho a decidir sobre [a admision del presente medio de control, una vez vencido el
término de que trata el art. 170 del CPACA.

2.- ANTECEDENTES.
Mediante auto de fecha 12 de abril de 2019, ¢ste Despacho resolvio inadmitir ¢l presente medio de
control, concediendo el termino de 10 dias al demandante para que subsanara la demanda; término

quce venceio en silencio, de conformidad con la constancia secretarial vista a folios 26 del expediente.

Fn consccuencia de lo anterior, se dispondra a rechazar ¢f presente medio de control de conformidad
con lo establecido en el numeral 2 del articulo® 169 del CPACA.

En mérito de lo expuesto ¢l Juzgado 4 administrativo de Florencia,

RESUELVE:
PRIMERQ: RECHAZAR ¢l medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por ¢l sehor GILBERTO GALINDO RODRIGUEZ contra la NACION -
MINEDUCACION - FONPREMAG -, de conformidad con ¢l numeral 2 del articulo 169 del CPACA

SEGUNDO. En firme la presente decision, devuélvase Tos anexos sin necesidad de desglose v
archivese lo actuado, previo los registros de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE

GINA

' ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara 1a demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes
€asos

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmilida no se hubiere corregido la demanda dentro de fa oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 0 7 JUN 2018
RADICACION S 18001-33-33-004 2018 Q0O749-19
MEDIO DE CONTROL NULIDADY RESTABI,ECI.\IIENTO DEL DERECHQO
ACTOR EDILBERTO ALVAREZ VARGAS
DEMANDADO :UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
) LAS VICTIMAS
AUTONUMERO tAS.04-06-741-19
1.- ASUNTO.

Procede ¢l Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.
2.- ANTECEDENTES.

Mediante auto de fecha 12/04/2019', s¢ ordeno previo a decidir sobre la admision del presente
medio de control a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS, para que allegar la constancia de notificacion al actor de la Resolucion No.201770736
del 12 de diciembre de 2017, con el fin de contabilizar ¢l término de caducidad.

Que ¢l 23/05/2019?, la entidad UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS allego respuesta al requerimiento efectuado por éste Despacho Judicial, en la
cual indica que la fecha de notificacion de la de la Resolucion No.201770736 del 12 de diciembre
de 2017 se efectuo el 22/06/2018, para lo cual allega copia de la diligencia. (F1.47 c.1)

Asi las cosas, seria del caso proceder hacer ¢l computo respectivo en relacion con ¢l término de
caducidad, sin embargo, dentro del plenario si bien se observa que fue agotado ¢l requisito de
procedibilidad ante la Procuraduria 71 Judicial 1 Para Asuntos Administrativos, mediante
solicitud clevada el 31 de agosto de 2018°, lo cicrto ¢s que se resolvio declarar que ¢l asunto no es
susceptible de conciliacion, dando por tanto agotado ¢l requisito de procedibilidad mediante
constancia del 01/10/2018", sin que fuere allegado la constancia de notificacion a la apoderada de
la parte actora de la decision, como quicra que ¢s a partir de dicha actuacion que se reactivan los
términos de la caducidad, tal como lo establece ¢l Numeral 2, literal d del articulo 164 de la Ley
1437/2011, siendo por tanto necesario la acreditacion de la misma, por lo que se requerira su
comprobacion.

De igual forma se ticne, que pese a que fue allegado los actos administrativos contenidos en la
Resolucion 2016-16550835 del 01/09/2016 y Resolucion No. 201770736 del 12/12/2017, sin embargo
observa ¢l Despacho que no se allega ¢l acto administrativo demandado contenido en la
Resolucion No. 2016-165508R del 16/05/2017, por medio del cual la entidad accionada neg6 las
pretensiones de la demanda en sede de reposicion y que también se demanda, por lo que y por
ende no cumple con ¢l requisito establecido en el articulo 166 del CPACA, toda vez que no allego
¢l acto administrativo del cual pretende se declare su nulidad.

Advertido lo anterior, se inadmitira la demanda de la referencia con fundamento en ¢l articulo
170 del CPACA, concediéndole al actor ¢l termino de diez (10) dias para que cumplan con las
cargas procesales antes impuestas.

En mérito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

' F1. 38 c. Ppal

* Fl. 44-47 c.Ppal
*Fl5c.

*Fl. 5-6 c.]



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por EDILBERTO ALVAREZ VARGAS, en contra de la UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por las consideraciones antes
anotadas.

SEGUNDO.- ORDENASE corregir la demanda para que alleguc:
-Constancia de notificacion a la apoderada de la parte actora del auto del 31/08/2018 por ¢l cual
se agoto ¢l requisito de procedibilidad ante la Procuraduria 71 Judicial | Para Asuntos

Administrativos.

-Copia del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 2016-165508R del 16/05/2017del
cual pretende se declare su nulidad.

Para lo cual sc otorga un plazo de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Notifiquese y Camplase
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Florencia, D 7JUN 20719

RADICACION (18001 33-33-004-2019-00195-00

MEDIO DE CONTROL :REPETICION

ACTOR : MUNICIPIO DE MILAN - CAQUETA
DEMANDADO (JONH EDWUARTIH MONJE ALVARADO
AUTO NUMERO ¢ AL-18-06-755-19.

Vista la constancia secretarial, ovante a folio 3 del C. Media Cautelar, se tiene que el ente
accionante eleva solicitud de medida cautelar de embargo y retencion de dos vehiculos a nombres
del accionado.

El articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, senala:

“.Articulo 233. Procedimicnto para la adopcion de las medidas cautelares. La medida
cautclar podra ser solicitada desde la presentacion de la demanda v en cualquicr estado del proceso.

El Juez 0 Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard corver traslado de la
solicitud de medida cautelar para que ¢l demandado se promuncie sobre ella en escrito separdadodentro del
término de cinco (3) dias, plaze que correrd en forma independicnic al de la contestacion de la demanda,

Esta decision, que sc notificard simultancamentc con ¢l auto admisorio de la demanda, no serd objeto de

recursos...”
En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, Cagueta,
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado de la medida cautelar, que obra afolio 2 del Cuadernode Medida
Cautelar por el término de cinco (5) dias, al senor JONH EDWUARTH MONJE ALVARADO
a fin de que se pronuncie sobre su contenido; atendiendo de que se trata de una persona natural
y que se desconoce una direccion clectronica para surtir la notificacion del presente proveido,
como se haria con una entidad publica: se impone la carga al apoderado de la ACTORA para que
proceda a notificar de manera personal ¢l traslado v acredite al Despacho tal gestion, otorgandole
para ello el término de ¢inco (03) dias.

SEGUNDO: Dicho término correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda,
v serd notificada simultancamente con ¢l correspondicnte auto admisorio.

TERCERO: Contra la presente determinacion NO PROCEDE NING UN RECURSO conforme
alo dispuesto por la norma aludida.

NOTIFIQUESE Y CU_T_\_:']I’LASE.\
— )

GINA PAMEEAT



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 0 7 JUN 2079

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00378-00

DEMANDANTE: RAUMIR MARTINEZ HUMANEZ

DEMANDADO: NAClONerNDEFENSA—EJERCITO NACIONAL

AUTO N2 A.l 82-06-819-19

.- ASUNTO.
Procede ¢l Despacho a resolver sobre la reforma de la demanda.
2.- ANTECEDENTES.

Mediante auto del 24 de agosto de 2018 se admitio la demanda (Fol 34). El 23 de enero del
afo 2019, cl apoderado de la partc demandante radico reforma de la demanda (fl. 64).
allegando unas pruebas documentales al proceso.

En constancia secretarial del 22 de abril de 2018 se anoto “que vencio en silencio el término de
10 dias concedido a la paric actora para presentar reforma a la demanda” (fol. 61); siendo corregida
en constancia del 24 de mayo del hogano, poniecndo en conocimiento la reforme
presentada por el actor. (fol. 77)

Procede ¢l Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmision de la reforma de la demanda

El articulo 173 del CPACA senala que “Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar.,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguicntes reglas:

1. La reforma podri proponerse hasta el vencimiento de los dicz (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. Dc la admision de la reforma se correrd traslado mediante notificacion por
estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si sc llama a nucvas personas al proceso, de la
admision de la demanda y de su reforma sc les notificarda personalmente v sc les correrd traslado por ¢l
término inicial.

2. La rcforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensioncs, los hechos en que cstas st
fundamentan o alas pruchas.

3. No podrd sustituirsc la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de
la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La rceforma podrd integrarse cn un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el jucz podra
disponcr que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.”

En el caso aca analizado, hay que tener en cuenta que traslado de la demanda vencio el 27
de febrero de 2019, el demandante tenia hasta el 13 de marzo del hogano, para presentar la
reforma de la demanda y la presento ¢l 23 de encro de 2019, esto es dentro del término
establecido para ello, en consecuencia por reunir los requisitos que ordena la ley, sc
procedera a admitir la reforma de la demanda ¢n relacion con las pruebas allegadas,
visibles a folios 63-76 del expedicnte.
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En m¢rito de lo anteriormente expucsto, €l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la reforma de la demanda instaurada en cjercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimicento del derecho interpuesta por RAUMIR MARTINEZ
HUMANEZ en contra de Ja NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Norifiquese por estado a las partes que hacen parte del proceso, de
conformidad con los senalado en el articulo 173 del CPACA. 171, numeral 1.

TERCERO: Al demandado se le correra traslado de la demanda en los términos del
articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

CUARTO: RECONOCER personcria para actuar dentro del presente proceso al doctor
MANUEL ALEJANDRO NEIRA QUIGUA identificado con cédula de ciudadania
1.117.487.759 expedida en Florencia y portador de la tarjeta profesional N° 180.489 del C.
S. dc la J, para que funja como apoderado de la entidad demandada, en los términos del
poder allegado (fl. 51 C. Principal).

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019

RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00651-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
DEMANDANTE: EDY SAMIR MINA DiAZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
AUTO N¢: A.1.208-05-738-19

l.- ASUNTO.

Procede ¢l Despacho a resolver sobre la reforma de la demanda.
2.- ANTECEDENTES.

Mediante auto del 29 de septiembre de 2017 se admitio la demanda y ¢l 28/11/2017, ¢l apoderado de Ia
parte demandante radico reforma de la demanda (fl. 68-78 ¢.1). y segun ¢l informe secretarial del
20/05/2019 se anot6 “..cl 07 de mayo de 2018 de (sic) vencio cl término de dicz dias que disponia la parte actora para
reformar la demanda, término dentro del cual la parte actora allego escrito de reforma de demanda™.

Procede ¢l Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmision de la reforma de la demanda.
3.- CONSIDERACIONES.

El articulo 173 del CPACA sciala que “Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar.
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez. conforme a las siguicntes reglas:

“l. La reforma podri proponcrse hasta el vencimicnto de los dicz (10) dias siguicntes al
traslado de la demand:. De la admision de la reforma se correra traslado mediante notificacion por estade
y por la mitad del término inicial. Sin cmbargo, si sc llama « nuevas personas al proceso, de la admision de lo
demanda y de su reforma sc les notificard personalmente v se les corverd traslado por ¢l término inicial.

2. Larcforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensioncs, los hechos en que estas se fundamentar:
o a las pruchas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de la
demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, ol juez podrd disponer
que cl demandante la integre en un solo documento con la demandua inicial.”

De conformidad con la norma ibidem, sc observa que ¢l proceso se encuentra en término para
presentar la reforma de la demanda, en consecuencia por reunir los requisitos que ordena la ley, se
procedera a admitir la reforma de la demanda.

En merito de lo anteriormente expucsto’

! Folio 117 del C. Principal.
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RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la reforma de la demanda instaurada en ¢jercicio del medio de control de
reparacion dirccta interpucsta por EDY SAMIR MINA DIAZ cn contra de LA CAJA DE RETIRO
DE LLAS FUERZAS MILITARES, sc solicita a la parte actora que integre en un solo documento la
demanda y la reforma a la misma.

SEGUNDO: Naotifiquese por estado a las partes que hacen parte del proceso, de conformidad con los
scialado en el articulo 173 del CPACA. 171, numeral 1.

TERCERO: A los demandados se les correra traslado de la demanda en los términos del articulo 173
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 de junio de 2019

REFERENCIA: EJECUTIVO
RADICADO: 18001-33-33-004-2019-00202-00
EJECUTANTE: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -ICBF-
EJECUTADO: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA -
COMFACA-
AUTO N% Al 11-06-748-19
1. ASUNTO.

Procede el Despacho a decidir sobre librar o no mandamicnto de pago.
2. ANTECEDENTES

El INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -ICBF-, acude mediante
apoderado judicial para impetrar demanda cjecutiva, pretendiendo que se libre mandamicnto
cjecutivo de pago cn contra de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA -
COMFACA-, por la abligacion contenida en ¢l titulo valor representado en ¢l acuerdo
conciliatorio aprobado por ¢l Juzgado 3° Administrativo del Caqueta ¢l 14/07/2017', mediante
¢l cual el ICBF reconoce y se compromete a pagar a los accionantes dentro del proceso
ordinario de reparacion directa con radicado 18001-33-33-753-2014-00006-00 ¢l valor de 80%
de la condena solidaria proferida el 28/03/2017° por ¢se mismo despacho judicial.

3. CONSIDERACIONES

El proceso cjecutivo es el medio judicial para hacer clectivas, por la via coercitiva, las
obligaciones incumplidas por ¢l deudor. Es decir, ¢s ¢l medio para que el acreedor haga valer el
derecho (que conste en un documento denominado titulo cjecutivo) mediante la ejecucion
forzada, conforme lo senala ¢l Conscjo Estado’.

Dentro de las normas procesales vigentes claramente ¢l legislador dispuso lHevar a cabo ¢l
scguimiento vy ¢jecucion de las nuevas demandas, unicamente a los despachos judiciales
pertenecicntes al sistema de la oralidad. Asi las cosas, queda establecido que la competencia
funcional en los procesos ejecutivos que se instaurcn con vigencia de la Ley 1437 de 2011 que
pretendan ¢l cumplimicnto de una sentencia dictada por la jurisdiccion contenciosa se
cncuentra cn cabeza del juez adscrito a la oralidad. con independencia de que para este tipo de
demandas sera de aquel que dicto la sentencia, por lo que en principio quicn tendria la
competencia para conocer del mismo seria ¢l Juzgado 3 Administrativo de Florencia Caqueta,
como quiera que fue quicen profirio las providencias que aqui sc traen como titulo cjecutivo.

No obstante, es de precisar que se le ha dado un trimite como proceso nuevo, y repartido a éste
Despacho judicial para que se adelante de manera separada a al ordinario, por lo que en
aplicacion a lo indicado por ¢l articulo 306 del C.G.P.' y dado que sc¢ pucde llevar de ambas
formas, se procederi a darle ¢l oficio correspondicntes en éste Despacho judicial.

'Fl. 20-22 ¢.1

2F1.10-18 c.1

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION *B° CONSEJERO
PONENTE: DR. GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota D.C., dos (2) de abril de dos mil catorce (2014) Expediente No.
11001032600020140030200 Actor MARCO ANTONIO BLANCO NEIRA Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES Referencia: 0909-2014 AUTORIDADES NACIONALES

4 “ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a Is entrega de cosas muebles que no
hayan sido secuestradas en el mismo proceso. o al cumplimiento de una obligacion de hacer. el acreedor, sin necesidad de formular
demanda, deberd solicitar la gjecucién con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso
gjecutivo a continuacién y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librard mandarmiento
gjecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y. de ser el caso. por fas costas aprobadas, sin que sea
necesano. para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite antenior.”
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a) INTEGRACION DEL TiTULO EJECUTIVO JUDICIAL.

Conforme lo anterior, al tratarse de un proceso nucvo, dado el proceso de origen no fue
tramitado por éste Despacho Judicial, ni tampoco se encuentra en su archivo, allegiandose éstas
cn copias simples. sin que corresponda a la autenticada que presta mérito ¢jecutivo y si bien se
observa sello de copia autenticada, ¢l mismo se toma en forocopia, incumplicndo asi los
requisitos establecidos en ¢l numeral 1 del articulo 297 del C.P.A.C.A’, en concordancia con el
inciso 2 del articulo 215 ibidem.

“ARTICULO 215. VALOR PROBATORIO DE LAS COPIAS.
dnciso derogado por cl articulo 626 de la Lev 1564 de 20125

La regla prevista en el inciso anterior no s aplicard cuando se trate de titulos cjecutivos, caso cn el cual
los documentos que los contengan deberan cumplir los requisitos exigidos en la ley.”

El articulo 246 del CGP, establece:

“ARTICULO 246. VALOR PROBATORIO DE [AS COPIAS. Las copias tendran ¢l mismo
valor probatorio del original, salvo cuando por disposicion legal sca necesaria la presentacion del
original o de una determinada copia.

Sin perjuicio de la presuncion de autenticidad, la parte contra quien sc aduzca copia de un documento
podra solicitar su cotcjo con ¢l original, 0 a falta de cste con una copia expedida con anterioridad a
aquella. El cotcjo se efectuarda mediante exhibicion dentro de la audiencia corvespondicnte.”

Por consiguicnte, al no integrarse el titulo ¢jecutivo judicial en debida forma, siendo éste
indispensable para que se libre mandamiento cjecutivo de pago, dado que éste no se allega en
copia auténtica, concordante con lo dicho la jurisprudencia contencioso administrativa del
Conscjode Fstado en providencia del 08/08/2017°, sicndo procedente su inadmision.

No obstante. también es cierto que los documentos allegados con la demanda deben valorarse
cn su conjunto, con miras a establecer si constituyen prucba idonea de la cxistencia de una

obligacion clara, expresa y exigible a favor del ¢jecutante, como lo establece el articulo 422 del
C.G.del P.

s “ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo, constituyen fitulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por Ia Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de fos mecanismos aftemativos de solucién de conflictos, en las que las entidades
publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin peruicio de la prerrogaliva del cobro coactivo que comesponde a8 los organismos y enlidades publicas, prestaran mérito
gjecutivo fos contratos, los documentos en que conslen sus garantias, junio con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que
consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecuforia, en los cuales conste el reconocimiento de un
derecho 0 la existencia de una obligacion clara. expresa. y exigible a cargo de ls respectiva autoridad administrativa. La autoridad que
expida el acto administrativo tendré el deber de hacer constar que Ia copia auténtica corresponde al primer ejemplar.”

¢ CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B-Bogota D. C., 8
de agosto de 2017-. Exp. 680012333000 2016-01034 01 (1915 - 2017) “En este caso, como se presenté una demanda nueva, lo
cual se puede hacer, es requisito indispensable que se allegue ! titulo ejecutivo base de recaudo, ya que de acuerdo con el articulo
297 de la Ley 1437 de 2011, se puede demandar ejecutivamente las sentencias debidamente sjecutoriadas proferidas por Ia
Jurisdiccién de fo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas de dinero.
Asimismo, como la gjecucién no se adelantd a continuacién del proceso ordinario, se debe allegar la copia del titulo con las
constancias exigidas por la ley. Recuérdese que el articulo 114 del Cédigo General del Proceso modifico la forma de expedicién de
las copias ds las providencias judiciales y sefald que cuando éstas se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran las
constancias de su ejecutoria; y, ademas. las copias que expida el secretario se autenticardn cuando lo exija la Iey o lo pida el
interesado; y en el presente caso, es la ley la que exige que el titulo se allegue con las constancias de autenticacién.

Entonces, en modo alguno puede desconocerse que para librar e/ mandamiento de pago, se requiere allegar el original del titulo
ejecutivo o la copla del mismo pero debidamente autenticada. con la aclaracion de que conforme al articulo 114 del Cédigo
General del Proceso, no es necesario que en él se sefiale que se trata de la primera copia que presta ménito ejecutivo, loda vez que la
norma no lo exige, pero que si se requiere la constancia sobre su autenticidad. Se trata, por tanto, de un requisito que no se
puede suplir con ningin otro documento.” (Destacamos)
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Frente a lo anterior, se ticne que por obligacion expresa debe entenderse que la misma aparezca
manifiesta en la redaccion del titulo; ¢s decir, en ¢l documento que la contiene debe estar
expresamente declarada, por dlarg se tiene que ademas de expresa, aparcce determinada en cl
titulo, de modo que sca facilmente evidente y se enticnda en un solo sentido y por ¢xigible
cuando puede demandarse su cumplimicnto, por no estar pendiente ¢l agotamiento de un plazo
o de condicion, dentro de cierto término ya vencido o cuando ocurricra una condicion ya
acontecida o para la cual no se senalo término, pero cuyo cumplimicnto solo podia hacerse
dentro de cierto tiempo que ya transcurrio.

Asi mismo, la jurisprudencia del Conscjo de Estado’, al respecto ha indicado que ¢l juez debe en
cada caso particular analizar los documentos aportados por el ejecutante para determinar si los
mismos cumplen los requisitos formales y de fondo que permitan cobrar a partir del proceso
cjecutivo las obligaciones en ¢llas contenidas, los cuales son:

~-Sentencia del 28/03/2017" proferida por ¢l Juzgado 3° Administrativo de Florencia-Caqueta,
mediante la cual sc declara al 1ICBF y a COMFACA administrativa, patrimonial y
solidariamente responsable de las pretensiones de la demanda, la siguientes sumas de dincro:

Perjuicios Danoa Perjuicios
Accionantes Morales laSalud  Materiales
Smimv  Smimv Smimv
Mayerly Marin Mahccha 20 20 $21.712.860,40
Willinton Marin Bermudez 20 -
Harlinson Geovani Marin 10 -
Mahecha
Holman Stiven Tenorio Mahecha 10
Miryam Bermudez Suarez 10 : -
Mary Mahecha Murillos 10 -

.-Acta de¢ Audiencia de Conciliacion® (Articulo 192 del CPACA), celebrada ¢l 11/07/2017, en la
cual el ICBF propone como allega formula de conciliacion por ... el 806 del valor de la sentencia sin
reconocer interés.”, donde la parte actora acepta la propuesta.

-Auto interlocutorio del 14/07/20174" por medio del cual se aprucha el acuerdo conciliatorio
cn el cual ¢l ICBF “...reconoce v se compromete a pagar d favor de los primeros cl valor del 8¢ de la condena
proferida por éste Juzgado en la sentencia emitida ¢l 28 de marzo de 2017,

.-Resolucion No. 8654 del 21/09/2017 expedida por ¢l ICBF, “Por la cual sc reconoce y ordena ¢l pago
de una conciliacion aprobada por Despacho Judicial”, por la suma de $88.191.120.-

.-Cuenta de cobro dirigida al Director de COMFACA, radicada ¢] 05/12/2017", en la que solicita
¢l cobro del 50% que pago ante a la aprobacion del acuerdo conciliatorio.

Frente a los requisitos formales el Juzgado encuentra que la parte demandante dentro de este
proceso, en principio cumplio con dicha carga, atendicndo que se pretende ejecutar un titulo
complejo derivado de un acuerdo conciliatorio frente al pago de una condena judicial impuesta
tanto al ICBF como a COMFACA.

No obstante, cllo no ¢s suficiente para hacer procedente ¢l mandamicnto de pago, en tanto no
s¢ cumplan los requisitos sustanciales del mismo, como ¢s acreditar una obligacion clara,
expresa y actualmente cxigible, encontrando ¢l Despacho que ésta recac en una condena
judicial proferida por ¢l juzgado 3 Administrativo de Florencia-Caqueta de manera solidaria

7 Consejo de Estado-Seccién Tercera, subseccién C, sentencia del 25/05/2011. Exp. 27001-23-31-000-2010-00295-01
8Fl. 10-18¢.1

9F.19¢

0FI. 20-22¢.1

"FL27 ¢
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(regulado en cl articulo 1568 del C.Civil")para ambas entidades demandadas ¢n las que sc
reconocen los perjuicios morales y materiales como se indic anteriormente, frente a lo cual si
bicn ¢s procedente lo senalado en ¢l articulo 1579 del Codigo Civil", lo cierto es que ¢ste mismo
articulo limita la ¢jecucion de la obligacion que cl deudor solidario la ha extinguido en *.la
parte o cuota que tenga cste codeudor en la deuda™ y que al respecto no es posible verificar en el
presente asunto.

Lo anterior, atendiendo que en tratandose de decisiones judiciales como ¢stas en las cuales sc
evidencia que hay responsabilidad de entidades tanto publicas, como ¢l ICBF quicn pretende cl
pago y privadas, que eventualmente pueden desempenar funciones publicas como ¢s cl caso de
COMEFACA, s¢ requicre segan el articulo 140 inciso final del CPACA, que dentro de la condena
se establezea de manera precisa y discriminada la proporcion en que correspondan la misma
para cada una de cllas, situacion que no ocurrio en ¢éste caso como quicra que ¢l juzgado de
origen no hizo ninguna distincion cn la providencia que s¢ pretende ¢jecutar, ni schalé los
porcentajes de la condena por la que cada una debia responder frente a la responsabilidad
declarada, quedando debidamente cjecutoriada, pues ni el juzgado, ni la parte actora como las
accionadas hicicron pronunciamicnto al respecto.

Aunado a que, sc evidencia que lo que lleva al pago del ICBF a los accionantes y que reclamada
la parte correspondiente a COMFACA, no es ni siquiera la decision de condena propiamente
dicha sino que ¢sta se genera cs a partir de la aprobacion del acuerdo conciliatorio propucesto
por ICBF y que presta mérito cjecutivo y que constituye realmente ¢l titulo base de recaudo
que se ve completado con la sentencia, dado que contiene el valor a cancelar a los accionantes
de la condena que se esta conciliando en un porcentaje del 80%, decision en la que se obscrva
que se echa de menos la participacion de COMFACA, pucs no existe constancia de su
comparccencia o no a la audiencia de conciliacion de que trata ¢l articulo 192 de la ley 1437 de
2011 o en su defecto, el traslado respectivo que hiciere juzgado para con dicha entidad,
atendiendo que dada la condena solidaria impuesta, le asistiria el derecho a pronunciarse sobre
el acuerdo logrado por las partes antes de su aprobacion.

Conforme lo anterior, es evidente que el ICBF pretende ejecutar a COMFACA derivado de un
titulo ¢jecutivo en ¢l cual no tuvo intervencion en su constitucion (Acucrdo Conciliatorio), sin
que ademas sc tenga claridad acerca del porcentaje que le corresponderia cumplir a la entidad,
como quicra que en la sentencia conciliada nada se dijo en relacion con el porcentaje quc le
corresponde a cada una de ellas conforme la responsabilidad que se les endilgo en el fallo,
carcciendo por tanto del requisito de claridad que se exige en la obligacion que se pretende
cjecutar, asi como tampoco es expresa a pesar que se encuentra consignada en decisiones
judiciales debidamente cjecutoriadas en las que se senalo ¢l monto y condena, pues no cs
posible determinar los valores que le corresponde a cada una de ellas tanto en ¢l fallo como ¢n
¢l acuerdo del 80% de la totalidad de las pretensiones que propuso ¢l ICBF, sin que por
ende sea posible verificar ¢l requisito de la exigibilidad necesario para librar ¢l mandamicnto de
pago solicitado.

Ast las cosas, al no encontrar configurada una obligacion que cumpla con los requisitos de ser
clara, expresa y exigible, ni ser auténtico -original- ¢l titulo, conforme lo dicho por ¢l Conscjo
de Estado", en concordancia con la improcedencia de la inadmision en procesos cjecutivos,

12 ARTICULO 1568. <DEFINICION DE OBLIGACIONES SOLIDARIAS>. En general cuando se ha contraido por muchas personas o
para con muchas la obligacidn de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte 0
cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el crédito.
Pero en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los deudores o por cada uno de los acreedores
el fotal de la deuda, y entonces la obligacion es sclidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los ¢asos en que no la establece la ley.’

13 *ARTICULO 1579. <SUBROGACION DE DEUDOR SOLIDARIO>. El deudor solidario que ha pagado la deuda o la ha extinguido
por alguno de los medios equivalentes af pago, queda subrogado en la accion del acreedor con todos sus privilegios y seguridades,
pero limitada respecto de cada uno de los codeudores a la parte o cuota que tenga este codeudor en la deuda.

Si el negocio para el cual ha sido contraida la obligacion solidania. concemia solamente a alguno o slgunos de los deudores sofidarios,
seran estos responsables entre si. segun las partes 0 cuotas que le comespondan en la deuds, y los olros codeudores serén
considerados como fiadores.

La parte o cuola del codeudor insolvente se reparte entre todos los ofros a prorrata de las suyas, comprendidos aun aquellos a
quienes el acreedor haya exonerado de la solidaridad.”

* Sentencia de 28 de agosto de 2013 [expediente 25022] *(...) En otros términos, a la luz de la Constitucidn Politica negar las
pretensiones en un proceso en el cual los documentos en copia simple aportados por las partes han obrado a lo largo de la actuacion,
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scfalado por la misma corporacion®, es del caso abstenerse de proferir orden de mandamiento
ejecutivo de pago dentro del asunto de referencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, Caqueta,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento ejecutivo de pago, por las razones
expuestas en ¢l presente proveido.

SEGUNDQO: En firme, procédase a la entrega de la demanda y anexos, a la parte ejecutante sin
necesidad de desglose. Atiéndase por Secretaria.

TERCERO: ARCHIVENSE las diligencias, previas las anotaciones de rigor en el sistema de
informacion Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINAP

implicaria afectar ~de modo significativo e injustificade- el principio de la prevalencia del derecho sustancial sobre el formal, asi como
el acceso efectivo a la administracidn de justicia (arts. 228 y 229 C.P.) [...] Lo anterior, ho quiere significar en modo alguno, que la
Sala desconozca la existencia de procesos en los cuales, para su admision y tramite, es totalmente pertinente el original o la

copia auténtica del documento respectivo publico o privado. En efecto, existiran escenarios —como los procesos ejecutivos— en

los cuales serd indispensable que el demandante aporte el titulo ejecutivo con los requisitos establecidos en la ley {v.qr. el
original de la factura comercial, el original o la copia auténtica del acta de liquidacion bilateral, el titulo valor, etc.}) [...J".

{subrayado y negrilla fuera del texto)

15 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, Consejera ponente: MARIA
ELENA GIRALDO GOMEZ, cinco (5) de octubre de dos mil (2000), radicacion nimero; 16868, “Es necesario por fanto que el
demandante aporte los documentos que en principio constituirian el titulo ejecutivo, a los cuales simplemente les falta el requisito
relacionado con la exigibilidad de la obligacion o el de la certeza de que quien figura como demandado sea la misma persona que
suscribib el documento. El juez del proceso ejecutivo carece de competencia para requerir a los posibles deudores a efecto de que
remitan al expediente el documento o conjunto de documentos que constituyen el presunto “titulo ejecutivo’, de cuya existencia pende
la procedibilidad del proceso ejecutive.”
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Florencia, 07 Jun 2019

MEDIO DE CONTROI : REPARACION DIRECTA
RADICADQ: IS0 33-33 04 2018 D08 OO
DEMANDANTIE: WILLIANLANDRES SHAA MACIAS Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA DI FLORENCIA
AUTO N A.l. 86-06-823-19.

l. ASUNTO.

Se decide los llamamicentos en garantia efectuados por ¢l HOSPITAL MARIA INMACULADA! ala
Compania Aseguradora Allianz Scguros SA.

2. LA PETICION.

Del Hamamiento en garantia cfectuado por la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA a la Compania
Aseguradora Allianz Scguros SA.

Asi mismo, que en el mismo término, la demanda HOSPITAL MARIA INMACULADA formula
llamamicnto ¢n garantia contra la Compania Ascguradora Allianz Seguros SA, sustentada ¢n la
existencia de la poliza de responsabilidad civil extracontractual No. 021732296:0 desde ¢l dis
10/04/2015 hasta ¢l 317122015, y prorroga desde ¢ O 012016 hasta ¢l 28/02/2016 con un monto de
SLOOQ.000.000, poliza que ampara la responsabilidad civil propia de la clinica, hospital y/u otro
tipo de establecimiento o instituciones médicas a favor del asegurado.

3. CONSIDERACIONES.
El articulo 225 del CPACA, en relacion con la figura del lamamiento en garantia dispone:

“Articulo 225, [ imamicnto en garantia. Quicn alirme tener derecho legal o coneractualde exigin
a un tereerola reparacion integral del perjuicio que Hlegare a sufrir, o el reembolso total ¢
parcial del pagoque tiviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedi la citacion de aquel, para que
en el mismo proceso se resuchva sobre tal relacion.

Elllamado, dentro del térmmo de que disponga para responder el Hamamiento que serd de quinee (13) dias, podra
d@ suveg, pedir la citacion de un tercero enla misma forma que ¢l demandante o ol demandado.

Elescrito de Hamamiento debera contener los siguientes requisitos:

L Elnombre del llamado y ¢l de su representante si aquel no pucde comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del lamado. o en su defecto, de su residencia, v la de sichabitacion u oficing v los de
st representante. segun fuere el caso. o la manifestacion de que se ignovan, lo wltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa o lamamicneo y los fundamentos de derechoque se invoguen,

4. Ladireccion de la oficina o habitacion donde quicn hace el Hamaniento v su apoderado recibivan notificaciones
personales.

Elllamamicnto en garantia con fines de repeticion se regivd por las normas de la Lev 678 de 2001 0 por aquellas que
la reformen o adicionen.™

De la norma precitada se desprende que la figura del Hlamamicento en garantia exige como clementos
para su configuracion los siguicntes: i) que ¢l llamante afirme tener un derecho legal o contractual.
i) la existencia de un tereero a quien el ente demandado, pucda exigir la reparacion integral del
perjuicio como consccuencia de una condena en su contra, iii) la indicacion de los hechos en que se

YFL 2 C. Hamamiento.
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hasa ¢l lamamicnto y los fundamentos de derecho que invoca, y iii) allegar prucha de la existencia
y representacion legal del Hamado, cuando éste se dirige contra una persona juridica.

Fl articulo 227 del CPACA, por su parte preve: *(...) Fn lo no regulado en este codigo sobre fa
intervencion de terceros se aplicaran las normas del Codigo de Procedimiento Civil(..)". Dicho
Cadigo fue reemplazado por ¢l Codigo General del Proceso que entro a regir para la jurisdiccion
administrativa a partir del 22 encro de 2014,

Elarticulo 64 del Codigo General del Proceso. al respecto de la figura del Hamamiento en garantia
preceptaa: °(..) quicn afirme tener devecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que Hegare
a atfrir o el reembolso total o parcial del pago que tuvere que hacer como resultado de la sentencia”.. ~ podri pedir, en
la demand: o dentro del término para concestarla, que en ¢f mismo proceso se resueiva sobre tal

refacion ()"

Adicionalmente ¢l articulo 635 del anterior estaturo exige como requisitos para su procedencia que: “(...)
la demanda por medio de la cual se lame en garantia debera cumplir con los mismos requisitos exigidos en el articulo 32 v

demds normas aplicables (...) el comvocado podra a suve llamar en garantia ()"

Y por altimo ¢l articulo 66 det mismo estatuto senala *(..) sf ¢f juez halla procedente el Hamamicnto,
ordenara notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de Ia
demanda inicial, si la notificacion no se logra dentro de los 6 meses siguientes, el lamamicnto seri
ineficaz, la misma regla se aplicard en ¢l caso contemplado en ¢l inciso sequndo del articulo anterior.

Elllamado en garantia podri contestar en un solo escrito la demanda y el Hamamicnto y solicitar las
pruebas que pretenda hacer valer

I'n la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustanciad aducida y acerca
de fas indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia (..)

Como se observa de las normas procesales precitadas para que proceda el llamamiento en garantia
debe cumplirse una serie de requisitos para que sea viable su decreto.

Nel estudio de Ta solicitud de llamamicnto  efectuado por la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA, sc observa que se encuentran acreditados los requisitos necesarios para acoger
dicho llamado, pues se fundamenta en el derecho contractual a formularla pues la misma nace de la
constitucion de la Poliza N2 0217322960 desde el dia 10:04.2015 hasta ¢l 311122015, v prérroga
desde el 01012016 hasta ¢l 28/02/2016 pactada con la Compania Aseguradora Allianz Seguros SA,
y la ocurrencia de los hechos que originaron ¢l presente medio de control dentro del periodo de
vigencia de la misma, pues el senor ORLANDO SILVA VIDARTE (q.c.p.d) fue atendido en dicha
entidad desde ¢f 12 de enero de 2016.

En mérito de lo expuesto ef Juzgado Cuarto Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l lamamicnto en garantia cfectuado por la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA ¢n contra la Compania Aseguradora Allianz Seguros SA.

SEGUNDOQO: NOTIFICAR de mancra personal la presente decision a las siguicntes personas:

NOTIFICAR ¢n forma personal esta providencia al representante legal de la Compania
Ascguradora Allianz Seguros SA, ¢n la forma prevista en los articulos 198 y 199 de la ley
1437 de 2011, asi mismo, remitanse a través de servicio postal autorizado, copia del escrito
del Hamado ¢n garantia. de sus anexos, vy del presente auto, segun lo dispuesto en el articulo
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199 del CPACA modificado por ¢l articulo 612 del Codigo General del Proceso. (Carga
impuesta a la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA)

TERCEROQ: Una vez acreditado el cumplimicnto de la obligacion anterior, se ordena REMITIR al
llamado en garantia Compania Aseguradora Allianz Seguros SA, de mancra inmediata a traves de
servicio postal autorizado, copia ¢sta providencia, copia del auto admisorio de la demanda y su
reforma, copia del escrito de solicitud de llamamiento con sus anexos, de la demanda con sus anexos
y de la reforma y sus anexos, de conformidad con lo senalado en el inc. 5 del art. 612 del C.G. del P.
(Carga impuesta a la ESE HOSPITAL MARIA INNMACULADA)

CUARTO: CONCEDASE al llamado en garantia un término de quince (15) dias, siguientes a la
notificacion de la presente providencia para que responda el presente llamamiento. Este plazo
comenzard a correr al vencimiento del término de veinticineo (23) dias, despucs de surtida su
notificacion personal.

QUINTO: PREVENIR a la ESE HOSPITAL MA RIA INMACULADA, que de no efecruar al
llamado en garantia dentro de los seis (6) meses siguicntes, el Hlamamiento serd ineficaz., tal como lo
dispone ¢l articulo 66 del CGP.. por lo cual se suspenderi el presente proceso para tal fin.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva al profesional del derecho ALVARO ANDRES LOPERA
PINTO, para que actué¢ en calidad apoderado judicial de la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA DE FLORENCIA, de conformidad con el poder otorgado, visto a folio 118 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE

GINA PA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 1IR00] 33 33 004 20180010800
DEMANDANTE: WILTIANTANDRES SILVA MACIAS Y OTROS
DEMANDADO: ESL HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA
AUTO N Al 86-06-823-19.

1.- ASUNTOQ.

Vista la constancia seeretarial obrante a folio 170 del expediente, que Ta Actora reformo la
demanda, por lo que se procede a resolver sobre su admisibilidad.

De la reforma de la demanda.

Mediante auto 24 de abril de 2018 se admitio la demanda. Bl 30 de enero de 2019, el apoderado de
la parte demandante radico reforma de la demanda (11 150 152). En informe seerctarial se tiene
que 17 de encro de 2019, vencio el termino de 30 dias para Ly contestacion de a demanda, término
dentro del cual empezo a correr ¢l término de 10 dias para reformar la demanda por la parte actora.

Procede ¢l Despacho a pronunciarse sobre La admision o inadmision de Lt reformade la demanda

El articulo 173 del CPACA senala que *Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar
aclarar o modificar la demanda. por una sola vez. conforme a las siguientes reglas:

1 La reforma podrit proponerse hasta of vencimieneo de los diez (10) dias siguicntes a/
traslado de la demanda, De laadmision de la reforma se correrd traslado mediante notificacion por estado
v por la mitad del término inicial. Sin embargo, st s lamua o nuevas personas al proceso, de la admision de le
demanda v de su reforma se les notificard personalmente v se les corvera traslado por el termino inicial.

2 Larcformade la demanda podra referirse alas partes. las pretensiones. los hechos en ue estus se fundamentan
od las pruchas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demanduntes o demandadas ni todus las pretensiones de le
demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requasitos de procedibilidud

La reforma podra integrarse cn i solo documento con la demanda nicial. Igualmente. ol juezpodra disponer que
cl demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.™

En el caso acitanalizado, hay que tener en cuenta que traslado de Ia demanda vencio ¢l 17 de enere
de 2019, tal como se seialo, razon por la cual ¢l demandante tenia hasta ¢l 31 de enero de 2019
para presentar la reforma de fa demanda y La presento el 30 del mismo mes y ano, esto es dentre
del término establecido para ello. en consccuencia por reunir los requisitos que ordena Laley, s
procedera a admitir L reforma de la demand.a.

RIISUEL VI
PRIMERO: ADMITIR la reforma de Lo demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
reparacion directa interpuesta por la apoderada de WIHLLIAM ANDRES SILVA MACIAS Y

OTROS. ¢n contra de la ESE HOSPITAL MARIA INNIACULADA DE FLORENCIA.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes que hacen parte del proceso, de conformidad cor
los sehalado en el articulo 173 del CPACA 7L numeral L
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TERCERO: Al demandado se le correra traslado de la demanda en los términos del articulo 173
del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA PANTF



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRFCTA
ACTOR : DIANA MARCELA LOZANO PIMENTEL Y OTROS
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
RADICACION 1 18001-33-33-901-2015-00024-00
AUTO N2 1AL 77-06-814-19

Atendiendo que en ¢l proceso de la referencia s¢ encuentran practicadas en lo posible
todas las pruebas documentales, y testimoniales y en aras de dar impulso al proceso, ¢l
Despacho,

DISPONE:

PRIMERQO: PONER ¢n conocimiento de las partes las documentales vistas a

Folios cuadernos
142-200 1
201-400 2
401-600 3
601-799 4
800-933 5

SEGUNDO: DECLARAR clausurado ¢l periodo probatorio, por las razones expucstas.

TERCERO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de conclusion
dentro de los diez (10) dias siguicntes a la notificacion de la presente decision, término
dentro del cual el Ministcrio Pablico podra presentar concepto si a bicn lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 0 7 JUN 2019.

RADICACION : 18001-33-31-701-2013-00002-00

MEDIO DE CONTROIL.  : REPARACION DIRECTA

ACTOR : DEYNER DI J1'SUS PACHECO SILVA
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-ARMADA NACIONAL
AUTO N¢ : A.S.-06-06-735-19.

Estando el proceso corricndo traslado de la nulidad observada de mancra oficiosa por cl
despacho, encuentra que la parte actora allega dictamen pericial 10419 del 14 de mayo de 2019,
rendido por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Huila, por lo que se conforme lo
dispuesto en ¢l articulo 173! del CGP,

S¢ DISPONE:

PRIMERO: PONER EN CONCOCIMIENTO de las partes ¢l dictamen pericial 10419 del 14
cle mayo de 2019, rendido por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Huila, obrante
a folios, para que cjerzan su derecho de contradiccion.

SEGUNDO: Una vez vencido ¢l término, por sceretaria ingresar el proceso para continuar al
tramite correspondicnte.

Notifiquese y Camplase

GINA

U paea que sean apreciadas por el jues Las prachas deberan sohicitaee practicinse ¢ incorporasse al proceso dentro de los lermimos 3
oportumidades seitbindos para RN en sty codigo
En kaprovidencia que resuedva sobie las soficttudes de pruchas formulinlas por s pastes. el jues deberdy pronunciaese oxpresamente
sobre la admision de los docomentos v demias pruchas gue ostas havan apottado 1] jues se abstendra de ordenar la practica de Jas
pruchas que. directamente o por medio de derecho de peticion hubiera podido conserait Ta parte gue Lis solicite. salvo cuando la peticion
ne hubicse sudo atendida fir SIS debera acreditanse NIRRTV
L as prochis practicadas por comisionado o de comun sicucrds pos Las pastes s los intormes o documentos solicitados a otras entidades
publicas o privadas, que Hleguen antes de dictar sentencia, seran tenidis en cuenta para la decision. previo ¢l camplimicnto de
los requisitos fegales para su peictica y contradiccion = Destacamos
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 20-‘9

REFERENCIA: EJECUTIVO
RADICADO: 18001-33-33-004-2019-00338-00
EJECUTANTE: ANGIE DANIELA GIRALDO LONDONO Y OTROS
EJECUTADO: MUNICIPIO DE CARTAGENA DEL CHAIRA - CAQUETA
AUTO N A.lL 205-05-734-19

l. ASUNTO.

Procede el Despacho a decidir sobre librar o no mandamicento de pago.
2. ANTECEDENTES

La sciiora ANGIE DANIELA GIRALDO LONDONO Y OTROS, acude mediante apoderado
judicial para impetrar demanda cjecutiva, pretendicndo que se libre mandamicento cjecutivo de
pago en contra del MUNICIPIO DE CARTAGENA DEL CHAIRA-CAQUETA, por la
obligacion contenida en ¢l titulo valor representado ¢n la smtcncm judicial, proferida ¢l 03 de
noviembre de 2005 por ¢l Tribunal Administrativo del Caqueta', corregida ¢l 1071172005 por cl
mismo dcspacho dentro del proceso de reparacion directa promovida por MARIA LUCELY
LONDONO y SEBASTIAN GUZMAN LODONO con radicado 18001-23-31-03-2003-00269-00,
asi como tambi¢n, la proferida el 27/09/2007 por ¢l Tribunal Administrativo del Caqueta
promowda por ESTHER RUTH LONDONO MEDINA y ANGIE DANIELA GIRALDO
LONDONO dentro del radicado  18001-23-31-002-2003-00273-00, prousm que fucron
acumulados ¢n segunda instancia por la Seccion Tercera - Subseccion dcl Conscjo de
Estado, el cual decidio conceder las pretensiones de las demandas el 76/06/'7014

3. CONSIDERACIONES

Al respecto, es de precisar que ¢l presente asunto se trata de un proceso nucvo, pucs ¢l proceso
de origen no fue tramitado por éste Despacho Judicial, ni tampoco se encuentra en su archivo,
allegandose éstas en copias simples, sin que corresponda a la autenticada que presta mérito
¢jecutivo y si bien se observa sello de copia autenticada, ¢l mismo se¢ toma en fotocopia,
incumpliendo asi los requisitos establecidos en ¢l numeral 1 del articulo 297 del C.P.A.C.AY, en
concordancia con ¢l inciso 2 del articulo 215 ibidem.

“ARTICULO 2I5. VALOR PROBATORIO DF [ AS COPIAS.
<Inciso derogado por el articulo 626 de la Lev 1564 de 2012

La regla prevista en cl incise anterior no s aplicard cuando sc trate de titulos cjecutivos, caso en ¢l cual
los documentos que los contengan deberan cumplir los requisitos exigidos en la ley.”

'FI.563c1

2F|. 24-25¢c1

3FI. 45-58 ¢.1

4 -ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo, constiluyen litulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejeculoriadas proferidas por fa Jurisdiccion de io Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrofio de los mecanismos alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades
publicas queden obligadas af pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la premogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades publicas, prestaran mérito
gjecutivo los contralos, los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cusl se declare su
incumplimiento, el acla de liquidecion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad contractual, en los que
consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutona. en los cuales conste el reconocimiento de un
derecho o la existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de Ia respectiva auteridad edministrativa. La autondad que
expida el acto administrativo lendré el deber de hacer constar que la copra auténtica corresponde al primer ejemplar.”
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I:I ar thUlO 246 dd CGP, establcce:

“ARTICULO 246. VALOR PROBATORIO DE LAS COPIAS. Las copias tendran cl mismo
valor probatorio del original, salvo cuando por disposicion legal”sca necesaria la presentacion del
original o de una determinada copia.

Sin perjuicio de la presuncion de autenticidad, la parte contra quicn sc aduzca copia de un documento
podra solicitar su cotejo con cl original, o a falta dc este con una copia expedida con anterioridad a
aquella. El cotcjo se efectuard mediante exhibicion dentro de la audiencia correspondiente.”

Por consiguiente, al no integrarse el titulo ¢jecutivo judicial en debida forma, siendo éste
indispensable para que se libre mandamicento ejecutivo de pago, dado que éste no se allega en
copia autentica, concordante con lo dicho la jurisprudencia contencioso administrativa del
Conscjo de Estado en providencia del 08/08/2017°, y lo dicho por la misma corporacion en la
scntencia de 28 de agosto de 2013 [expedicnte 250....]", ¢s del caso abstenerse de proferir orden
de mandamiento ¢jecutivo de pago dentro del asunto de referencia.

Por lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, Caqueta,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE dc librar mandamicnto ¢jecutivo de pago, por las razones
expucstas en ¢l presente proveido.

SEGUNDO: En firme, procédase a la entrega de la demanda y anexos, a la parte ejecutante sin
necesidad de desglose. Atiéndase por Secretaria.

TERCERO: ARCHIVENSE las diligencias, previas las anotaciones de rigor cn el sistema de
informacion Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMP

5 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B-Bogola D. C., 8
de agosto de 2017-. Exp. 680012333000 2016-01034 01 (1915 — 2017) “En este caso, como se presenté una demanda nueva, o
cual se puede hacer, es requisito indispensable que se allegue e fitulo ejecutivo base de recaudo, ya que de acuerdo con el articulo
297 de Ia Ley 1437 de 2011, se puede demandar ejeculivamente las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccién de fo Contencioso Administrativo. mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas de dinero.
Asimismo, como la efecucién no se adelanté a continuacién del proceso ordinario, se debe allegar 1a copia del titulo con las
constancias exigidas por la ley. Recuérdese que el articulo 114 del Cédigo General del Proceso modificd la forma de expedicion de
las copias de las providencias judiciales y sefiald que cuando éstas se prelendan wtilizar como titwlo sjecutivo requerirdn las
constancias de su ejeculoria; y, ademas, las copias que expida el secretario se autenticarén cuando lo exija la ley o lo pida el
interesado; y en el presente caso, es la ley la que exige que el titulo se allegue con las constancias de autenticacion.

Entonces, en modo alguno puede desconocerse que para librar el mandamiento de pago, se requiere alfegar el criginal del titulo
gjecutivo o la copia del mismo pero debidamente autenticada, con la aclaracion de que conforme al articulo 114 dsi Cédigo
General del Proceso, no es necesario que en é! se sefiale que se trata de Ia primera copia que presta ménito ejecutivo, foda vez que la
norma no lo exige, pero que si se requiere la constancia sobre su autenticidad. Se trata, por tanto, de un requisito que no se
puede suplir con ningtin ofro documento.” (Destacamos)

6*(...) En otros términos, a la luz de |a Constitucion Politica negar las pretensiones en un proceso en el cual los decumentos en copia
simple aportados por las partes han obrado a lo largo de la actuacitn, implicaria afectar —de modo significativo e injustificado- el
principio de la prevalencia del derecho sustancial sobre el formal, asi como el acceso efectivo a la administracién de justicia {arts. 228
y 228 C.P)) [...] Lo anterior, no quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la existencia de procesos en los
cuales, para su admision y tramite, es totalmente pertinente el original o la copia auténtica del documento respectivo publico o
privado. En efecto, existirdn escenarios -como los procesos ejecutivos- en tos cuales sera indispensable que el demandante
aporte el titulo ejecutivo con los requisitos establecidos en la ley (v.gr. el original de la factura comercial, el original o la
copia auténtica del acta de liquidacién bilateral, el titulo valor, etc.) [...]". (subrayado y negrilla fuera del texto)

pag. 2



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019

RADICACION S 18001-33-33-004 2019-00283-00

MEDIO DE CONTROL SNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACTOR CEDWIN JOAN GAONA VARGAS

DEMANDADO “NACION-MINEDUCACION NACIONAL-
FONPRENAG.

AUTONUMERO - AL73-06-800 19

.- ASUNTO

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, seria del caso proceder a pronunciarse sobre la
admision de la presente demanda en relacion con ¢l reconocimiento y pago de la sancion por mora ante
¢l pago tardio de las cesantias que e fueron reconocidas, sino fuera porque observa el despacho que la
apoderada ha presentado maltiples demandas ¢h nombre v representacion del accionante EDWIN
JOAN GAONA VARGAS, pretendiendo la declaratoria y nulidad del acto ficto o presunto negativo
configurado ¢l 30 de octubre de 2018, Trente a la omision de respuesta ala peticion radicada el 30 de julio
de 2018, dentro del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido por EDWIN JOAN GAONA VARGAS ¢n contra de l_r\ NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG. con radicado 18-001-33-33 004-2019-00261-00 que fue
admitida y 18-001-33-33-004- 2019-00290 00,

En merito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora lo advertido por ¢l despacho para lo
cle sucarao.

SEPTIMO: RECONOCER personcria adjetiva al profesional del derecho LINA MARCELA

CORDOBA ESPINEL, quien actia en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos
y para los fines indicados en ¢l memorial poder adjunto. (1. 12:13 C.1).

Notiliquese y Cumpi ase,

J

W




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019

RADICACION S18A0T 33-33-004 2019 0029000

MEDIO DE CONTROL. CNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR CEDAVIN JOAN GAONA VARGAS

DENANDADO “NACION MINEDUCACION NACIONAL
FONPREMAG.

AUTO NUMERO ALY 05687 19

.- ASUNTO

Una vez reatizado ¢f estudio de La presente demanda, seria del caso proceder a pronunciarse <obre la
admision de L presente demandiaen relacion con el reconocimiento y pago de L sancion por mora ante ¢l
pago tardio de las cesantias que le fucron reconocidas, sino fucra porque observa ¢l despacho que la
apoderada ha presentado mualtiples demandas en nombre v representacion del accionante EDWIN JOAN
GAONA VARGAS. pretendiendo Ly declaratoria y nulidad del acto ficto o presunto negativo configurado
¢l 30 de octubre de 2018, frente @ la omision de respuesta a la peticion radicada el 30 de julio de 2018,
dentro del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por
EDWIN JOAN GAONA VARGAS cn contra de LA NACION-MINISTERIO DI EDUCACION
NACIONAL-FONPREMAG, con los siguicntes radicados 18 001 33 33 004 2019-00261 00 que fue
admitida y L 18 001 33 33 004 2019 00283 Q0.

En merito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora lo advertido por ¢l despacho para lo
de su cargo.

SEPTIMO: RECONOCER personcria adjetiva al profesional del derecho LINA° MARCFELA
CORDOBA ESPINEL, quicn actua en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos y
para los fines indicados en el memorial poder adjuntoe. (111213 € 1),

Notifiquese y Camplase,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
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Florencia,
07 JUN 2019
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRIECTA
DEMANDANTE: FEIBER LEGUIZAMON TURCA Y OTROS
DEMADADQ: NACION- M[NDEFENSA*EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 18001-33-40-004-2017-00079-00
CUADERNO: LLAMAMIENTO EN GARANTIA
AUTO No.: AS. 14-08-473-17
l.- Asunto:

Atendicndo la constancia secretarial que antecede vista a folio 12 del cuaderno de
Hamamicnto en garantia, y conforme la solicitud presentada el 16/05/2019" por la parte
demandada, ¢n la que informa la imposibilidad de efectuar la notificacion personal al llamado
cn garantia, dado que la unica direccion con la que cuentan se encuentra incompleta, pues
desconocen a la ciudad a la que pertencee la carrera 79 #3-B61 del Barrio Francisco José de
Caldas, tal como se ordeno en el numeral segundo del auto admisorio de la demanda de fecha
12/10/2018 (fol. 5-6. C. llamamiento), como quiera que sc indico notificar al demandado de
mancra personal de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CGP, por lo que es del caso dar aplicacion a lo establecido en
los articulos 108%, 291, 292 y 293 del Cadigo General del Proceso atendiendo que se desconoce
su direccion de notificacion.

En consccucencia de lo antcerior, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo
Dispone:

PRIMERO: ORDENESE realizar la notificacion personal por emplazamiento al schor FELIP 2
MORENO GARCIA, el cual debera realizarse de conformidad con el articulo 108 del CGP, para
lo cual la parte demandada debera realizar, dicho acto procesal por una sola vez en cualquiera
de estos dos medios escritos de amplia circulacion nacional y local, disponiéndose para tal fin
“DIARIO EL TIEMPO™ o “DIARIO LA NACION", cfectuandose dicha publicacion el dia
domingo. Ati¢ndase por sccretaria.

'Fl. 10 ¢. llamamiento

2 Articulo 108. Emplazamiento.

Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indetemminadas, se procedera mediante la inclusion del nombre de! sujeto emplazado las
partes. la clase del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicara por una sola vez en un medio escrito de amplia circulacién naciot al o
local. 0 en cualquier otro medio masivo de comunicacion, a criterio del juez. para lo cual indicara al menos ¢os (2) medios de comunicacion.

Crdenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de uno de los medios expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacién en un medio escrito esta se hara el domingo; en los demas casos, podra hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la maiana y
las once (11) de la roche. '

€ interesado allegara al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado e! listado y si la publicacion se hubiere reatizado en un
medio diferente del escrito, ailegara constancia sobre su emision o transmision, suscrita por el administrador o funcionario.

Efectuada la pubticacién de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitird una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplaz das
incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su numero de identificacién, si se conoce, las partes del proceso, su naluraleza y el juzgado Gue lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion remitida y el emplazamiento se entendera surlido quince (15) dias después de pubtic ada
la informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad fitem, si a ello hubiere lugar.

Paragrafo primero.

El Consejo Superior de la Judicatura llevara el Registro Nacicnal de Personas Emplazadas y determinara la forma de darle publicidad. El Consejo Superior e la
Judicatura garantizara el acceso al Registro Nacional de Personas Emplazadas a traves de Intemet y establecera una base de datos que debera permi ir la
consulta de ka informacion del registro, por lo menos, durante un (1) afo contado a partir de ka publicacion del emplazamienio.

El Consejo Superior de la Judicalura podra disponer que este registro se publique de marera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de
Pertenencia, el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion y las demas bases de datos que por ley o reglamento le corresponda administrar.
Parégrafo segundo.

La publicacién debe comprender la permanencia de! contenido del emplazamiento en la pagina web del respeciivo medio de comunicacion. durante el término
del emplazamiento.



Reparacion directa-Llamamiento en garantia
Radicado: 2012017-00079

SEGUNDO: Una vez cumplida la orden del articulo primero de este proveido, la parte
demandada debera allegar al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere
publicado el listado, so pena de dar aplicacién alo previsto en e} articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETASISTEMA
ESCRITURAL

Flo.rencia, 07 JUN 2019
RADICACION: 18-001-23-31-002-2010-00346-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
ACCON: LIZANDRO FIERRO CASTILLO

AUTO NUMERO: AS. No 07-06-737-19

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y el memorial allegado por el apoderado de la
entidad accionante, en el cual pone en conocimiento el fallecimiento del demandado el sefor
LIZANDRO FIERRO CASTILLO y solicita sean vinculados sus herederos, con el fin de dar

impulso procesal al proceso de la referencia, ¢l Despacho

DISPONE:

PRIMERO: PREVIO a dar triamite a la sucesion procesal, se requiere al apoderado de la entidad
accionante, para que alleguc de manera determinada la informacion de los herederos del senor
LIZANDRO FIERRO CASTILLO, indicando para el cfecto, nombre completo de éstos y su
direccion de notificacion; para lo cual se le concede el término de 10 dias, so pena de declarar

fenecida la actuacion procesal.

Notifiquese y Camplase

Carrera 6 a No. 15-30 Edificio PROTTA 2° PISO
Bamio Siete de Agosto
Florencia-Caqueta



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 0 7 JUN 20 1
MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA
ACTOR : MIGUEL ANGEL NARVAEZ QUINTERO Y OTROS
DEMANDADO : NACION—Nlll\‘DEFENSA»EJERCITO NACIONAL
RADICACION :18001-33-33-752-2014-00176-00
AUTO N¢® 1AL 17-06-754-19

Atendiendo que en el proceso de la referencia se encuentran practicadas en lo posible
todas las pruebas documentales, periciales y testimoniales y a folio 311 el apoderado de la
parte actora solicita se cicrre el periodo probatorio, en aras de dar impulso al proceso, el
Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR clausurado el periodo probatorio, por las razones expuestas.
SEGUNDQO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de

conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision,
término dentro del cual ¢l Ministerio Publico podra presentar concepto si a bien lo tiene.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 0 7/ JUN 2019

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

ACTOR : JEIDY JOPHANA LOPEZ DIAZ Y OTROS
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 18001-33-40-004-2017-00062-00

AUTO N¢ tALL16-06-753-19

Atendicndo que en ¢l proceso de la referencia se encuentran practicadas en lo posible
todas las pruebas documentales, periciales y testimoniales y en aras de dar impulso al
proceso, el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR clausurado ¢l periodo probatorio, por las razones expucstas.
SEGUNDO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de

conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision,
término dentro del cual ¢l Ministerio Publico podri presentar concepto si a bien lo ticne.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GIN
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019
MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA
ACTOR : OFELIA ROJAS MONTEALEGRE Y OTROS
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
RADICACION : 18001-33-31-901-2015-00002-00
AUTO N¢ : A.l. 100-06-837-19

Atendiendo que en el proceso de la referencia se encuentran practicadas en lo posible
todas las pruebas documentales, periciales y testimoniales y en aras de dar impulso al
proceso, ¢l Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR clausurado ¢l periodo probatorio, por las razones expucstas.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes que presenten por cscrito sus alegatos de
conclusion dentro de los dicz (10) dias siguicntes a la notificacion de la presente decision,
término dentro del cual el Ministerio Pablico podra presentar concepto si a bien lo ticne.

TERCERO: NO ACEPTAR la renuncia al poder presentado por la Dra. YESSICA
TATIANA NINO BAHAMON, como apodcrada del Municipio de Florencia, Caqueta,
como quiera que no cumple con el requisito establecido en el articulo 76 del CGP. (fol.
248-250).

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

HOFLI’IU&. 0 7 JUN 20]9
MEDIO DE CONTROL. SNULIDADY RESTABLECINMIENTO DEL DERECHO
ACTOR DIEGO FERNANDO CASTANO GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO s NACION NMINDEFENSA li.]l:ﬂR(“l'I'O NACIONAL
RADICACION 218001 33 31 901-2015 0K (0
AUTO N? ALYS 06 83219,

Atendiendo que en ¢l proceso de la referencia se encuentran practicadas en lo posible
todas las pruchas documentales, y conforme la constancia secretarial que obraafolio 926.
¢l Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: PONER cn conocimiento de las partes las documentales visible a folio 921 y
922 del C. 4.

SEGUNDO: DECLARAR clausurado ¢l periodo probatorio, por las razones expucstas.
TERCERO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de conclusion

dentro de los dicz (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, término
dentro del cual ¢l Ministerio Pablico podri presentar concepto si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019

RADICACION 2 18001-40-03-004- 2019 00086-00

MEDIO DE CONTROL :CONTROVERSIA CONTRACTUAL

ACTOR UNIDAD PARA LA PRONIOCION DEL EMPLEO Y LA
PRODUCTIVAD -UPEP

DEMANDADO CYESSENIA CUELLAR HURTATIS

AUTO NUMERO : AS-76-06-812-19

1.- ASUNTO
El Despacho procede a realizar el estudio para admision del presente medio de control.
2.- SE CONSIDERA

Que la UNIDAD PARA A PRONIOCION DEL EMPLEO Y LA
PRODUCTIVAD -UPEP, promovio PROCESO VERBAL =RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE en
contra de la senora YESSENIA CUELLAR HURTATIS y contra las personas indeterminadas que se
encuentren ocupando el Local No. 236 ubicado en ¢l 2do, piso de la UPEP, con ¢l fin de que se declare
terminado ¢l contrato de arrendamiento por incumplimiento, se restituya el bien inmueble arrendado.
asi ¢l pago de los canones de arrendamiento adeudados, intereses de moray costas procesales, la cual se
presentoante la Jurisdiccion Ordinaria, siendo asignada por repartoal Juzgado Cuarto Civil Municipal,
quicn mediante proveido de fecha 5 de marzorde 2019, rechazo la demanda por falta de jurisdiccion y
ordeno remitir ¢l expediente a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para que fuese ¢sta
quien adelantara el procesade la referencia. (Fol. 4445 C. 1)

Visto lo anterior, resulta procedente indicar al accionante, que debera adecuar la demanda de la
referencia de conformidad con lo establecido en Jas normas del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como quicra que Ta misma fue presentada en
vigencia de las normas civiles, que distan de lo preceptuado en ¢l CPACA, asi mismo, se le indica que
debera agotar el requisito de procedibilidad establecido en el articulo 161 del CPACA y determinar a
todos los demandantes. Por lo expuesto, ¢l despacho inadmitira la demanda con fundamento en ¢l
articulo 170 del CPACA, concediéndole a la demandante ¢l término de diez (10) dias para que para que
subsane los yerros advertidos,

En consecuencia se dispondrd INADMITIR la demanda.

En mérito de lo anterior, ¢l Despacho,
RESUELVE:

L.- INADMITIR la demanda presentada por Ll UNIDAD PARA LA PROMOCION DEL EMPLEO Y LA
PRODUCTIVAD -UPEP, ¢n contra de la senora YESSENIA CUELLAR HURTATIS y contra las
personas indeterminadas.

3.- ORDENASE corregir la demanda para subsanar los siguientes defecros:
Adecuar la demanda, de conformidad con ¢l medio de control segiin con la naturaleza de las

pretensiones de la demanda, segun los requisitos establecidos en el CPACA. Se le concede un plazo de
diez (10) dias para la correccion de la demanda,

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN ng

RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00180-00

MEDIO DECONTROL.  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DIL DERECHO
ACTOR : LEONEL TIQUE

DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
AUTO NUMFERO : Al-10-06-747-19.

Una vez realizado ¢l estudio de La presente demanca, observa el Despacho que la misma no reance los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido on los articulos 1539, 162 y siguientes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondri a INADMITIRLA.

Lo anterior atendiendo que en ¢l presente medio de control se pretende el pago de una diferencia en
¢l pago en la sancion moratoria en ¢l pago de Las cesantias, cuyva cuantia es por el valor de $2.184.754,
sin embargo, ¢l despacho encuentra que la Actora no le brindo Ly oportunidad a L Entidad de que se
pronunciara sobre ¢l particular, por cuanto. la peticion que allego v obrante a folio 28 30 del
expediente, se solicito:

" PRIMERO. Sc ordenc ¢l reconocimiento v pago de la SANCION POR MORA, establecida en la lev 1071
de 2000 @ mi mandante, cquivalente o wn (1) dia de sus salario por cada dia de retardo, contados desde los
sctenta (70) dias habiles siguientes de haber radicado la solicitud de la cesantia parcial v o definitiva, ante
esta la entidad v hasta cuando se hizo efectivo el pago de lamisma..”

Es importante, senalar que de acuerdo al articulo 43 del CPACA, son actos definitivos los que decidan
directa o indirectamente cl fondo del asunto o haga imposible continuar Ly actuacion, lo que no esta
acreditado en ¢l presente proceso, esto como quicra que la entidad, sobre el particular no ha tenido
la oportunidad de pronunciarse sobre las diferencias existentes en el pago de la sancion moratoria
por pago tardio de a cesantias parciales reconocidas ala Actora mediante Resolucion N¢ 0592 del 21
de julio de 2016, vulnerandole de esta manera ¢l derecho de delensa de la demandada.

Razon por la cual e inadmitira la demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA,
concediéndole al actor el termino de dic= (10) dias para que corrijaos yerros advertidos.

En mérito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por LEONEL TIQUE ¢n contra de Lo NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAIL-FONPREMAG, conforme las anteriores consideraciones,
SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda para subsanar los yerros advertidos en La parte motiva

de la presente providencia. Para tal fin, se le concede un plazo de diez (10) dias para La correccion de
L demanda, segun lo dispuesto en el articulo 170 del CPAC A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GINA L
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DI: IFLORENCIA, CAQUETA

Florencia. 0 / JUN 2019

RADICACION : 18001-33-33-00-4-2019-207-00

MEDIO DE CONTROIL.  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : LUZDIBIA GUARNIZO BUSTOS

DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION NACIONAL -FONPREMAG
AUTO NUMERO : Al-12-06-749-19.

Una vez realizado ¢l estudio de La presente demanda, observa ¢l Despacho que la misma no reance los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 v siguicntes
del Codigoe de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, s¢
dispondra a INADMITIRIA.

Lo anterior atendiendo que en ¢l presente medio de control se pretende el pago de una diferencia en
¢l pago en la sancion moratoria en el pago de las cesantias, cuyvaceantia es por ¢l valor de $39.228.320,
sin embargo. ¢l despacho encuentra que Ly Actora no le brindo Ly oportunidad a la Entidad de que se
pronunciara sobre ¢l particular. por cuanto, L peticion gue allego v obrante a folio 27 28 del
expediente, se solicitor:

“ PRIMERQ. Se ordene el reconocimicnto v page de la SANCION POR MORA, establecida en la ley 1071
dc 2000 « mi mandante, equivalente a un (1) dia de sus salarvio por cada dia de retardo, contados desde los
sctenta (70) dias habiles siguientes de haber radicado la soliciud de la cesantia parcial v o definitiva, ante
esta la entidad v hasta cuando se hizo efectivo el pago de lamisma .~

I's importante, senalar que de acuerdo al articulo 43 del CPACA, son actos definitivos los que decidan
directa o indircctamente el fondo del asunto o haga imposible continuar la actuacion, lo que no esti
acreditado en ¢l presente proceso, esto como guicra que L entidad, sobre ¢l particular no ha tenido
La oportunidad de pronunciarse sobre las diferencias existentes en el pago de la sancion moratoria
por pago tardio de la cesantias parciales reconocidas a la Actora mediante Resolucion N2 000889 del
19 de mayo de 2018, vulnerindole de esta mancera el derecho de defensa de la demandada.

Razon por la cual se inadmitira la demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA,
concediéndole al actor el término de dicz (10) dias para que corrija los yerros advertidos.

I2n merito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESULLVE:

PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por LUZDIBIA GUARNIZO BUSTOS ¢n contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG, conforme  las  anteriores

consideraciones.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda para subsanar los verros advertidos en I parte motiva
de la presente providencia. Para tal fin, <¢ Ie concede un plazo de die= (10) dias para la correccion de
L demanda, segan lo dispucsto en el articulo 170 del CPACA.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DI FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00204-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : ROOSEMBER TRUJI1LO GOMEZ
DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
AUTO NUMIERO : A1-05-06-742-19.

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, observa el Despacho gue L misma no retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 139, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondri a INADMITIRIA.

Lo anterior atendiendo que en el presente medio de control < pretende el pago de una diterenciaen
¢l pago en la sancion moratoria en el pago de las cesantias, cuva cuantia es por el valor de $1.332.420,
sin embargo, ¢l despacho encuentra que la Actora no le brindo Ly oportunidad a La Entidad de que se
pronunciara sobre ¢l particular, por cuanto. la peticion que allego y obrante a folio a folio 28 29 del
expediente, se solicito:

*PRIMERQ. Se ordenc ¢l reconocimiento v pago de la SANCION POR MORA, establecida en la ey 1071
de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de sus salario por cada dia de retardo, contados desde los
sctenta (70) dias habiles siguicentes de haber radicado Ta soliciiud de la cesantia parcial v o definitiva, ante
esta la entidad v hasta cuando se hizo efectivo el pago de lamisma...”

Peticion sobre la cual la Entidad por intermedio de la Fiduprevisora SA. va se pronuncio por
intermedio del oficio 2018109199399 del 02 de dicicmbre de 2018 (folio 33-34), reconociendo
aparentemente lo adeudado al Accionante por concepto de sancion moratoria por pago tardio de las
cesantias; en este mismo orden de ideas, se deduce que el requisito de procedibilidad, esto es, lo
concerniente al numeral 1 del articulo 161, se encuentra indebidamente agotado.

s importante, schalar que de acuerdo al articulo 43 del CPACA, son actos definitivos los que decidan
directa o indirectamente ¢l fondo del asunto o haga imposible continuar la actuacion, lo que no cstd

acreditado en ¢l presente proceso.

Racon por la cual ¢ inadmitird la demanda con tundamento en el articulo 170 del CPACA.
concediendole al actor ¢l termino de dicz (10) dias para que corrija los yverros advertidos.

En merito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por ROOSEMBER TRUJILLO GOMEZ en contra de lv NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG, conforme  las  anteriores
consideraciones.
SEGUNDOQ: ORDENASE: corregir la demanda para subsanar los yerros advertidos en L parte motiva

de la presente providencia. Para tal fin, se Ie concede un plazo de diez (10) dias para Lvcorreccion de
la demanda, segun lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

NOTIFIQUESI Y CUMPLASLE.

GIN
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQU ETA
07 JUN20W9

Florencia,
RADICACION 2 1B001-33-33-004-2019-00178-00
MEDIOQO DE CONTROL  : NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : ELCY ALEJANDRA MANJARREZ ALDANA
DEMANDADO :NACION-MINEDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
AUTO NUMERO cAL-08-06-745-19.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa ¢l Despacho que la misma no reune los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a INADMITIRLA.

Lo anterior atendiendo que en ¢l presente medio de control se pretende el pago de una diferencia en
¢l pago en la sancion moratoria en ¢l pago de las cesantias, cuya cuantia es por el valor de $1.493.706,
sin embargo, el despacho encuentra que la Actora no le brindo la oportunidad a la Entidad de que se
pronunciara sobre el particular, por cuanto, la peticion que allegd y obrante a folio 27 28 del
expediente, se solicita:

L PRIMERO. Se ordene ¢l reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida en la ley 1071
de 2006 @ mi mandante, cquivalente @ un (1) dia de sus salario por cuda dia de retardo, contados desde los
setenta (70) dius habiles siguientes de haber radicado la solicitud de la cesantia parcial y/o definitivagante
esta laentidad y hasta cuando se hizo efectivo ¢l pago de la misma..”

s importante, sehalar que de acuerdo al articulo 43 del CPACA, son actos definitivos los que decidan
directa o indirectamente ¢l fondo del asunto o haga imposible continuar la actuacion, lo que no esta
acreditado en ¢l presente proceso, esto como quicra que la entidad, sobre el particular no ha tenido
la aportunidad de pronunciarse sobre las diferencias existentes en el pago de la sancion moratoria
por pago tardio de la cesantias parciales reconocidas a la Actora mediante Resolucion N2 002069 del
06 cle diciembre de 2017, valnerandole de esta manera el derecho de defensa de la demandada.

Razon por la cual se inadmitira la demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA,
concediéndole al actor el término de die= (10) dias para que corrija los yerros advertidos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por ELCY ALEJANDRA MANJARREZ ALDANA en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG, conforme las  anteriores
consideraciones.
SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda para subsanar los yerros advertidos en la parte motiva

de la presente providencia. Para tal fin, se le concede un plazo de diez (10) dias para la correccion de
la demanda, segin lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASI.

GINA PAMELAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DI FLORENCIA, CAQUETA

Florencia
' 07 JUN 2019

RADICACION - 18001- 33-33-004-2019-00206-00

MEDIO DE CONTROL. : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL.
DERECHO

ACTOR : MARIA SANTOS PALACIOS MOSQUERA

DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION NACIONAL-
FONPREMAG Y OTROS

AUTO NUMERO : Al-75-06-811-19

Una vez realizado ¢ estudio de La presente demandi observa el Despacho que la misma no reane los
requisitos formales v legales de conformidad con lo establecido en los articulos 139, 162 y siguicentes
del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondri a INADMITIRLA.

Lo anterior atendiendo gue en ¢l presente medio de control se demanda al MUNICIPIO DE EL
PAUJIL CAQUETA, no obstante, el pader que se aporta no cumple con lo dispucesto en ¢l art. 74 del
CGP, dado que al ser este especial deben determinarse claramente los asuntos y las partes que se
demandan, lo que no ocurrio en el presente asunto frente adicho ente territorial, asi como tampoco
se evidencia que se hubicse agotado la via administrativa, buscando el pronunciamicnto de dicho ente
para ¢l reconocimicnto de las cesantias anualizadas 2014 2015 v la sancion por mora en el pago
reconocido a la accionante en acto que tambicn se demanda.

Razon por la cual se inadmitird la demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA,
concediéndole al actor ¢l término de diez (10) dias para que corrija los yerros advertidos.

En mérito de lo expucesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVI:

PRIMERQ: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por MARIA SANTOS PAI ACIOS MOSQUERA cn contrade la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG, DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA Y MUNICPIO DI EL PAUJIL, conforme las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: ORDENASE corregir lademanda para subsanar los yerros advertidos en la parte motiva
de la presente providencia. Para tal fin, se Ie concede un plazo de diez (10) dias para la correccion de
la demanda, segun lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

Notifiquese y Camplase,

GINA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019

RADICACION : 18001-33-33-004- 2019-00260-00
MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : DORIS ANA GALINDEZ JIMENEZ
DEMANDADQO : NACION - MINEDUCACION NACIONAL - FONPREMAG
AUTO NUMERO : Al-13-06-750-19.

.- ASUNTO

Se resuelve respecto a la admision de la presente demanda,
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa ¢l Despacho que si bien se allega la
peticion previa por medio de la cual la Accionante solicita ¢l pago de los intereses moratorios por pago
tardio de las cesantias, sin embargo la misma no se acredita que se haya radicado, lo que hace imposible
determinar si nos encontramos ante un acto ficto o presunto, y por ende no cumple con el requisito
establecido en el articulo 166 del CPACA!, toda vez que no arrimo las pruchas de la demostracion de la
ligura mencionada v del cual pretende se declare su nulidad.

Advertido lo anterior, s¢ inadmitira la demanda de Ta relerencia con fundamento en el articulo 170 del
CPACA, concediéndole al actor ¢l termino de diez (10) dias para que cumplan con las cargas procesales
antes impucestas.

En meérito de o expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR ¢l Mcdio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por DORIS ANA GALINDEZ JIMENEZ, ¢n contra de Ia NACION -
MINEDUCACION NACIONAL. - FONPREMAG, por las consideraciones antes anotadas.

SEGUNDO.- ORDENASE corregir la demanda para que allegue las prucbas que acredite la
configuracion de un silencio administrativo negativo v del cual pretende se declare su nulidad, para lo
cual se otorga un plazo de diez (10) dias, so penade rechazo.

SEPTIMO: RECONOCER personcria adjetiva a los profesionales del derecho LINA MARCELA
CORDOBA ESPINEL como apoderada judicial del accionante en los términos y para los fines
indicados en los memoriales poderes adjuntos. (1. 14 15 C. 1),

Notifiquese y Camplase

G

! *Articulo 166 del CPACA: Anexos de la demanda. Ala demanda debera acompanarse 1 Copia del acto acusado. con Ias constancias de st
publicacién, comunicacion, notificacion o ejecucidn segun el caso. Si se alega el silencio administrativo. las pruebas que lo demuestren, y sila
pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion”



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, ;U 7 JUN 2019

RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00221-00

MEDIO DE CONTROI. :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACTOR : ENRIQUE CLAROS GONZALEZ

DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG Y OTROS

AUTO NUMFERO : A1-74-06-810-19

Una vez realizado ¢l estudio de La presente demanda. observacel Despacho que kumisma no reune los
requisitos formales v legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 v siguientes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondri a INADMITIRIA.

Lo anterior atendiendo que en ¢l presente medio de control se demanda la configuracion del actoficto
o presunto negativo frente a la peticion clevada por ¢l actor en el que solicita ¢l reconocimiento de la
sancion por mora en ¢l pago tardio de las cesantias que le fueron reconocidas, no obstante lo anterior
la apoderada afirma haber presentado la peticion ¢l 11 de mayo de 2018, empero no se allego prucha
de ello, ni ¢l cuaderno original ni en los anexos por o que debera acreditar la presentacion a clectos
de determinar si se configura ¢l acto ficto que se pretende demandar.

Razon por la cual se inadmitira la demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA,
concediéndole al actor ¢l término de die= (10) dias para que corrija los yerros advertidos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVIE:

PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por ENRIQUE CLAROS GONZALEZ en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG, conforme  las  anteriores

consideraciones.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda para subsanar los verros advertidos en L parte motiva
de la presente providencia. Para tal fin. sc e concede un plazo de diez (10) dias para la correccion de
L demanda, segun lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

Notifiquese y Camplase,




?'y,Jw,,ﬁ?'.
)
s :
PN ¥

(s g

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
07 JUN 2018
RADICACION - 11001-33-43-065-2018-00171-00
MEDIO DE CONTROL  : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
ACTOR : NACION-MINISTERIO DEL INTERIO / FONSECON
DEMANDADO : MUNICIPIO DE EI. PAUJIL-CAQUETA
AUTO NUMERO tAS: 07-06-736-19

1.- ASUNTO
Se resuelve respecto a la admision de la presente demanda.
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa ¢l Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 141, 159, 162 y
siguicntes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal
motivo, se dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expucsto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la demanda que en ¢jercicio del medio de control de CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES previsto en ¢l articulo 141 del CPACA interpucsto por ¢l NACION -
MINISTERIO DEL INTERIOR / FONSECON c¢n contra del MUNICIPIO DE El PAUJIL -
CAQUETA.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. por el
art. 612 del C.G.P.), sc disponc:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE cl presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal del MUNICIPIC
DE El PAUJIL - CAQUETA, 0 a quien haga sus veees o esté encargado de sus funciones, as
como al Ministerio Pablico.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece los
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha
por estados al respectivo correo electronico, ¢n los términos del articulo 201 CPACA, toda vez

que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptia el articulo
205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que ¢l demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MLC
($20.000.00) en la cuenta de ahorros con Namero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref.
1 (C.C del Dte), Ref.2 (N” de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad
denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara cl término de los diez
(10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley 1437 de 2011 y el Acuerde



Controversias Contractuales
Radicado: 2018-00171

No. 2165 del 30 de octubre de 2003 de la Sala Administrativa del Conscjo Superior de la Judicatura, la copia de la
consignacion sc anexara al expedicntc).

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar ¢l monto fijado para gastos
procesales dentro del término schalado en ¢f numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que ¢s su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruchas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, conforme
lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo, de la obligacion de allegar
¢l expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto como lo exige ¢l paragrafo 1
del articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER traslado de la demanda MUNICIPIO DE El PAUJIL - CAQUETA y sus ancxos a
la parte demandada y al Ministerio Pablico por ¢l término de treinta (30) dias.

SEPTIMO: RECONOCER personcria para actuar a BYRON ADOLFO VALDIVIESO VALDIVIESO,
para que funja como apaderado principal de la actora, ¢n los términos del poder conferido y que obra
afolio 2-6 del expediente; quicn a su vez, otorga poder para que actué¢ como apoderado sustituto de la
Entidad al doctor ANDRES RICARDO JIMENEZ BOHORQUEZ, a quicn de igual mancra se le
reconoce personeria para actuar, ¢n los términos del poder obrante a folio ! del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA PAMELA. -'



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 07 JUN 2019

RADICACION : 11001-33-42-052-2019-00002-00
MEDIO DIE CONTROIL. :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR :LILIANA PATRICIA GOMEZ ORTEGA
DEMANDADO : NACION-MIN DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
AUTO NUMERO : Al-87-06-824-19.

.- ASUNTO.

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, observa ¢l Despacho que la misma reane Ios
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159,162 y siguicentes d ¢
Cadigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, sc
dispondraa ADMITIRLA.

En merito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESULLVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por LILIANA PATRICIA GOMEZ ORTEGA ¢n contra de LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, por reunir los requisitos necesarios
previstos por la Ley. En consecuencia se ordenarid surtir el tramite previsto para ¢l procedimiento
ordinario y contemplado en los Articulos 171 y s.s., de la ey 1437 de 2010

SEGUNDOQ: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por el art.
612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢l presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de LA NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL o a guien haga sus veees o esté
encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Pablico v a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Para ¢l L‘fL‘C[O. ¢l mensaje debera identificar La notiticacion que se realiza y contener copia dela
{ /
pm\'idcnciu a l'IOtiﬁCill’ v (.IC la dL‘l]'l.ll](]J.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providenciaa la parte demandante como lo establece los
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de La notificacion hecha por
estados al respectivo correo clectronico, en los terminos del articulo 201 CPACA, toda vez que
esta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptua el articulo 203
ibidem.

TERCERO: DISPONER que ¢l demandante deposite v suma de VEINTE MIL PESOS MTC. (S
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47303 0 08752 4 Convenio 13183 Ref. 1
(C.C del Dre). Ref.2 (N° de Proceso). Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad
denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgari ¢l término de los diez
(10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Arteculo 17T muimeral e lalev 1437 de 2011 v el Acuerdo No.
2165 del 30 de octubre de 2005 de la Sala Admistrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la copia de la
consignacion sc ancxara al expediente)



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 11001-33-+42-032-2019-00002-00

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar ¢l monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado ¢n ¢l numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que ¢s su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruchas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en ol
proceso y los dictamenes  periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de la
demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo, de la
obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto como lo
exige el paragrafo L del articulo 175 de La Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico,
por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en ¢l Are. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho, CESAR PATRICA GOMEZ
ORTEGA quien actia en calidad de apoderado judicial principal, como también al doctor CARLOS
MARIO DAVILA en calidad de apoderado sustituto de la accionante en los términos y para los fines
indicados ¢n ¢l memorial poder adjunto. (fl. 1.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINAP



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 7 Jyn 2019

RADICACION: 18001-23-33-001-2018-00186-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR: JAVIER AUGUSTO VEGA CONTRERAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

AUTO NUMERO: AL03-06-740-19

l.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control, una vez vencido
¢l término de que trata ¢l art. 170 del CPACA.

2.- ANTECEDENTES.

Mcdiante auto de fecha 12/04/2019, éste Despacho resolvio inadmitir el presente medio de
control, concediendo el término de 10 dias a la parte actora para que subsanaran la demanda;
plazo dentro del cual asi lo hizo, de conformidad con la constancia secretarial vista a folios 58
del expediente, pues manifestd ¢l predicamento de un silencio administrativo negativo
derivado de la respuesta contenida cn ¢l oficio No. 20183170906831 del 17/05/2018 que también
s¢ demanda, seialandola como incompleta, dado que no hubo pronunciamiento por parte de la
entidad accionada en relacion con la solicitud de la reliquidacion de asignacion de retiro,
encontrando que se ajusta a lo dicho por el Conscjo de Estado' ¢n la materia,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR cl Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por JAVIER AUGUSTO VEGA CONTRERAS en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL y la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En
consccuencia se ordenara surtir ¢l tramite previsto para ¢l procedimiento ordinario y
contemplado en los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido ¢en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod.
por cl art. 612 del C.G.P.), se disponc:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL y de la CAJA DE

! Yer. CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA- SUBSECCION B- Proceso:
08001233100019980065801 (37570). Fecha. Septiembre 7 de 2018. “Corolario de lo expuesto es que, si bien el silencio
administrativo negativo opera por ministerio de la ley lo cierto es que para su configuracién se requiere que se cuestione el
acto ficto, asunto para el cual estara legitimado de forma exclusiva el peticionario o, en este caso, el recurrente y no, otro
interesado, tnico a quien protege el derecho fundamental de peticion.

(...)JEn concordancia, Ia Corte Constitucional, en la Sentencia T-817 de 20022, sefald:

*4. Frente al caso del derecho fundamental de peticion, el unico legitimado para perseguir su proteccion judicial en caso de
vulneracién (ausencia de respuesta, respuesta inoportuna, respuesta incompleta, respuesta evasiva, efc.), sera aguel que
en su oportunidad haya presentado el escrito de peticion en los términos del articulo 23 de la Constitucion, de los articulos

&y siquientes del Cédigo Contencioso Administrativo, y de las normas especiales seqiin el caso.” (Subrayado fuera del
texto)



Nulidad v Restablecimiento del Derecho.
Radicado: 2018-186

RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES o a quicn haga sus veces o est¢ encargado de
sus funciones, asi como al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Para ¢l cfecto, el mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS csta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA, para lo cual sc ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del
articulo 201 CPACA, toda vez que ésta aceptod expresamente la notificacion por este
medio, como lo preceptia el articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER quc ¢l demandante deposite la suma de TREINTA MIL PESOS
MTC. ($30.000.00) para gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No. 47503-0-
08752-4, convenio 13183, del Banco Agrario, a favor de este Despacho

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentro del término sefialado ¢n ¢l numeral anterior, s¢ procedera a dar
aplicacion a lo dispuesto en ¢l articulo 178 de la ley 1437 de 2011

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que ¢s su deber aportar con la contestacion de
la demanda todas las pruchas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en cl proceso y los dictaimenes  periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone ¢l articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437
de 2011, asi mismo, de la obligacion de allegar ¢l expediente administrativo que contenga los
antecedentes del asunto como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASILADO a las demandadas la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, por
cl término de 30 dfas de conformidad a lo establecido en ¢l Art. 172 del CPACA.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DI FLORENCIA, CAQUIETA

Florencia, .
o7 W 2019
RADICACION : 1001-33-35-017-2018-00264-00
MEDIO DE CONTROL. :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : F/\NN"\' SANTOMIO Al .\"_IR/\
D[EMANI?/\DO :NACION-MINEDUCACION NACIONAL-FONPREMAG.
AUTO NUMERO : A1 93-06-830-19.
l.- ASUNTO.

Procede ¢l Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control, una vez vencido ¢l
termino de que tratael art. 170 del CPACA.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda. observa el Despacho que [a misma reune
los requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 v
siguicntes del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por
tal motivo, sc dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por FANNY SANTOMIO ALVIRA ¢n contra de LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG por reunir los requisitos
necesarios previstos por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir ¢l tramite previsto para ¢l
procedimiento ordinario y contemplado en los Articulos 171y s.s.. de la Ley 1437 de 2011

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod.
Por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢l presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de LA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG o a quicn
haga sus veees o esté encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Publico vy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para ¢l efecto, el mensaje deberiidentificar La notificacion que se realizay contener copia
de la providencia a notificar v de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA. para lo cual s¢ ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo cleetronico, ¢n los términos del
articulo 201 CPACA, toda vez que ésta acepto expresamente la notilicacion por este
medio, como lo preceptia ¢l articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que ¢l demandante deposite L suma de VEINTE MIL PESOS MTC.
($ 0.000.00) ¢n la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503 008752-4 Convenio
13183. del Banco Agrario de esta ciudad denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre
del Despacho, se otorgara ¢l término de los dicz (10) dias, para realizar la respectiva
consignacion (Articulo 17] numeral 4 de la lev 1437 de 200 v el Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 017-2018-00264

de la Sala Administrativa del Conscjo Superior de la Judicatura, la copia de la consignacion se anexara al
expediente)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar ¢l monto [ijado para
gastos procesales dentro del término senalado en ¢l numeral anterior, se procedera a dar
aplicacion a lo dispuesto ¢n ¢l articulo 178 de la ley 1437 de 2011

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que s su deber aportar con la contestacion de
la demanda todlas las pruchas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso v los dictamenes  periciiles que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437
de 2011, asi mismo, de la obligacion de aliegar ¢l expedicente administrativo que contenga los
antecedentes del asunto como lo exige ¢l paragralo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado y al Ministerio Publico, por ¢l término de 30 dias de conformidad a lo establecido en ¢l
Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCIR personcria adjetiva al profesional del derecho ANDRES JULIAN
ROMERO ROA, quicn actiacn calidad de apoderado judicial de la accionante en los términos
y para los fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 28).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




