i ' JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

L | Florencia, 05 septiembre 2018 b |l

| RADICACION - 18001-23-40-004-2018-00136

ACCION : POPULAR | i
. |ACTOR - LUIS AMIR MOLANO DUARTE Y OTROS e \
 DEMANDADO - MUNICIPIO DE BELEN DE LOS ANDAQUIES {41 :i:l
~ AUTO NUMERO : Al- IR

. l1.- ASUNTO

El Despacho procede a realizar el estudio del presente medio de control

( Q.- SE CONSIDERA

11 ‘ ik
" Que los senores LUIS AMIR MOLANO DUARTE, MARTIN ANTONIO SUAREZ, ORLANDO i
 COLLAZOS LAMILLA, NIDIA HERNANDEZ PEREZ, MARTHA TAPIERO DE RUBIO, BLANCA
| NINI BETANCOURTH, IMAEL CUELLAR GOMEZ y LUIS ALEJANDRO VALENCIA, en nombre

' que se ordene al municipio la expedicion en su favor de las escrituras pablicas previo el cumplimiento ¢ de
la norma reglamentaria para el caso. H i
o '|
| Se observa que lo pretendido por los actores, es cl cumplimiento del Acuerdo No. 200-02-01-07, de abrll f
§ -109 de 2013, expedido por el Concejo Municipal de Belén Caqueta, por medio del cual “SE ADOPTA |
E‘MEDIDAS PARA LA LEGALIZACION Y HABILITACION DE TITULOS DE PROPIEDAD SOBRE |
‘BIENES INMUEBLES DE CARACTER FISCAL DE PROPIEDAD ACTUAL DEL MUNICIPIO DE |
BELEN DE LOS ANDAQUIES”, por medlo del cual en su articulo primero se autorizo al Alcalde de dicho

- municipio para que pueda “suscribir las escrituras publicas correspondientes transfiriendo el titulo gratuito y/o oneroso
i

pac1ﬁca e ininterrumpida como dispone la ley por un tiempo superior a cinco (3) aros y que sean utilizados para vivienda, que
|
- nosctrate de bienes fiscales destinados a la prestacion de los servicios de salud, de educacion o de uso deportivo o recreativo

H i
- términosdel articulo 5 dela ley 2 de 1991 y 1001 de 2005”, |
H ;Vléto lo anterior, resulta procedente indicar a los accionantes que verificado lo pretendido por éstds no ‘f ‘

'se encuadran dentro de los requisitos establecidos en la Ley 472 de 1998, es decir, no se busca cesar la -'; ‘
vulneracmn de derechos constitucionales, sino que lo que se busca es la aplicacion de un acuerdo, por lo |

y no se encuentren ubicados en zond consideradas como insalubres o que representen riesgo o peligro para la poblacion en los

i vmcnda de interés social o sus ocupantes pretendicran legalizarlos por tener pension sobre aquellos de manera quieta, | |
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| pl’OplO promueven ACCION POPULAR en contra del MUNICIPIO DE BELEN CAQUETA coneel fin

|

|
Edd i A oy . . o e e - . . . i i i
| mediante acto administrativo previo cumplimiento de los requisitos legales reglamentarios, los bines inmucbles que figuren J 1
-‘ ‘ como propiedad del municipio, siempre y cuando hayan sido ocupados de manera ilegal por personas para ser utilizados como L
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'En mérito de lo anterior, el Despacho,

I

ANTONIO SUAREZ, ORLANDO COLLAZOS LAMILLA NIDIA HERNANDEZ PEREZ,

; Aceion Popular _
Radicado: 2018 -00136-00 | N

' Wi
que él mismo debera tramitarse a través de la accién de cumplimiento. i i
! 1 ! ;; I |

En consecuencia de lo anterior, debera adecuar la demanda de la referencia de conformldad ton lo
establecido en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y la Ley
393 de 1997, como quiera que lo que se busca es el cumplimiento del acuerdo No. 200-02-01- 07, de qbrll
09 de 21013 expedido por el Concejo Municipal de Belén dhqucta razoén por la cual se 1nadnut1ra a
demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA, concediéndole a la parte demandante el L'ermmo '
de diez (10) dias para que para que subsane los yerros advertidos.

i | i‘
| It iR

En consecuencia se dispondra INADMITIR la demanda. i b | |

RESUELVE:
I.- INADMITIR la demanda presentada por la sefnora LUIS AMIR MOLANO DUARTE, MARTIN

MARTHA TAPIERO DE RUBIO, BLANCA NINI BETANCOURTH, IMAEL CUELLAR GOMEZ y
LUIS ALEJANDRO VALENCIA, en contra del MUNICIPIO DE BELEN CAQUETA i

1 LR ! |
25 ORDENASE corregir la demanda para subsanar los yerros advertidos, concediéndose un phzo de

diez (10) dias para la correccion de la demanda. | IR

j o il
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE T

GINA PA

l‘ |
: fi
s
il
' ¥
1 . L | £‘ b
; I \ I




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 de agosto de 2018.

MEDIO DE CONTROL: . REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-33-001-2013-00738-00
DEMANDANTE: MARCELINO VARGAS SALAZAR
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
AUTO N . Al 281-08-1345-18

1.- ASUNTO.

Encontrandose el proceso a despacho para la realizacion de la audiencia de continuacion de
audiencia de pruebas, se allega memorial de la actora del 27 de agosto del presente afo, por

- medio del cual solicita el desistimiento de las pretensiones de la demanda, de conformidad

con el articulo 314 del CGP.

2.- CONSIDERACIONES.

f

En lo atinente al desistimiento de'las pretensiones, es viable dar aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 314 del Codigo General del Proceso aplicable por remision expresa del articulo 306
del CPACA, que al respecto sefiala:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.EI demandante podrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte €l
desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si slo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y personds no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o liquidacion de
sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la
anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

Eldesistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y slo perjudica a la persona que lo hace
y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que continuard ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, ¢l gobernador o el alcalde
respectivo.”



* De conformidad con lo anterior, observa el Despacho que es viable acceder a la solicitud b

incoada por la parte actora, atendiendo que cumple con lo establecido en el articulo |
precitado, pues atn no se ha dictado la respectiva sentencia en la instancia y ademéé‘ el
apoderado le fue conferido poder con facultades para desistir', tal como lo exige el artlculo
315-2 del CGP. | |

| n
Asi mismo, se hace innecesario efectuar el ;raﬁlado de 3 dias a la entidad publica
demandada, como quiera que el escrito no fue condicionado a no ser condenado en costas
por el desistimiento de las pretensiones, no obstante, el Despacho encuentra que |
atendiendo que dicha peticion se encuentra encaminada a no congestionar la
administracion de justicia y que con postenomdad a la presentacion de la demanda se |
profirio la sentencia de unificacion aludida, que resulta adversa a las declaraciones y
condenas perseguidas por la actora, no sera conderélada en costas en la instancia.

|
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE;:

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento de la totalidad de las pretensiones de la |
demanda dentro del medio de control de REPARACION DIRECTA, incoado por
MARCELINO VARGAS SALAZAR en contra del NACION - MINDEFENSA - POLICIA
NACIONAL, conforme lo antes expuesto.

SEGUNDO. Sin condena en costas en la instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Folio 1 del expediente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 05 de septiembre de 2018

ACCION: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 18001-33-31-901-2015-00090-00 )

DEMANDANTE: HERMES ALFREDO BENAVIDS ALEGRIA Y OTROS

DEMANDADO: MACION-INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC-

AUTO NUMERO: A.S. 03-08-1254-18

Encontrandose el proceso para proferir sentencia de primera instancia, en relacion con el menor
HERMES STIBEN BENAVIDES SOTO encontramos que pese a que en la demanda se advierte la
calidad de hijo del directo perjudicado, el cual actia por medio de la sefiora YADIRA ANDREA
SOTO GRANJA, lo cierto es que no reposa poder de representacion legal que as lo acredite ni
mucho menos se evidencia que estos hayan hecho uso de su facultad legal y hayan otorgado poder a
la representante legal para que agenciara sus derechos.

Conforme a lo anterior, en atencién a lo establecido en el numeral 4 del articulo 133 del CGP,
aplicable por remisién del articulo 306 del CPACA, tenemos que existe una causal de nulidad
especifica para el caso en que se acttie sin poder en un proceso judicial, ast:

“4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actiia como su apoderado judicial
carece integramente de poder.”

Esta es una nulidad saneable que no puede ser declarada de oficio conforme lo sefiala el mismo CGP,
cuando dispone el tramite a seguir:

“ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. En cualquicr estado del proceso el juez ordenard
poner en conocimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan sido sancadas. Cuando se originen en las causales
4 y 8 del articulo 133¢l auto s le notificard al afectado de conformidad con las reglas generales previstas en los
articulos 291y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad, esta
quedard saneaday el proceso continuard su curso; en caso contrario el juez la declarara.

ARTICULO 138, EFECTOS DE LA DFCLARACION DE FALTA DE ] URISDICCION O
COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD DECLARADA. Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta
de competencia por ¢l factor funcional o subjetivo, lo actuado conscrvard su validez y el proceso se enviard de inmediato
al juez competente; pero si se hubiere dictado sentencia, esta se invalidard.

La nulidad solo comprenderd la actuacion posterior al motivo que la produjo y que resulte afectada por este. Sin
embargo, la prucha practicada dentro de dicha actuacion conscrvard su validez y tendrd cficacia respecto de quienes
tuvieron oportunidad de controvertirla, y se mantendrdn las medidas cautelares practicadas.

El auto que declare una nulidad indicard la actuacion que debe renovarse.”

En este sentido, el Consejo de Estado' se ha pronunciado sobre la imposibilidad de declararla de

oficio y es consecuente con el tramite que se debe realizar cuando se advierte una nulidad saneable,
ast:

“..Al respecto, si bien la jurisprudencia de la Sala ha considerado que la ausencia de poder para actuar en un proceso constituye la
causal de nulidad prevista en ¢l articulo 140, numeral 7 del C. de P. C., consistentc en la indebida representacion por carencia total de
poder, también ha dicho que dicha causal es sancable, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1y 4 del articulo 144 del
Cédigo de Procedimicnto Civil del C.PC..

En efecto, esta Subseccion, en sentencia de 27 de junio de 2013, sehalo:

1Ver CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION TERCERA, SUBSECCION A-Radicacion:  760012331000200300891-01(34.276),
25/03/2015.

2 Articulo 144 C. de P.C. La nulidad se considera saneada en los siguientes casos:

*1°. Cuando la parte que debia alegarla no lo hizo oportunamente.

“(...)"4° Cuando a pesar del vicio, el acto procesal cumplio su finalidad y no se violé el derecho de defensa”.
3 Sentencia del 27 de junio de 2013, expediente: 30.034, actor: Gustavo Alberto Rodriguez Lievano y otros.
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La Sala” ha considerado que la ausencia de cste requisito —poder para actuar- constituyc la causal de nulidad prevista cn cl
articulo 140, numeral 7 del C. de P. C, consistente cn la indcbida representacion por carencia total de poder, sin cmbargo,
también ha dicho que dicha causal ¢s sancable, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 10y 42 del articulo 144 ibidem.

“En cfecto, cl primero de los numerales referidos indica que ¢l sancamiento opera cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente y debe considerarsc, con fundamento en lo dispucsto en cl inciso tercero del articulo 143 del mismo estatuto, que
la disposicion no sc refiere exclusivamente a la persona o parte indebidamente representada, sino también a la parte contraria,
que pucde ver afectado su derecho de defensa cuando aquélla actiia por intermedio de una persona que carcce de poder.

“En cl presente caso sc advierte que la parte demandada no dijo nada respecto de la ausencia de poder respecto de los actores,
por mancra que csta nulidad fuc sancada por la pasividad al respecto de la citada entidad.

“Asimismo sc obscrva que la nulidad por carcncia total de poder también fuc sancada por la parte demandantc indebidamente
representada, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° de la norma en comento, dado que, a pesar del vicio, ¢l acto
procesal de representacion judicial cumplio su finalidad en tanto no se viold ¢l derecho de defensa de los actores’.

“Asi lo ha considerado la Sala frente a casos similares:

‘(~)*En asunto sub - litc, sc advicrte que la parte demandada no dijo nada respecto de ninguno de los dos eventos; guardé
absoluto silencio respecto de la representacion legal del menor 'y la capacidad procesal del mismo, lo cual pudo advertirlo
dentro del término de cjecutoria del auto admisorio de la demanda porque en tal oportunidad el Juez estd en la obligacion
de verificar los presupucstos procesales de la accion y ante la omision del Juez, las partes se hallaban en la obligacion de
aducirlo. Igual conducta asumio respecto de la carencia total de poder de los seitores Lazaro Huertas Rodriguez y Carlos
Orlando Varon Cardenas, situacion que debio advertir cn la misma oportunidad procesal cl demandado, por tratarsc de
aquellas irregularidadces que son susceptibles de ser alegadas como excepciones previas en el procedimicnto ordinario civila
términos del numeral 5 del articulo 97 del C. de P.C°y al no hacerlo, la irregularidad se saneo conforme a lo dispuesto por el
numeral 1 del articulo 144 ibidem...”™

Para dar cumplimicnto a lo anterior, sc requerird a la parte actora para que, en un término de cinco (5) dias, informe la
direccion actual de notificaciones de Luis Emilio Medina Ortega y Miriam Esther Medina Basilio, cumplido lo cual sc
procederd en los términos previstos en cl referido articulo 320 del CP.C™.

En virtud de lo antes expuesto, y atendiendo que el menor HERMES STIBEN BENAVIDES SOTO,
se encuentra en una ausencia total de rcpresentacmn judicial y derecho de postulacion de
conformidad con lo preceptuado en el articulo’ 73 del CGP, razon por la cual se dara traslado a la
causal de nulidad aludida, que para tal caso contempla el término de tres dias segin el articulo 110,
con el fin de que si hubiese lugar se pronuncien al respecto.

Asi como también sc ordenara requerir a la parte actora para que, en un término de cinco (5) dias,
informe la direccion actual de notificaciones de la seiiora YADIRA ANDREA SOTO GRANJA
como representante legal del menor HERMES STIBEN BENAVIDES SOTO o en su defecto de su
sefior padre para que actiie como tal y una vez ello ocurra proceder a notificar la presente decision en
los términos previstos del articulo 292 del CGP y asi poner en conocimiento de la causal de nulidad
contemplada en el numeral 4 del articulo 133 del CGP.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo,
DISPONE:

PRIMERO: Requerir a la parte actora para que, en un término de cinco (5) dias, informe la direccion
actual de notificaciones de la seiiora YADIRA ANDREA SOTO GRANJA como representante legal
del menor HERMES STIBEN BENAVIDES SOTO o en su defecto de su seior padre para que actie

4 Sentencia del 26 de marzo de 2008, exp: 16.061.

5 Sentencia del 21 de febrero de 2002. Exp: 11.335. M.P Alier Eduardo Hernandez Enriguez.

¢ Art. 97. EI demandado en el proceso ordinario y en los demas que expresamente se autorice, dentro del término de traslado de la demanda podra proponer las siguientes
excepciones:

5. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado....”

7 Arl. 144.- La nulidad de considerara saneada, en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente.

8 Sentencia 9 de marzo de 2011. Exp 28.270.

9 Codigo General del Proceso.- ARTICULO 73. DERECHO DE POSTULACION. Las personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

%0 “Saivo norma en contranio. 1odo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia. se Surtira en secretaria por el téimino de tres {3) dias...”
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como tal, y una vez ello ocurra proceder a notificar la presente decision en los términos previstos del
articulo 292 del CGP.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de la sefiora YADIRA ANDREA SOTO GRANJA como
representante legal del menor HERMES STIBEN BENAVIDES SOTO la causal de nulidad
contemplada en el numeral 4 del articulo 133 del CGP, esto es que el menor se encuentra en una
ausencia total de representacion judicial y derecho de postulacion.

TERCERO: Informar a la sefiora YADIRA ANDREA SOTO GRANJA como representante legal del
menor HERMES STIBEN BENAVIDES SOTO que tiene derecho a alegar la causal de nulidad
dentro de los tres dias siguientes a su notificacién y que de no hacerlo se entendera saneada y el
proceso seguira su curso.

CUARTO: Una vez cumplido el anterior tramite, vuelva el proceso al Despacho para tomar la
decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y Ci



