JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

10 MAY 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00193-00

ACCIONANTE: BERENICE CARDENAS CORREA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 70-04-453-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 2\ Oe Junio de 2019,

alas £20pm _, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

.’



VAT

RIES

ENE2

.o




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 May 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00283-00
ACCIONANTE:  JOSE IVAN - VIVEROS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 69-04-452-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 2| Ok Jon 1o de 2019,
a las ?_.@_fﬁ)_ , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA SIERRA
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

10 May 2013

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00204-00
ACCIONANTE: NILSA ONEIDA ERAZO RIVADENEIRA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 62-04-445-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a

cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia A dﬁ JU nio de 2019,

alas 340 pm _, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordéndole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
DEMANDANTE: LUIS FELIPE ANTE GONZALEZ Y OTROS.
DEMADADO: NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 18-001-33-33-001-2013-00215-00
AUTO No.: Al-65-05-595-19

1.- Asunto

Procede el Despacho a realizar el estudio respecto de la correccion de la sentencia' de fecha 18 de
noviembre de 2016.

2.- Antecedentes

Mediante? escritos de fecha 18 de marzo y 05 de abril de 2019, la apoderado de la parte actora,
solicité la correccion de la sentencia de la sentencia® de fecha 18 de noviembre de 2016, debido a
que en la parte resolutiva de la misma, se incurri6 un cambio de palabras respecto del valor
reconocido por perjuicios en la modalidad de lucro cesante al sefior LUIS FELIPE ANTE
GONZALEZ, pues en numeros se expresd $70.909.745, y en letras se indico: SETEN"'A
MILLONES DE PESOS NOVECIENTOS NUEVE MIL PESOS SETECIENTOS CUARENTA Y
CINCO PESOS.

Asi mismo indica, que en relacién con la sefiora SANDRA PATRICIA GONZALEZ, al momer to
de dictar sentencia, se indico como SANDRA PATRICIA GONZALEZ SIERRA, siendo incorrecto
dicho nombre.

3.- Consideraciones

Respecto a la solicitud de correccion del fallo, es preciso indicar que la misma es procedente al
tenor de lo dispuesto en el art. 310 del C. de P. Civil y actualmente, conforme lo dispuesto en el
articulo 286 del C.G.P. que mantuvo el mismo sentido de la norma anterior, los cuales posibilitan
que en toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético, es corregible por
el juez que la dicto, en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte (inc. 1°), haciendo extensiva
dicha posibilidad de correccion a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracion
de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella
(inc. 3°); supuesto factico que se presenta en el caso de autos.

Asi las cosas, se observa en la parte motiva como en la resolutiva de dicho fallo que efectivamerte
se indico como nombre de una de la demandante “SANDRA PATRICIA GONZALEZ SIERRA’ y
que una vez constatado con el poder otorgado visto a folio 03 del expediente, dicho nomkre
pertenece al denominado SANDRA PATRICIA GONZALEZ, no obstante constatado con el
registro civil de nacimiento del sefior LUIS FELIPE ANTE GONZALEZ, visto a folio 5 del

! fol. 162-185
2 Fol 243-245 expediente.
3 fol. 162-185



Reparacion Directa
Radicado: 18001-33-33-001-2013-00215-00

expediente, se evidencia que el nombre coincide con el indicado por el Despacho.

Ahora l?ien, en lo relacionado con el reconocimiento efectuado al senor LUIS FELIPE ANTE
GONZALEZ por el concepto de dano material-lucro cesante, en donde se expreso en numeros el
$70.909.745, y en letras se indico: SETENTA MILLONES DE PESOS NOVECIENTOS NUEVE
MIL PESOS SETECIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS.

De lo anterior se accedera a la solicitud elevada por la apoderada actora y por lo tanto se corregira
¢l numeral segundo de la sentencia de fecha 18/11/2016, unicamente respecto del nombre de la
sefiora SANDRA PATRICIA GONZALEZ y la descripcion en numeros del valor reconocido a la
sefior LUIS FELIPE ANTE GONZALEZ.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo
Resuelve:

PRIMERO: Corregir el numeral segundo de la sentencia* de fecha 18 de noviembre de 2016.
proferida el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, respecto de la correccién del nombre de
la sefiora “SANDRA PATRICIA GONZALEZ SIERRA” y el valor en letra reconocido al sefor
LUIS FELIPE ANTE GONZALEZ por concepto de dano material- lucro cesante, los cuales
quedaran asi:

“-)

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion, condenar a la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a reconocer y pagar a los dccionantes, lo siguientes:

- En Ia modalidad de dario moral:
CALIDAD QUE
DEMANDANTES COMPARECE SMIMV

LUIS FELIPE ANTE GONZALEZ Directo perjudicado 60
SANDRA PATRICIA GONZALEZ O ppame del directo
SANDRA PATRICIA GONZALEZ perjudicado 60
SIERRA

Padre  del  directo 60
LIBARDO ANTE SALINAS perjudicado
CRISTIAN ANTE GONZALEZ Hermano 30
YINA PAOLA ANTE GONZALEZ Hermana 30

- En la modalidad de dario material (lucro cesante).

S reconocer a favor del scior LUIS FELIPE ANTE GONZALEZ, como directo perjudicado, la suma de SETENTA
MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y CINCO

PESOS ($70.909.745) M/CTE.

(-)"

4 fol. 160-185



Reparacion Directa
Radicado: 18001-33-33-001-2013-00215-00

SEGUNDO: Una vez en firme la presente decision, se expida copia de la misma, con sus
constancias de notificacion y ejecutoria, con destino a la parte actora y a su costa, para efectos de
obtener su cumplimiento.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019.

RADICACION - 18001-33-33 004 2019-00173-00
MEDIO DE CONTROL - REPARACION DIRECTA
ACTOR - NELCY CABEZAS RIVERA Y OTROS
DEMANDADO - DEPARTAMENTO DEL CAQUETA Y OTRO.
AUTO NUMERO CAL22-04 532 19

1.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda
2.- SE CONSIDERA.

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, se presenta contra ¢l DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA y ¢] CONSORCIO DRAGADOS CAQUETA, dependencia esta que carece de capacidad
para comparecer al presente proceso, es decir, que no reane los requisitos del inciso primero del
articulo 159 del CPACA, asi:

“Articulo 159. Capacidad y Representacion. Las entidades puiblicas, los particulares que cumplen

funciones puiblicas y los demas sujctos de derccho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer
al proceso, podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados. () ”

De los anexos de la demanda, s tienc que ¢l apoderado de la Actora, no alleg6 la constitucion del
CONSORCIO DRAGADOS CAQUETA, necesario para acreditar su existencia,

El articulo 160 del Cédigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
reglamenta la comparecencia o derecho de postulacion de las partes al proceso, indicando:

“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quicnes comparczcan al proceso deberin
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en quc la ley
permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades pblicas pueden representarlas cn los procesos contenciosos
administrativos mediante poder otorgado cn la forma ordinaria, o mediante delegacion general o
particular efectuada en acto administrativo™ (Negrita fucra del texto)

En concordancia con lo anterior, ¢l articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 74. Podcres. LLos poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse
por escritura puiblica. EI poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documento
privado. Enlos poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al
jucz del conocimicnto. EI poder especial para cfectos judiciales debera ser presentado personalmente
por el poderdante ante jucg, oficing judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder sc presumen
auténticas.

(.- Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su cjercicio™

De las normas transcritas sc observa que existe una limitante consagrada cn la ley, que indica
que cualquicr persona que pretenda demandar ante la Jurisdiccion de lo Contencioso



Reparacion Directa
Radicado: 2019-00173-00

Administrativa ¢n cjercicio de los medio de control establecidos en la ley, tal como ocurre ¢n
el presente caso que s invoca el medio de control de Reparacion Directa, o adelantar
actuaciones ante los Jucces de la Republica debera otorgar poder a un abogado para que lo
represente cn ¢l tramite o desarrollo del proceso, a menos que quicn actue se encuentre dentro
de las causales de excepcion de la ley y pueda comparecer directamente sin representante
judicial.

De lo anterior, ¢s preciso indicar que en la demanda de la referencia, no reposan ni fucron
allegados los poderes otorgados por SEBASTIAN NEZ GARZON y BONIFICACIA
SANCHEZ al profesional del derecho, que la faculte como apoderado judicial, lo que permite
concluir que los actores se encuentran en una ausencia total de su derecho de postulacion,
como quiera que la profesional del derecho no esta debidamente acreditada dentro del libelo
demandatorio ni en los anexos de la demanda.

Finalmente, no se aportaron los registros civiles de nacimiento de BRAYAN STIVEN VALERO
CABEZAS y BONIFICACIA SANCHEZ, necesarios para acreditar la calidad con la cual
comparccen al presente proceso y tambicn determinar si ¢l primero de los mencionados
comparcce al presente proceso, por intermedio del representante legal o de mancra directa.

Visto lo antcrior, al no reunir los requisitos establecidos en los articulos que anteceden, la profesional
del derecho no se encuentra facultada para actuar como tal, resultando procedente inadmitir la
demanda con fundamento en ¢l articulo 170 del CPACA, concediéndole a la parte actora el término
de dicz (10) dias, para allegar lo requerido.

En mérito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR cl Mcdio de Control de REPARACION DIRECTA promovido por
NELCY CABEZAS RIVERA Y OTROS, ¢n contra del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA Y

OTRO, por las consideraciones antes anotadas.

SEGUNDO.- ORDENASE corregir la demanda para subsanarla, para lo cual se otorga un plazo
de dicz (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 MAY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-23-33-003-2017-00243-00
ACCIONANTE: JOSE VICENTE MUNOZ VALDERRAMA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 35-05-565-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la relerencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA. ‘

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

T
PRIMERO: FIJAR como fechay horael dia 0 de %D/D‘hﬂ[ﬂl’)h“ de 2019,

a las Ziﬁfm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dc qbe trata ¢l articulo 180 del
C.P.A.C.A, rtcordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

1D may 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-23-31-003-2018-00030-00
ACCIONANTE: YONNERLY ORTIZ URIAN

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 17-05-526-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a

cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 1q 0(1. S,U(HWMIO}C de 2019,
alas Z2:30 , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de ql.llft trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase







JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, .
U Sy
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-23-33-002-2017-00279-00
ACCIONANTE: GUSTAVO ADOLFO FAJARDO ARIAS
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 19-05-549-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto ¢l Despacho,

DISPONE:

\\\

PRIME&C)E_EIfoR como fecha y hora ¢l dia 10 &L’, W{’x@mb){ de 2019,
alas _2°3Dpm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que' trata cl articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-40-004-2016-001012-00
DEMANDANTE: FROILAN FERNANDEZ MENESES
DEMANDADO: NACION-MINDEFENS-POLICIA NACIONAL
AUTO: Al -86-05-615-19

Atendiendo que en el proceso de la referencia se encuentran practicadas en lo posible las
pruebas documentales y periciales, el Despacho,

DISPONE:
SEGUNDO: DECLARAR clausurado ¢l periodo probatorio, por las razones expuestas.
TERCERO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de conclusion

dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de la presente decision, término
dentro del cual el Ministerio Publico podri presentar concepto si a bien lo tiene.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQU ETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-002-2013-00746-00
ACCIONANTE: JOSE ALEXIS BOTACHE LEYTON, JOSE ALEXIS
BOTACHE

ACCIONADO: MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 37-05-546-19

Vista la nota secretarial que antecede, resulta procedente dar cumplimicnto a las
[

previsiones del inciso 4° del articulo 192 del CPACA, y en consecuencia, se citard a las

partes intervinientes para llevar a cabo Audiencia de Conciliacion.

Por lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: Senalar el dia 13 DE MAYO DE 2019 a las 11:30 a.m., para la rcalizacion
de AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata ¢l numeral 4 del articulo 192 del
CPACA recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, acarrcara que se
declare desicrto el recurso interpuesto por la parte renuente.

Notifiquese y Camplase

GINA PAMEI
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-31-901-2015-00073-00
DEMANDANTE: YESID SUAREZ TRUJILLO Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
AUTO: Al -87-05-616-19

Atendiendo que en el proceso de la referencia se encuentran practicadas en lo posible las
pruebas documentales decretadas, aunado a que el apoderado de la parte actora solicita
impulso procesal, el Despacho,

DISPONE:
SEGUNDO: DECLARAR clausurado el periodo probatorio, por las razones expuestas.
TERCERO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de conclusion

dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, término
dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar concepto si a bien lo tiene.

Notifiquese y Camplase

GIN SIERRA
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQU ETA

Florencia,
10 MAY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00314-00
ACCIONANTE: CARLOS ALBERTO MORENO RAMIREZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 01-510-05-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

[En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como lecha y hora ¢l dia @ dﬂ 00w de 2019,
alas 2|0 , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordindole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PAN STEG SIERRA
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

10 MAY 2019

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00696-00

ACCIONANTE:  PEDRO JESUS PARRA RINCON

ACCIONADO:  COLPENSIONES

AUTO DE SUSTANCIACION No. 38-05-568-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO:..F[]AR como fecha y hora el dia 6 CLQ 10N LD de 2019,
alas 2:200Pm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dé que trata el articulo 180 del
C.P.ACA, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PA? SIERRA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 18001-33-031-901-2015-00003-00
DEMANDANTE: NICOLAS CAICEDO MUNOZ Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL

AUTO NUMERO: AS.45-05-554-19

Atendiendo que por parte del Asistente de Sistemas de la Rama Judicial - Seccion Florencia,
cfectud los tramites necesarios para coordinar la adecuacion de una sala con ayuda dc
audiovisuales en el municipio de San Vicente del Caguan-Caqueta, para recepcionar cl
testimonio del sedor JOSE RODRIGO SAAVEDRA, dado que el testigo sc cncuentra
domiciliado en dicha municipalidad, se procedera a fijar fecha continuar la audiencia de prucbas
de que trata el articulo 181 del CPACA.

En virtud de lo anterior, resuclve:
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR fecha el dia 12 de julio de 2019 a las 3: pm, para llevar a cabo
CONTINUACION DE AUDIENCIA DE PRUEBAS Y recepcionar ¢l testimonio del sefior
JOSE RODRIGO SAAVEDRA por videoconferencia desde el municipio de San Vicente del
Caguan-Caqueta.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la parte actora, de conformidad con lo establecido en
el articulo 217 del Codigo General del Proceso, para haga comparecer al testigo a la diligencia en
la fecha antes scialada, sin necesidad de citacioncs, pues ¢l acta y el presente auto son
suficientes para tal fin.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019
RADICACION - 18001-33-33-004-2019-00161-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : YOBAN ENRIQUE BUENO FLOREZ
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
AUTO NUMERO : AI-83-04-472-19

1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retne los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por YOBAN ENRIQUE BUENO FLOREZ en contra de CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos por la
Ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario y
contemplado en los Articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por
el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL o a quien haga sus veces o esté
encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS ecsta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo
201 CPACA, toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo
preceptua el articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Namero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183
Ref. 1 (C.C del Dte), Ref.2 (N* de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta
ciudad denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgari el
término de los diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley
1437 de 2011 y el Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, la copia de la consignacion se anexara al expediente)



IVUIIUUY y NCOLUMICLIITNCHILY UCi vaicLliv

Radicado: 2019-00161-00

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar ¢l monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado ¢n el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las prucbas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictimenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone ¢l articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho, ELKIN BERNAL
RIVERA quien acttia en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos y para los
fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 13.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019
RADICACION :18001-33-33-004-2019-00133-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : MAURICIO GUERRERO RODRIGUEZ
DEMANDADO :CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
AUTO NUMERO : AI-97-04-486-19

1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retne los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por MAURICIO GUERRERO RODRIGUEZ en contra de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario
y contemplado en los Articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por el
art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL o a quien haga sus veces o esté encargado
de sus funciones, asi como al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece
los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion
hecha por estados al respectivo correo electrénico, en los términos del articulo 201 CPACA,
toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptua el
articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de TREINTA MIL PESOS MTC. ($
30.000.00) enla cuenta de ahorros con Namero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref.
1 (C.C del Dte), Ref.2 (N” de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad
denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el término de los
diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley 1437 de 2011 y el



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-00133-00

Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la
copia de la consignacion se anexara al expediente)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término sefialado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho, JOHNATHAN
ALEJANDRO MUNOZ ARIAS quien acta en calidad de apoderado judicial del accionante en
los términos y para los fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 16.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, PuoTRT
RADICACION : 18001-33-33-054-2019-00078-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : LUIS FERNANDO ALVAREZ LOPEZ
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
AUTO NUMERO . A1-102-04-491-19

1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por LUIS FERNANDO ALVARES LOPEZ en contra de CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley.
En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario y
contemplado en los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 de 2011

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los artlculos 19?*5&]@9 del CPACA (mod. Por el
art. 612 del C.G.P.), se dispone: e
.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL o a quien haga sus veces o esté encargado
de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece
los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion
hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo 201 CPACA,
toda vez que ésta acept6 expresamente la notificacion por este medio, como lo precepttia el
articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref.
1(C.C del Dte), Ref.2 (N" de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad
denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el término de los
diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley 1437 de 2011 y el



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-00078-00

Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la
copia de la consignacién se anexara al expedientc)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho, CLAUDIA PATRICIA
AVILA OLAYA quien actta en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos y
para los fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 14.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019
NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00113-00
ACCIONANTE: MARIA YANETH PLLAZAS PAREDES y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 14-04-543-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 2,% (iﬁ. \\U Pib de 2019,
a las 2,"{706-@ , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dc[quc trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caquets, 110 may 200

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00720-00

ACCIONANTE: LUIS GABRIEL - GUERRERO GOMEZ, DAGOBE[%TO MORNO,
CECILIA - CERON ESPINOSA, VILMA MAJE MUNOZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

AS. 114-04-197-19

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA vy el 366 del Codigo General del
Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por el
juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado el 02 de mayo de 2019,
realiz6 la respectiva liquidacion sobre el valor ordenado en la sentencia de Primera instancia , en
un porcentaje del 4% de la cuantia de las pretensiones reconocidas , la cual arroj6 la suma total
de unmillon ciento treinta y nueve mil quinientos cincuenta'y ocho pesos ($1'139.558 ), por ambos conceptos,
procede el despacho a decidir sobre su aprobacion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que no fue refutado por las partes el porcentaje de
las costas fijado en la sentencia, encuentra el Despacho procedente aprobar la liquidacién de las
costas y agencias en derecho del presente proceso realizada por la secretaria de este Juzgado, la
cual se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los soportes de gastos del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR 1a liquidacion de las costas realizada por Secretaria en el asunto de la
referencia, de conformidad con la liquidacién efectuada por el valor de un millén ciento treinta y nueve

mil quinientos cincuenta 'y ocho pesos ($ 1'139.558),en virtud de lo indicado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caqueta, | L0 way

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00854-00

ACCIONANTE: JORGE URIEL JARAMILLO HERRERA
ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
AS.: 116-04-499-19

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA y el 366 del Codigo General del
Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por el
juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado el 02 de mayo de 2019,
realiz6 la respectiva liquidacion sobre el valor ordenado en la sentencia de primera instancia , en
un porcentaje del 4% de la cuantia de las pretensiones reconocidas , la cual arroj6 la suma total
de doscientos treinta y ocho mil cuatrocientos cuarenta y cuatro mil pesos m/cte. ($ 238444), por ambos
conceptos, procede el despacho a decidir sobre su aprobacion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que no fue refutado por las partes el porcentaje de
las costas fijado en la sentencia, encuentra el Despacho procedente aprobar la liquidacion de las
costas y agencias en derecho del presente proceso realizada por la secretaria de este Juzgado, la
cual se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los soportes de gastos del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de las costas realizada por Secretaria en el asunto de la
referencia, de conformidad con la liquidacion efectuada por el valor de doscientos treinta y ocho mil
cudtrocientos cuarenta y cuatro mil pesos m/cte. ($ 238.444), en virtud de lo indicado en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

R
Florencia Caqueta, |} 0 tnt -

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 11001-33-35-018-2015-00309-00

ACCIONANTE: EMIR IBARGUEN QUIJANO

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

AS: 115-04-498-19

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA y el 366 del Codigo General del
Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por el
juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado el 02 De Mayo De 2019,
realizo la respectiva liquidacion sobre el valor ordenado en la sentencia de Segunda Instancia, en
un porcentaje del 2% de la cuantia de las pretensiones reconocidas , la cual arrojo la suma toral
de trescientos sesenta y siete mil seiscientos cuarenta y cuatro pesos m/cte. ($ 367.644 ), por ambos conceptos,
procede el despacho a decidir sobre su aprobacion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que no fue refutado por las partes el porcentaje de
las costas fijado en la sentencia, encuentra el Despacho procedente aprobar la liquidacion de las
costas y agencias en derecho del presente proceso realizada por la secretaria de este Juzgado, la
cual se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los soportes de gastos del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR Ia liquidacion de las costas realizada por Secretaria en el asunto de la
referencia, de conformidad con la liquidacién cfectuada por el valor de trescientos sesenta y siete mil

seiscientos cuarentd y cuatro pesos m/ctc ($ 367.644 ), en virtud de lo indicado en el articulo 366 el
Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase

-

GINA




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-001-2013-00171-00

ACCIONANTE:  LUZ NEIDA MARIN USMA Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 40-05-549-19

Vista la nota secretarial que antecede, resulta procedente dar cumplimiento a las
previsiones del inciso 4° del articulo 192 del CPACA, y en consecuencia, se citard a las
partes intervinientes para llevar a cabo Audiencia de Conciliacion.

Por lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Senalar el dia 13 DE MAYO DE 2019 a las 11:00 a.m., para la realizacion
de AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata ¢l numeral 4 del articulo 192 del
CPACA recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, acarreara que se
declare desierto el recurso interpuesto por la parte renuente.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1&de mayo de 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-001-2013-00468-00

ACCIONANTE:  OSCAR EDUARDO SALAS ESCOBAR Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 36-05-545-19

Vista la nota secretarial que antccede, resulta procedente dar cumplimiento a las
previsiones del inciso 4° del articulo 192 del CPACA, y en consecuencia, se citard a las
partes intervinientes para llevar a cabo Audicncia de Conciliacion.

Por lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Senalar el dia 13 DE MAYO DE 2019 a las 1L:15 a.m., para la realizacion

de AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata el numeral 4 del articulo 192 del

CPACA recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, acarreara que se
_ declare desierto el recurso interpuesto por la parte renucnte.

Notifiquese y Camplase

GINA PA




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, O de mayo de 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00809-00

ACCIONANTE: MEDARDO VILLAMIL OLIVERA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 39-05-549-19

Vista la nota secretarial que antecede, resulta procedente dar cumplimicnto a las
previsiones del inciso 4° del articulo 192 del CPACA, y en consecuencia, se citard a las
partes intervinientes para llevar a cabo Audiencia de Conciliacion.

Por lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Senalar el dia _13 DE MAYO DE 2019 alas 10:45 a.m. ., para la rcalizacion
de AUDIENCIA DE CONCILIACION, de que trata el numeral 4 del articulo 192 del
CPACA recordindole a las partes que la inasistencia a la misma, acarreara que se
declare desierto el recurso interpuesto por la parte renuente.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1 0 MAY 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00317-00
ACCIONANTE: DULFER ARLEY CASTILLO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 20-05-550-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del

CPACA.
En mérito de lo expuesto el Despache,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 18 &e fU L0 de 2019,
alas 9:A0qam . para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de 'que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00293-00
ACCIONANTE: EROEL ARICAPA BATERO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 11-05-520-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a

cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fechay horaeldia 2 P de  [unio de 2019,
alas 120 am | para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de Lque trata el articulo 180 del
C.P.A.CA, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 20-](;
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 11001-33-35-026-2018-00198-00
ACCIONANTE: RAUL HURTADO NIETO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 13-05-542-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del

CPACA.
En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 50 de JQJ 1O de 2019,
alas 230 }Zm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 MAY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00261-00
ACCIONANTE: CESAR MAURICIO MORENO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 04-05-513-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a

cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 50 d’C )Q Lo de 2019,
alas2:50pm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 Miv U g
NATURAIEZA: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00320-00
ACCIONANTE: RUTH CARLINA LIZARAZO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 32-05-562-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA,

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia [le d’(f JU i L% de 2019,

a las 9:10 Y _, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recorddndole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PA? h IERRA



JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, ‘ .
10 waY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 05001-23-33-000-2017-02724-00

ACCIONANTE: ANDRY JULIETH LAGUNA CASTRILLON, MARIA
MAGDALENA CASTRILLON CIRO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 28-05-558-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fechay hora el dia_ 9O de Joho de 2019,
a las 210 P, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PAME



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

RADICACION - 18001-33-33-004-2019-00154-00

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : YEFERSON LEANDRO VELEZ VELEZ Y OTROS
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
AUTO NUMERO : AL79-05-563-17

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control, una vez vencido el
término de que trata el art. 170 del CPACA.

2.- SE CONSIDERA

YEFERSON LEANDRO VELEZ VELEZ y MARTHA LUCIA VELEZ ARANGO, a través de
apoderada judicial han promovido medio de control de REPARACION DIRECTA en contra de
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, con el fin
que sean declarados administrativamente responsables por los danos y perjuicios morales,
materiales y dano a la salud, causados a los accionantes con motivo de la lesion sufridas cuando
prestaba su servicio militar obligatorio en ¢l afio 2013, cuando realizando ejercicios sintio dolor
en su columna.

Conforme al estudio realizado a la demanda de la referencia, el Despacho procede a realizar las
siguientes consideraciones:

El articulo 140 del CPACA establece el medio de control de reparacion directa, indicando:

“En los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, la persona interesada podra demandar dircctamente la
reparacion del daiio antijuridico producido por la accion u omision de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, cl Estado responderd, entre otras, cuando la causa del dario sea un hecho, una
omision, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente de inmueble por causa de trabajos
piiblicos o por cualquicra otra causa imputable a una entidad priblica o a un particular que haya obrado siguiendo
und expresa instruccion de la misma.

Las entidades puiblicas deberdn promover la misma pretension cuando resulten perjudicadas por la actuacion de un
particular o de otra entidad puiblica.

En todos los casos en los que en la causacion del dano estén involucrados particulares y entidades publicas, en la
sentencia sc determinard la proporcién por la cual debe responder cada una de ellas, teniendo en cuenta la influencia
causal del hecho o la omision en la ocurrencia del daio™.

A su vez el articulo 164 del mismo compendio normativo establece los términos en los cuales se deben
presentar los medios de control.

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
“(~.) 2. Enlos siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando sc pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del término de dos (2) asos,
contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dario, o de cuando el
demandantc tuvo o debio tener conocimiento del mismo si fuc cn fecha posterior y siempre que pruche la imposibilidad
de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.
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Sin embargo, cl término para formular la pretension de reparacion directa derivada del delito de desaparicion forzada,
sc contard a partir de la fecha en que aparezca la victima o en su defecto desde la cjecutoria del fallo definitivo adoptado
en ¢l proceso penal, sin perjuicio de que la demanda con tal pretension pucda intentarse desde el momento en que
ocurrieron los hechos que dieron lugar a la desaparicion. (..)”

De las normas transcritas, se establece inicialmente la posibilidad u oportunidad que tiene toda
persona de acudir a la administracion de justicia, en busca de la reparacion de un dafio antijuridico
provocado por la accién u omision de los agentes del Estado, y la obligacion del Estado en reparar
dicho dafo, asi mismo, la norma establece dos (2) afios de término o lapso de tiempo que posee el
afectado de acudir a la administracion de justicia para la reparacion de dicho dafio, so pena que opere
el fenomeno juridico procesal de la caducidad.

Respecto de la configuracion de la caducidad, el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C , en Sentencia de fecha 10 de diciembre de 2014,
dentro del proceso con Radicado No. 23001-23-31-000-2012-00004-01 (46107), siendo CP el Dr.
JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, en relacion al tema indicé:

21- La caducidad de la accion contenciosa administrativa como instituto procesal obtiene soporte y fundamento en
cl articulo 228 de la Constitucion Politica. Dicho fundamento constitucional determina la aplicacion de los
términos procesales cn el ordenamicnto juridico, buscando ante todo la proteccion material de los derechos y la
resolucion definitiva de los conflictos que surgen a diario en el complejo tejido social'*

2.2.- Conforme a la estructuracion conceptual de nuestra legislacion, la figura de la caducidad de la accion es de
estricto orden puiblico y de obligatorio cumplimicnto, inncgociable ¢ irrenunciable en cuanto implica el
reconocimiento normativo de un lapso habilitador para el cjercicio de ciertas acciones judiciales’, en esta
perspectiva, el legislador ha considerado que la no materializacién del término limite establecido para la
correspondiente caducidad constituyce otro de los presupuestos para el debido ejercicio de las acciones contencioso
administrativas que estuvieren condicionadas para estos cfectos por cl elemento temporal®

23 Desde cste punto de vista, la caducidad sc institucionaliza como un concepto temporal, perentorio y preclusivo
de orden, cstabilidad, interés general y seguridad juridica para los asociados y la administracion desde la
perspectiva procesal, generando certidumbre en cuanto a los tiempos de las personas para hacer valer sus dercchos
ante las autoridades judiciales’. En este sentido, las consccuencias del acaccimiento de la condicién temporal que es
manifiesta en toda caducidad implica la pérdida de oportunidad para reclamar por la via judicial los derechos que
sc consideren vulnerados por causa de la actividad de la administracion publica® .

' Corte Constitucional, SC-165 de 1993. “Desde esta perspectiva, es claro que |a justicia, entendida como la resuitante de la efectiva y recta mediacion y resolucion con caracter
definitivo de los conflictos surgidos en el transcurso del devenir social, se mide en términos del referente social y no de uno de sus miembros™.

2 Corte Constitucional, SC-351 de 1994. “El derecho de acceso a la administracion de justicia, sufriria grave distorsion en su verdadero significado si, como lo desean los
demandantes, este pudiera concebirse como una posibilidad ilimitada, abierta a los ciudadanos sin condicionamientos de ninguna especie. Semejante concepcion conduciria a
la paralisis absoluta del aparato encargado de administrar justicia. Implicitamente supondria ademas la exoneracién de! individuo de toda ética de compromiso con la buena
marcha de la justicia, y con su prestacion recta y eficaz. Y, en fin (sic), el sacrificio de la colectividad, al prevalecer el interés particular sobre el general. En suma, esa
concepcion impediria su funcionamiento eficaz, y conduciria a la imposibilidad de que el Estado brindara a los ciudadanos reales posibilidades de resolucion de sus conflictos.
Todo lo cual si resultaria francamente contrario ala Carta®

3 3Corte Constitucional. Sentencia C-832 del 8 de agosto de 2001, M. P.. Rodrigo Escobar Gil: “La caducidad es una institucion juridico procesal a través del cual el legislador,
en uso de su potestad de configuracion normativa, limita en el tiempo e! derecho que tiene toda persona de acceder a la jurisdiccion con el fin de obtener pronta y cumplida
justicia. Su fundamento se halla en la necesidad por parte del conglomerado social de obtener seguridad juridica, para evitar la paralizacion de! rafico juridico. En esta medida,
la caducidad no concede derechos subjetivos, sino que por el contrario apunta a la proteccién de un interés general. La caducidad impide el ejercicio de la accion, por lo cual
cuando se ha configurado no puede iniciarse validamente el proceso. Esla es una figura de orden piblico, lo que explica su caracter irrenunciable, y la posibilidad de ser
declarada de oficio por parte de! juez, cuando se verifique su ocurrencia”.

4 Corte Constitucional, SC-351 de 1994. “Para nadie es desconocido que la sociedad entera tiene interés en que los procesos y controversias se cierren definitivamente, y que
alendiendo ese propdsilo, se adoptan instituciones y mecanismos que pongan término a la posibilidad de realizar intemporal o indefinidamente actuaciones ante la
administracion de justicia, para que las partes actien (sic) dentro de ciertos plazos y condiciones, desde luego. con cbservancia plena de las garantias constitucionales que
aseguren amplias y plenas oportunidades de defensa y de contradiccion de! derecho en litigio®

5 5Corte Constitucional. Sentencia C-781 del 13 de octubre de 1999, M. P.: Carlos Gaviria Diaz: “De otro lado, resulta necesario dolar de firmeza a las determinaciones oficiales
estableciendo un momento a partir del cual ya no es posible controvertir algunas actuaciones. De lo contrario, el sislema juridico se veria avocado a un estado de permanente
latencia en donde la incertidumbre e imprecision que rodearian el quehacer estatal entorpecerian el desarrollo de las funciones publicas. Ha dicho la Corte: ‘La caducidad es la
extincion del derecho a la accion por cualquier causa, como el transcurso del tiempo, de manera que si el actor deja transcurrir los plazos fijados por la ley en forma objetiva, sin
presentar la demanda, el mencionado derecho fenece inexorablemente, sin que pueda alegarse excusas algunas para revivirlos. Dichos plazos constituyen entonces una
garantia para la seguridad juridica y el interés general. Y es que la caducidad representa el limite dentro del cual el ciudadano debe reclamar de! Estado determinado derecho;
por ende, |a actitud negligente de quien estuvo legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, pues es un hecho cierto gue quien dentro de las oportunidades
procesales fijadas por 1a ley ejerce sus derechos, no se vera expuesto a perderios por la ocurrencia del fenomeno indicado’. Ahora bien: los téminos de caducidad no pueden
interpretarse como una forma de negar el acceso a la justicia, precisamente porque la limitacion de plazo para impugnar ciertos actos -y es algo en lo que se debe insistir- esta
sustentada en el principio de seguridad juridica y crea una carga proporcionada en cabeza de los ciudadanos para que se interesen y participen prontamente en el control de
actos que vulneran el ordenamiento juridico. Ha aiadido la Corte: ‘El derecho de acceso a la administracion de justicia sufriria grave distorsion en su verdadero significado si,
como lo desean los demandantes, éste pudiera concebirse como una posibilidad ifimitada, abierta a los ciudadanos sin condicionamientos de ninguna especie. Semejante
concepcion conduciria a la paralisis absoluta del aparaio encargado de administrar justicia. Implicitamente supondria ademas la exoneracion del individuo de toda ética de
compromiso con la buena marcha de la justicia, y con su prestacion recta y eficaz. Y, en fin, el sacrificio de la colectividad, al prevalecer el interés particular sobre el general. En
suma, esa concepcion impediria su funcionamiento eficaz, y conduciria a la imposibilidad de que el Estado brindara a los ciudadanos reales posibifidades de resofucion de sus
conflictos. Todo lo cual si resultaria francamente contrario ala Carta™.

6 6Corte Constitucional. Sentencia C-115 de 1998, M. P.: Hernando Herrera Vergara: “La ley establece un término para el ejercicio de las acciones contencioso administrativas
{art. 136 CCA), de manera que al no promoverse la accion dentro del mismo, se produce la caducidad. Ello surge a causa de la inactividad de los interesados para obtener por
los medios judiciales requeridos la defensa y el reconocimiento de los dafios antijuridicos imputables al Estado. Dichos plazos constituyen entonces una garantia para la
seguridad juridica y el interés general. Y es que la caducidad representa el limite dentro def cual el ciudadano debe reclamar del Estado determinado derecho; por ende, ia

2
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24.- De manera concreta, cn relacion con la caducidad del medio de control de reparacion directa dispone el articulo
164.2 literal i) del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que “Cuando se
pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir
del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dario, o de cuando el demandante tuvo o debio
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que prucbe la imposibilidad de haberlo conocido en
la fecha de su ocurrencia.”

2.5.- Por tiltimo, en lo que respecta a la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad, adclantada ante cl
Ministerio Publico, instituida en el articulo 13 de la ley 1285 de 2009 y recientemente en lo dispuesto en ¢l articulo
161.1 del CPACA’, se hace prudente advertir que la institucionalizacion de un requisito de tal naturaleza dispuesto
como condicion necesaria para acudir ante la jurisdiccion s constituye en una carga procesal® razonable y
proporcionada asumible por la parte interesada en la procura de la tutela de sus derechos, sin que ello pueda tacharsce,
en modo alguno, de violatorio del derecho al acceso a la administracion de justicia.

2.6.- Enefecto, debe decirse que la medida de la conciliacion prejudicial devienc en razonable en tanto que con ella el
legislador persigue que las partes acudan, dc manera necesaria, a un primer acercamiento en torno a la discusion de
la pretension de quien a futuro serd la parte accionante, propiciando las condiciones para que se finiquite la
controversia planteada prescindiendo de la totalidad del tramite ordinario del proceso contencioso administrativo y
suponiendo un ahorro de costos economicos y de tiempo tanto para los implicados en ¢l asunto como para la
Jurisdiccion® , mds ello no supone que las partes se encuentren indcfectiblemente obligadas a lograr un acuerdo en
dicha oportunidad, sino que se trata, si sc quicre, deun intento de conciliacion a cargo de las partes10. Por otro tanto,
debe decirse que la inclusion de este mecanismo alterno de solucion de conflictos devienc en necesario en tanto que
contribuye, sin ser lesivo del derecho de accion, a la disminucion de la cantidad de los asuntos litigiosos que son
conocidos por la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, aspecto que a la postre redunda en una administracion de
justicia pronta y cficiente.

27.- Eneste sentido, en lo relacionado al aspecto operativo de la conciliacion prejudicial, se tiene que el articulo 21 de
la Ley 640 de 2001 y el Decreto 1716 de 2009 indican que la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial
en derecho ante el conciliador suspende ¢l término de caducidad de la accion, hasta que se logre el acuerdo
conciliatorio “0” hasta que ¢l acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este trdmite sea exigido por
la ley “0” hasta que se expidan las constancias a que se reficre el articulo 2 de la misma ley “o” hasta que se venza cl
término de tres (3) meses a que sc reficre el articulo anterior, “lo que ocurra primero”

28.- Finalmente, y considerando que la caducidad implica la pérdida de oportunidad para reclamar por via judicial
los derechos que se consideren vulnerados por causa de la actividad del Estado, solo se debe proceder a su declaracion
cuando existan elementos de juicio que generen certeza en el juez respecto de su acaecimiento, por lo que ante la duda

se debera dar tramite al proceso d fin de que en cl mismo se determine, sin asomo de dudas, la configuracion o no dela
caducidad.

de quien estuvo legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, pues es un hecho cierto que quien dentro de las oportunidades procesales fijadas por la ley ejerce sus
derechos, no se vera expuesto a perderlos por la ocurrencia del fenomeno indicado”.

7 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Articulo 161. La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes cases: 1. Cuando los asuntos sera conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

® El concepto de carga procesa! podria definirse como aquella exigencia de conducta radicada en cabeza de una parle a fin de satisfacer un interés o evitar la causacion de una
consecuencia desfavorable para si. Couture, e! procesalista uruguayo, la define como “una situacion juridica instituida en fa ley consistente en el requerimiento de una conducta
de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él.” COUTURE, Eduardo.
Fundamentos del derecho procesal civil. 3° edicion (postuma), Buenos Aires, Editorial Depalma, 1958. P4g. 211. A su vez Devis Echandia también ha aludido a este concepto
para definirfo como una relacion juridica activa “a contrario de la obligacién y el derecho, que son relaciones juridicas pasivas. Aquella se debe catalogar al lado del derecho
subjetivo y la potestad, como una facultad o poder. porque su aspecto fundamental consiste en la posibilidad que tiene e! sujeto, de acuerdo con la norma que la consagra de
ejecutar libremente el acto objeto de ella, para su propio beneficio (...) En la carga, el sujeto se encuentra en absoluta libertad para escoger su conducta y ejecutar o no el acto
que la norma contempla, no obstante que su inobservancia le puede acarrear consecuencias desfavorables, de manera que puede decidirse por soportar estas, sin que ninguna
persona (i el juez en las cargas procesales) pueda exigirle su cumplimiento y mucho menos cbligario coercitivamente a ello {...)" DEVIS ECHANDIA, Herando. Nociones
Generales de Derecho Procesal Civil. Madrid, Editorial Aguilar, 1966. Pags. 8-9.a la justicia estatal formal porque las partes los consideran dispendiosos, dificiles o demasiado
onerosos en términos de tiempo y esfuerzos, puedan ser ventilados y resueltos rapidamente y a un bajo costo.” Corte Constitucional, Sentencia C-1195 de 2001. M.P.: Marco
Gerardo Monroy Cabra y Manuel José Cepeda Espinosa.

9 Sobre este punto la jurisprudencia Constitucional ha sefalado: "En primer lugar, la conciliacion prejudicial obligatoria en materia civil y contencioso administrativa resulta ser un
medio adecuado y efectivamente conducente para garantizar el acceso a Ia justicia, como quiera ofrece un espacio para dar una solucién a los conflictos por la via de la
autocomposicion y permits que asuntos que normalmente no llegan a la justicia estatal formal porque las partes los consideran dispendiosos, dificiles o demasiado onerosos en
terminos de tiempo y esfuerzos, puedan ser ventilados y resueltos rapidamente y a un bajo costo.” Corte Constitucional, Sentencia C-1195 de 2001. M.P.: Marco Gerardo Monroy
Cabra y Manuel José Cepeda Espinosa.

1% Al respecto la Corte Constitucional cuando ha analizado las normas legales que han instituido la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad de la accion ha dicho:
*La distincion entre la conciliacion como acuerdo y el infento de conciliacion como proceso es entonces decisiva, pues esa diferencia muestra que no hay nada de contradictorio
en defender el caracter autocompositivo y voluntario de la conciliacion con la posibilidad de que la ley imponga como requisito de procedibilidad que las partes busquen llegar a
un acuerdo.” Corte Constitucional, Sentencia C-417 de 2002. M.P.. Eduardo Montealegre Lynett.
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En relacion con la jurisprudencia ibidem, procede el Despacho establecer si en el sub lite opero el
fenémeno juridico procesal de la caducidad indicando para el efecto lo siguiente:

En el proceso se prende que se declare la responsabilidad de la entidad demandada, por los dafios
morales, materiales y a la salud, causados a los accionantes con ocasion de los hechos generados cuando
el sefior YEFFERSON LEANDO se encontraba prestando su servicio militar obligatorio en el afio 2013
y realizando ejercicios sinti6 un dolor en su columna.

Asi las cosas, el término de caducidad establecido en el articulo 164 numeral i) del CPACA comenz6 a

transcurrir a partir del dia siguiente de la ocurrencia de los hechos, en el caso de estudio, en la demanda
se evidencia que refieren la lesion a lo largo del aio 2013, no obstante, allegan copia de la lectura de la
radiografia realizada el dia 22 de noviembre de 2013", fecha en la cual tuvo conocimiento de manera
concreta de la lesion sufrida, es decir del diagnostico, por lo tanto, los accionantes tenian a partir del
dia 24 de noviembre de 2013 que comenzaba a contabilizarse el término de los 02 afios para determinar
la caducidad tal como lo establece la norma en cita, hasta el dia martes 24 de noviembre de 2015,
observandose que el término de caducidad se encuentra mas que superado, por cuanto la demanda se
interpuso el dia el dia 11 de marzo del 2019, de conformidad con el acta individual de reparto vista a
folio 60 del cuaderno principal 2, esto es casi tres (3) afios después de haber operado el fenémeno
juridico procesal de la caducidad.

Ahora bien, es de indicar a la parte actora, cuando ésta acudio a agotar el requisito de procedibilidad
establecido en el articulo” 3 del Decreto 1716 de 2009, el dia 13/12/2018, pues ya habia operado el

fenoémeno juridico procesal de la caducidad, como quiera qué ésta oper6 el dia 24 de noviembre del afo \m@
2015.

Es de resaltar, de conformidad con las normas y jurisprudencia precitadas, corresponde a los
administrados cumplir con las cargas procesales determinadas por las normas juridicas que rigen la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia el Despacho observa que en el
presente asunto opero el fenémeno de la caducidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 4° Administrativo de Florencia, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR de plano la demanda de Reparacion Directa, promovida por YEFERSON
LEANDRO VEKLEZ VELEZ Y OTRO, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL por operar el fenémeno juridico de caducidad de la accion.

SEGUNDO. En firme la presente decision, devuélvase los anexos sin necesidad de desglose y archivese
lo actuado, previo los registros de rigor.

Notifiquese y Campla

' Fol. 29

12 Decreto 1716 de 2009-Articulo 3°. Suspensién del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante
los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun ef caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, 0

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, 0

¢) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el término de caducidad suspendido con la presentacion de la solicitud de
conciliacion se reanudara a partir del dia hébil siguiente al de la ejecutoria de la providencia correspondiente.

La improbaci6n del acuerdo conciliatorio no hace trénsito a cosa juzgada.

Parégrafo Gnico. Las partes por mutuo acuerdo podran prorrogar el término de tres (3) meses consagrado para e! tramite conciliatorio extrajudicial, pero
en dicho fapso no operara la suspension del término de caducidad o prescripcion.



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019. A0 MAY 208
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00384-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JHON ANDERSON CUELLAR TORRES Y OTROS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTROS
AUTO N% Al 138-04-527-19.
1.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver la peticion clevada por el Apoderado de la Rama Judicial, visible a
folio 76 del expediente.

2.- ANTECEDENTES.

El Apoderado de la Entidad mencionada, mediante memorial allegado el 29 de abril del afio ¢n
curso, sefialando:

“me dirijo antc su despacho. con ¢l fin dc hacerle devolucion de un traslado que llego a mi oficina de mancra
crronca, pucs si bien cs cierto se ancxa AUTO ADMISORIO del 30 de agosto de 2018 con radicado
18001333300420180038900 del sciior JHON ANDERSON CUELLAR TORRES Y OTROS, con medio de
control de Reparacion Directa, en contra de RAMA JUDICIAL, endicho traslado, s evidencia que los ancxos
corresponden al proceso de radicado 13001333300420180034800, de la seiiora ARGELY SANCHEZ
MENURA, por una NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion y Contribuciones pard fiscales de la Proteccion Social - UGPP”

3.- CONSIDERACIONES.

La notificacion personal del auto admisorio de la demanda a las entidades publicas, entre otros
sujetos procesales, prevé el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por cl art. 612 dc la ley 1564
de 2012 lo siguiente:

“El auto admisorio dc la demanda y ¢l mandamiento de pago contra las entidadcs publicas y las personas
privadas que cjerzan funciones piiblicas propias del Estado se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, o dircctamente a la personas naturales, segiin ¢l caso, y al Ministerio Puiblico, mediante
mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales a que se refiere el
articulo 197 de este Codigo.

El mensaje deberd identificar la notificacion que sc realiza y contener copia de la providencia a notificar y de
la demanda.

Sc presumird que ¢l destinario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepeionc acuse de recibo ¢ s
puiede por otro medio constatar cl acceso del destinatario al mensaje. El Secretario hard constar este hecho
encl expediente.

Enestecvento, las copias de la demanda y de sus anexos quedardan en la secretaria a disposicion del notificado
y ¢l traslado o los términos que conceda cl auto notificado, solo comenzardn a correr al vencimiento del
término comiinde veinticinco (23) dias después de surtida la iltima notificacion. Deberd remitirse de manera
inmediata 'y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus ancxos y del auto admisorio,
sin perjuicio de las copias que dehan quedar en ¢l expediente a su disposicion de conformidad con lo
establecido en este inciso...” (Resaltado fucra del texto).

Por su parte dispone ¢l art. 197 del C.P.A.C.A:
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“Las cntidades piblicas de todos los niveles, las privadas que cumplan funciones puiblicas y ¢l Ministerio
Piblico que actiic ante esta jurisdiccion, deben tener un bugzén de correo clectronico exclusivamente para
recibir notificaciones judicialcs.

Para los cfectos de este Codigo sc entenderan como personales las notificacioncs surtidas a través del buzon
de correo clectronico”.

La norma transcrita introdujo una scric de formalidades para proveer la notificacion personal
del auto admisorio de la demanda, cs asi, que debe remitirse copia de esta providencia y de la
demanda al buzon clectronico para recibir notificaciones judiciales de la entidad publica
demandada. Asi mismo, de manera inmediata debera remitirse por el servicio postal autorizado
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda, a la direccion fisica de
notificaciones judiciales del demandado.

Conforme al art. 208 del C.P.A.C.A. son causales de nulidad las previstas en el codigo general del
proceso. En consecuencia, como causal de nulidad procesal, prescribe el numeral 8 del art. 133
del C.G.P. “Cuando no se practicacn legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a las personas
dcterminadas...”

En cl caso de marras y conforme lo allegado por el apoderado de la Rama Judicial, el Despacho
denota que se practico la notificacion del presente proceso, para con esta Entidad de manera
indebida, pues si bien, se notifico clectronicamente al corrco que corresponde, junto con los
respectivos anexos, empero, a la hora de remitirse por ¢l servicio postal autorizado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda, a la direccion fisica de
notificaciones judiciales del demandado, se allegé una demanda y sus anexos a un proceso ajeno
al que aci nos atanc, por cuanto sc allegaron los ancxos de una demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, cuando en el sub cxamine se adelanta una demanda de reparacion
directa, solicitandose la reparacion de unos danos producto de una privacion de la libertad.

En virtud de lo anterior y en aras de que se no se vaya a configurar una causal de nulidad, se
ordenari que por secretaria se surta nuevamente la notificacion del presente medio de control,
allegandose ¢n debida forma los respectivos anexos, tanto clectronicamente como fisicamente,
entendiéndose que empezara a contabilizar ¢l término desde el momento en que se surta en
debida forma.

Asi mismo, como quicra que el apoderado de la Rama Judicial, allego el traslado correspondiente
al proceso de radicado N 18001-33-33-004-2018-00348-00 de la seiiora ARGELY SANCHEZ
MUNERA dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo que se
ordenari que por secretaria se proceda a realizar el respectivo desglose, con ¢l objetivo de que
scan tenidas en cuenta para la notificacion, ¢l cual obra desde el folio 79 a 147 del expediente.

En mérito de lo anterior,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR que por Secretaria se surta nucvamente la notificacion electronica
y fisica a la RAMA JUDICIAL dentro del proceso con radicado 18001-33-33-004-2018-00384-
00, allegandose en debida forma los respectivos anexos, conforme a las consideraciones antes
expuestas, entendiéndose que se entendera por surtida la notificacion, una vez se haga en debida
forma y a partir de dicho momento se empezara a contabilizar los términos judiciales por
Sccretaria.



SEGUNDO: ORDENESE que por sccretaria se efectué el desglose de los folios 79 a 147 del
expediente, que corresponden al proceso con radicado N° 18001-33-33-004-2018-00348-00 de la
sefiora ARGELY SANCHEZ MUNERA dentro del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, para adelantar la notificacion electronica vy fisica en dicho medio
de control.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

10 MAY 2019
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Florcincia,
RADICADO: 13001-33-33-003-2017-00210-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
DEMANDANTE: RAQUEL VEGA LOAIZAY OTROS‘
DEMANDADO: NACION -- MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL.
AUTO No. Al 62-05-592-19.

}. ASUNTO:

[l 13 de marzo de 2019 cn audiencia inicial s ordeno por parte del Juzgado Tercero
Administrativo de Cartagena, ordeno comisionar a ios Juzgado Administrativos de Floiencia,
para la recepeion los testimonios del schor ANDERSON MONTONA ECHEVARRIA
(Despacho Comisorio N® 002).

Pues hier., el articulo 37 del CGP, senala:

- Asrticulo 37. Reglas generales. La comision solo podra conferirse para la prdactica de prachas en los
casos que autoriza el articulo 171, para la de otras diligencias que deban surtirse fucra de la sede del jucz del
conocimicnto, y para sccuestro y entrega de bicnes en dicha sede, en cuanto fucre menester. No podri
comisionarse para la practica de medidas cautclares extraprocesales. (lo subrayado del Despacho)

(.0
Por su parte cl articulo 171 de la misma normatividad, establece:

Articulo 171. Juez que debe practicar las pruebas. El juez practicara personalmente tocus
las pruchas. Si no lo pudicre hacer por razon del territorio o por otras causas podra hacerlo a través de
vidcoconferencia, teleconferencia o de cualquicr otro medio de comunicacion que garantice la inmediacion.
concentracion y contradiccion.

Excepcionalmente, podrd comisiond: hard la pidctica de mruchas que deban producirse fuerda de la sede Je!
jtisgado v no sca posible emplear los medios técnicos indicados en este articulo.

-t Esprohibido al jucz comisionar para la practica de pruchas que haan de producirse en el lugai de su sede, asi
conio para la de inspecciones dentro de su jurisdiccion territorial.

No obstunte, la Corte Suprema de Justicia podra comistonar ciando lo estime conveniente.

Las pruchas practicadas en cl exterior deberan cenirse ¢ los principios gencrales contemplados en el presente
codigo, sin perjuicio de lo dispucsto en los tratados internacionales vigentes.

() (Lo subrayado del despacho).

De lo anterior, se ticne que ia comision solo podri ser conferida excepeionalmente para la
prac:ica de pruchas que deban producirse fuera de la sede def juzgado y no sea posible cimplear
los medios tecnicos como la videoconferencia, teleconferencr. o de cualguier medio de
comu.ucacion. situacion esta con la que cuenta ¢sta scecional

Revisada ¢l acta de audiencia inicial realizada en el Juzgado * Adininistrativo de Cartag na de
Indias D. T y (, si bien, quien presidio la misma, hace alusion a estos mandatos 'zales
teferenciades, lo cierto, es que nada sc chee de la imposibilidad de realizar por les i dios




RADICADQO: 13001- 33-33-003-2017-00210-00

DEMANDANTE: ROQUE VEGA LOAIZA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

electronicos la recepeion de los testimonios; los cuales estan autorizado desde la Ley 270 de 1996
cn su articulo 95'.

Sin embargo, en aplicacion del principio de colaboracion, con ¢l objetivo de facilitar la practica
del testimonio de la presente comision se puso en conacimiento del Téenico en Sistemas Cristian
Gomez Rodriguez, quicn cs ¢l encargado de ello, manifestando que se encuentra a disposicion
para  la  respectiva colaboracion  disponiendo del  corrco clectrénico
satadmincagiénotiticacionosr ao oo cclular 3212357494,

Asi ias cosas, en aras de mantencr ¢l principio de inmediacion, concentracion y contradiccio::
que recacn en el Juzgado Tereero (32) Administrativo de Cartagena de Indias DTy C.

DISPONE:

PRIMERO: NO AUXILIAR la comision ordenado mediante los Despachos Comisorios N2 002
de fecha 13 de marzo de 2019 proveniente del Juzgado Tercero (3') Administrativo de Cartagena
de Indias DT y C, por las razones 2xpucestas.

SEGUNDO: PONER c¢n conocimicnto del citado  Despacho, ¢l corrco  elecrronico
satadmircagienotiticacionesrpgosco, celular 3212357494 del téenico en sistema, Cristian
Gomez Rodriguez, para que coordinen la recepeion del testimor:io.

TERCERO: por sccretaria. DEVOLVER ¢l despacho comisorio. D¢jense las constancias
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GINA PAM

! ~ARTICULO 95 TECNOLOGIA AL SERVIC.O DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA E! Consejo Superior de la Juaicatura debe
propender por la incorporacion de tecnologic de avanzada al servicio de la admimistiacion de justicia Esta accion se enfocaré
principalmente a mejorar la practica de las pr.ebas 12 frrmacion. conservacion y reproauccion de los expedientes. la comunicacion
entre los despachos y a garantizer ei funcionsmiento razcnevle dei sistema de inforniacior .

Los juzgados, tribunales y corporaciones judicieles podran utilizar cualesquier medios técnicos electron:cos, informaticos v telemati~os,
para el cumplimiento de sus funciones. (..)"
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO FLORENCIA CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 18001-33-33-004-2019-00300-00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO CAMARGO CARDENAS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL

AUTO No.: A.1.-58-05-588-19

Seria del caso proceder a pronunciarse en relacion con la admision de la demanda sino fuera
porque al entrar ¢l proceso a despacho para su estudio, se evidencia que en el asunto que nos
ocupa, ¢l demandante LUIS FERNANDO 'CAMARGO CARDENAS, solicita que se le
reconozca, liquide y cancele la nivelacion salarial con inclusion de la bonificacion judicial
como factor salarial de que trata ¢l Decreto 383 de 2013, y demas prestaciones sociales
devengadas por los afios 2013 a 2018, inclusive, en su condicion de servidor judicial.

Por lo anterior, atendiendo que las pretensiones invocadas en el asunto de la referencia y
encontrando quc serian de interés para mi, dada mi calidad de servidora judicial como Juez
Cuarta Administrativa, me declard impedida para conocer del presente asunto atendiendo
las siguientes consideraciones:

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011), vigente para los procesos presentados con posterioridad al 2 de julio de 2012 (art.
308 CPACA), sobre el tema del impedimento establecio lo siguiente:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jucces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en
los casos sciialados en cl articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes
eventos....”

El Codigo de Procedimiento Civil en el articulo 1 del articulo 150 del referido compendio
normativo, al respecto indica:

“ARTICULO150.

. Modificado. D.E. 2282/89, Articulol®, num. 88. Causalcs de recusacion. Son causales de recusacion las
siguicntes:

1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o primero civil interés directo o indirecto en el proceso.”

La anterior normatividad para la Jurisdiccion Contenciosa fue derogada por el Codigo

General del Proceso contenido en la Ley 1564 de 2012, el cual mantuvo el mismo sentido,
manifestando:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguicntes:

L. Tener el juez, su conyuge, compaiicro pcrmancnte o alguno de sus parientces dentro del cuarto grado
de consanguinidad o civil, o scgundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”



Con fundamento en lo anterior, sc tiene que las razones para cllo se contraen al interés
directo o indirecto que ticne para mi como Jucza, incluir como factor para liquidar mis
prestaciones sociales, la bonificacion judicial de que trata el Decreto 383 de 2013, dado que
dicha prestacion economica hace parte de las remuncraciones laborales por mi devengadas.

Con fundamento en lo anterior y atendiendo la imparcialidad que debe primar en las
decisiones que se tomen al interior de los procesos judiciales, como principio rector, y
observandose que la suscrita puede tener un interés directo en las resultas del proceso dadas
las pretensiones antes enunciadas, las cuales también le resultan aplicable a los Jucces de la
Rama Judicial, y que en caso de efectuar un despacho favorable de pretensiones a la
demanda, al encontrarme ¢n la misma situacion juridica del demandante, haria que
participara en la elaboracion de una tesis de derecho que incide en la forma como se deben
liquidar dichas prestaciones y que resultaria provechosa a mis intereses.

Sobre el interés directo ha sostenido ¢l Conscjo de Estado tratandose de decisiones que
involucren pronunciamientos sobre valores salariales que le son aplicables al funcionario
judicial:

“(-) El impedimento invocado por los magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca se
encuadra dentro de aquellas prohibicionces relativas al interés, bien sca directo o indirecto. En el caso
concreto, consiste cn decidir sobre la legalidad de un acto, que versa sobre cuestiones que ticnen relacién
directa con los magistrados que han de tomar la decision, por cuanto los Decretos 610 de 1998 conticnen
disposicioncs acerca de valores salariales que les son aplicables.

Por lo antcrior, estima la Sala fundado cl impedimento manifestado por todos los Magistrados del
Tribunal Administrativo dc Cundinamarca por ello, el impedimento habrd de aceptarse ()™

De otra parte, observo que la causal de impedimento por mi sefialada comprende a todos los
Jueces Administrativos del Circuito de Florencia, quienes se encuentran en iguales
circunstancias de la suscrita, por lo que ¢n virtud de lo previsto en el numeral 2 de articulo
1312 de la Ley 1437 dc¢ 2011, remitir¢ dircctamente el presente asunto al Tribunal
Administrativo del Caqueta, para lo de su cargo.

En consecuencia, se
RESUELVE:
PRIMERO. DECLARAR el impedimento para ¢l conocimiento del presente asunto,

impedimento que estimo comprende a todos los Jucces Administrativos del Circuito de
Florencia, por las consideraciones arriba anotadas.

'CE. Seccion 1. Awto 13:09 2012, Rad: 201 2-01243-01¢1860-12). C.P.: Alfonso Vargas Rincén.

S“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trimite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

1.¢.)

2. 8i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasard el
expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto. ™ (Destacamos)



SEGUNDO. Por sccretaria, REMITIR de forma inmediata el presente asunto al Tribunal
Administrativo del Caqueta (Reparto), por comprender a todos los Jueces Administrativos
de Florencia, para lo de su cargo, conforme lo dispucsto ¢l numeral 2 de articulo 131 de La
Ley 1437 de 2011

Cumplase.

3SUARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los impedimentos se observardn
las siguientes reglas:

1.(..)
2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces

administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De acepiarse
el impedimento, el tribunal designarda conjuez para el conocimiento del asunto.” (Destacamos)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

RADICACION - 18001-33-33-004-2019-00151-00

MEDIO DE CONTRO : REPARACION DIRECTA

ACTOR : RAIMUNDO GUZMAN PADILLA Y OTROS
DEMANDADO - NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
AUTO NUMERO . AS-34-05-543-19

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, se observa que los demandantes ISMALIA
MUNOZ MOSQUERA, RAIMUNDO GUZMAN PADILLA, CAMPOELIAS GUZMAN
MUNOZ, LUCELIDA GUZMAN MUNOZ, RAIMUNDO GUZMAN MUNOZ, MELQUICEDEC
GUZMAN MUNOZ, MANUEL GUZMAN MUNOZ y BIANETH GUZMAN MUNOZ quienes
comparecen al proceso en calidad de padre, madre y hermanos del directo perjudicado el sefor
QUEBIL ALISANDER GUZMAN MUNOZ, sin que se pueda acreditar su parentesco, atendiendo
que no se allego el registro civil de nacimiento del mismo, como tampoco de el de la seiora LUCELIDA
GUZMAN MUNOZ, en los documentos que pretende hacer valer como pruebas, asi como tampoco
en los anexos de la demanda, como quiera que no es factible acreditar las calidades con las cuales
comparecen al presente proceso, razon por la cual se inadmitira la demanda con fundamento en el
articulo 170 del CPACA, concediéndole al actor el término de diez (10) dias para que allegue los
documentos antes mencionados y acrediten su calidad de comparecencia al presente proceso.

Asi mismo, la actora no allega el CD que contenga copia de la demanda y de los ancxos de las pruebas en PDF,
por lo que se requiere para que se sirva allegarla; razon por la cual se inadmitira la demanda con fundamento en
el articulo 170 del CPACA, concediéndole al actor el término de diez (10) dias para que el documento antes
mencionado y acredite su calidad de comparecencia al presente proceso.

En mérito de lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por los sefiores RAIMUNDO
GUZMAN PADILLA Y OTROS, cn contra de NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL,
por lo expuesto en la parte motiva de ¢sta providencia.

2.- ORDENASE corregir la demanda para subsanar los yerros advertidos, allegando junto con ellos el
CD que contenga copia de la demanda, concediéndose un plazo de diez (10) dias para la correccion de
la demanda.

3.- RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho LUZ NEYDA SANCHEZ
ECHEVERRY, para que actue como apoderada judicial de la parte demandante en los términos y para
los fines indicados en los memoriales de poder adjuntos. (fl. 18-27).

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
Florencia, 10 MAY 2019

REFERENCIA 18001-33-33-001-2013-00965-00
ACCION REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE JESUS ANTONIO BONILLA Y OTROS
DEMANDADO ASMET SALUD Y OTROS
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
AUTO Al N?133-04-522-19

Vista la constancia secretarial, procede el despacho a resolver de fondo la solicitud de nulidad
elevada por el apoderado de la Sociedad Comercial ASMET Salud EPS SAS.

1. FUNDAMENTO DEL INCIDENTE (fols. I-5).

Alega que el 16 de mayo de 2018 a las 09:39:56 horas recibieron en ¢l correo electronico de la
socicdad, colocando en conocimiento la existencia de una demanda de reparacion directa, en donde
se realizaba vinculacion mediante la figura de litisconsorte necesario, allegando el acta de la
audicncia inicial en donde se ordend la mencionada vinculacion, consideraciones que no se
plasmaron en ¢l acta, sino que quedaron ¢n el audio, motivo por el cual, se debi6 haber allegado ¢l
medio magnético de la diligencia, con ¢l objetivo de conocer las razones que se tuvicron en cucnta
para realizar la vinculacion de ASMET SALUD EPS.

Por lo anterior, solicita se subsane la notificacion allegando el audio de la audiencia celebrada ¢l 27
de octubre de 2017 a las 04:00 p:m., ¢sto con ¢l objetivo de conocer las razones expuestas por ¢l
Juzgado para tomar la decision de vincularlos como litisconsorte necesario y asi poder interponcer
los recursos que proceden para asi cjercer ¢l derecho de defensa.

CONSIDERACIONES:

Sobre las causales de nulidad traidas por ¢l articulo 133 del CGP, remision que se hace conforme ¢l
articulo 306 del CPACA, senala:

ARTICULQ 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso cs nulo, en todo o en parte, solamente en los
SIGUICNLCS Cdsos:

1. Cuando el jucz actiic en ¢l proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando ¢l juez procede contra providencia cjecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido
o pretermite intcgramentc ld respectiva instancid.

3. Cuando sc adclanta despucs de ocurrida cualquicra de las causales legales de interrupeion o de suspension, o
si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando ¢s indcbida la representacion de alguna de las partes, o cuando quicn actiia como su apoderado
judicial carcee integramente de poder. .

5. Cuando sc omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar prucbas, o cuando sc omitc la
practica de una prueha que de acucrdo con la ley sca obligatoria.

6. Cuando sc omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su
traslado. _ :

7. Cuando la sentencia sc profiera por un jucz distinto del que escuché los alegatos de conclusion o la
sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no sc practica cn legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o ¢l emplazamicnto dc las demds personas aundgue scan indcterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquicra de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no sc cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquicr otra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debid scr citado.

Cuando ¢n ¢l curso del proceso se advicrta que sc ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio dc la demanda o del mandamicento de pago. ¢l defecto sc corregira practicando la notificacion
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omitida, pero scrd nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya sancado en
la forma establecida en este codigo. (Lo subrayado del Despacho).

()

ARTICULO135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La partc que aleguc una nulidad
deberd tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y
aportar o solicitar las pruchas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quicn haya dado lugar al hecho que la origina, ni quicn omitié alegarla como
excepeion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quicn después de ocurrida la causal haya actuado en el
proceso sin proponcrla.

Lanulidad por indcbida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podra ser alegada por
la persona dfectada.

El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que sc funde en causal distinta de las determinadas en este
capitulo o cn hechos que pudicron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después de sancada o
por quicn carezca de legitimacion.

Sobre la notificacion personal del auto admisorio de la demanda a las entidades publicas, entre
otros sujctos procesales, prevé el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por ¢l art. 612 de laley 1564
de 2012 lo siguicnte:

“El auto admisorio de la demanda y ¢l mandamicnto de pago contra las entidades publicas y las personas
privadas que cjerzan funciones ptiblicas propias dcl Estado sc dehen notificar personalmente a sus
representantes legales o a quicnes estos hayan delegado Ia facultad de recibir
notificaciones, o dircctamente a la personas naturales, segim ¢l caso, y al Ministerio Puiblico, mediante
mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales a que se refiere el
articulo 197 de este Codigo.

()

El mensaje deber:i identificar Ia notificacion que se realiza y contener copia de Ia
providencia a notificar y de la demanda.

Sc presumird que cl destinario ha recibido la notificacion cuando cl iniciador recepcione acuse de recibo o sc
puede por otro medio constatar cl acceso del destinatario al mensaje. El Secretario hara constar este hecho en el
expediente.

En este evento, las copias de la demanda v de sus ancxos quedardn en la sceretaria a disposicion del notificado y
cltraslado o los términos que conceda cl auto notificado, solo comenzardn a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la iltima notificacion. Deberd remitirse de mancra inmediata
y através del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus ancxos y del auto admisorio, sin perjuicio
de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion de conformidad conlo establecido eneste inciso...”
(Resaltado fuera del texto).

Pues bicn, en el caso en concreto, observada las actuaciones realizadas por parte de ésta Judicatura,
se tiene que el 16 de mayo de 2018 se notificéd a la Entidad incidentante, tal como obra a folio 588
del expediente, denotandose que se allego junto con [a notificacion, la admision, la demanda vy ¢l
auto por medio del cual admitio el litisconsorte necesario, sin embargo, como quiera que la decision
se adopto en el desarrollo de la audiencia inicial, realizada ¢l 27 de¢ octubre de 2017, las
consideraciones que tuvo el Despacho para aceptar su vinculacion quedaron sustentados en audio.

Es asi, que a criterio de este Juzgado se configurd la causal de nulidad de indebida notificacion
invocada por el apoderado judicial de la Demandada, toda vez que la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda no se allegaron todos los autos que debicron allegar, teniendo en
consideracion lo manifestado por la norma precitada, por cuanto no se allego en su totalidad la
providencia a notificar.

Tal irregularidad vulnero el derecho de contradiccion de la entidad demandada; sin embargo y de
acuerdo con lo senalado en ¢l inciso 2 del numeral 8 del articulo 133, tal irregularidad se puede
zanjar, practicando en debida forma la notificacion, por lo que sc ordenara que se haga llegar a la



Expediente No. 2013-965
DECIDE INCIDENTE DE NULIDAD
Paginas 3 de 3

Sociedad de mancra fisica ¢l CD que contenga la audiencia realizada ¢l 27 de octubre de 2017,
declarindose nula la constancia sccretarial visible a folio 806, una vez se surta ésta se empezara a
contabilizar el término de contestacion de la demanda por secretaria.

Por lo anterior;
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que en el presente asunto se configurd la causal de nulidad por indebida
notificacion a ASMET SALUD EPS, prevista ¢n el numeral 8 del art. 133 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENESE a la Secrctaria del Despacho se sirva notificar fisicamente a la Sociedad
Comercial ASMET SALUD EPS SAS, ¢l CD que contenga la audicencia realizada el 27 de octubre de
2017, declarandose nula la constancia secretarial visible a folio 806; entendiéndose que se concebira
por surtida la notificacion, una vez sc haga en debida forma y a partir de dicho momento sc
empezara a contabilizar los términos judiciales por Scecretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Florencia, 10 de mayo de 2019.

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 18001-33-31-901- 2015-00040-00
DEMANDANTE: SERVINTEGRAL SA ESP
DEMANDADO: EMPRESA PRESTADORA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS

DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO DEL MUNICIPIO DE
VALPARAISO SAS ESP Liquicdada (AGUASVALP SAS ESP)
AUTO NUMERO: A.S.-125-04-508-19.

Vista la constancia secrctarial, obrante a folio 71 del expediente y en aras de dar impulso al presente proceso,
se:

DISPONE:

PRIMERO: PONER cn conocimiento la respucsta otorgada por parte del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, obrante a folio 69 del Cuaderno de Medida Cautclar.

SEGUNDO: REQUERIR POR ULTIMA VEZ a la siguicnte entidad, para que dentro del término
de 5 dias, sc sirvan informar lo siguicnte:

a. Al MUNICIPIO DE VALPARAISO-CAQUETA para que informe bajo qué concepto, medio
financiero y cual ¢s la periocidad con la que realiza desembolso de recursos a la entidad
¢jecutada cualquicra que fuere la EMPRESA PRESTADORA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO DEL MUNICIPIO DE
VALPARAISO SAS ESP Liquidada (AGUASVALP SAS ESP) y las cifras de cada uno de ellos.

Advertir que la mora en sus respucstas dilatan ¢l pronunciamicnto del juzgado respecto del
levantamiento de la medida cautelar solicitada, asi como también que el incumplimiento de esta
orden judicial acarreara al funcionario correspondicnte sancion con multa hasta de diez (10) salarios
minimos mensuales, d¢ conformidad con lo dispucesto ¢n el numeral 3 del articulo 44 del
CGP.Atiéndase por secretaria.

Asi mismo, se pone en conocimicnto quc ¢l respectivo oficio se encuentra a disposicion cn sccretaria,
para su retiro, imponiéndolc la carga a la parte para quc acredite su gestion en el término de cinco
(05) dias desde la notificacién del presente proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

410 MAY 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00713-00

ACCIONANTE: CLAUDIA PATRICIA MONTOYA MOLINA Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 63-04-452-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, s¢ procede a fijar fecha para llevar a cabo
la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fechay hora el dia 11 de septiembre de 2019, a las 2:30 p.m. , para llevar
a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, recordandole a las
partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notiliquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, .
10 MAY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00313-00
ACCIONANTE: ALNULFO GARCIA GARCIA
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 68-04-451-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia Z \ d@. 0N i de 2019,
alas 2.2 , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del

C.P.A.CA, r¢cordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PA]
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00316-00

ACCIONANTE: CRISTIAN CERON PROANOS, LUZ MARINA PROANOS
VARGAS, JORGE ELIECER CERON BOLANOS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 71-04-454-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia [l \ D\P N H«PQ’Y? }1){ de 2019,
a las 2 %DM , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de ql.le trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recorddndole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PAM RRA
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 MAY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00064-00
ACCIONANTE: MAXIMILIANO CUNICHE DELGADO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 61-04-450-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fechay horacldia A | de  mano de 2019,
alas 4° %0 , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que thata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordindole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO Dt FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

10 MAY 2079

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00197-00

ACCIONANTE: OLGA-PAREDES DE AGUILAR

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 34-05-564-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 25 de junio de 2019, a las 2:30 p.m. , para llevar a
cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, recordandole a las partes
que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 MAY 2019
NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00336-00
ACCIONANTE:  DORIS PULECIO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 67-04-450-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del

CPACA.
En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 20 de Jonio de 2019,
alas 2220pPn_, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.CA, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiguese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00457-00

ACCIONANTE:  ROSA EMILIA RODRIGUEZ MORA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 82-04-465-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En merito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 21 de junio de 2019, a las 2:30 p.m., para llevar a
cabo AUDIENCIA INICIAL d: que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, recorddndole a las partes
que la Inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA




RIQUIOO) 9P ed1jqnday]

eInieoIpnf el ap Jouadng ofosuon)
| [RIDIpN[ BUIRY




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
10 MAY 2018

Florencia,
RADICACION :18001-33-33-004-2019-00185-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : JUAN GREGORIO GARCIA PRECIADO
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
AUTO NUMERO : AI-86-04-475-19

1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por JUAN GREGORIO GARCIA PRECIADO en contra de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario
y contemplado en los Articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por
el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL o a quien haga sus veces o esté
encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo
201 CPACA, toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo
preceptua el articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183
Ref. 1 (C.C del Dte), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta
ciudad denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el

término de los diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley
1437 de 2011 y el Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, la copia de la consignacion se anexara al expedientc)



INUHUUU Y RESLUDICLHTIICIILY Ut vereunv

Radicado: 2019-00185-00

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto cn el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho, ELKIN BERNAL
RIVERA quien actua en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos y para los
fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 6-7.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

10 MAY 2078

Florencia,
RADICACION :18001-33-33-004-2019-00160-00
MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : RODRIGO ANTONIO CORREA HIGUITA
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
AUTO NUMERO . AI-85-04-474-19

1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por RODRIGO ANTONIO CORREA HIGUITA en contra de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario
y contemplado en los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 cle 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por
el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL o a quien haga sus veces o esté
encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo
201 CPACA, toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo
preceptua el articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Nuamero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183
Ref. 1 (C.C del Dte), Ref.2 (N* de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta
ciudad denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el
término de los diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley
1437 de 2011 y el Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura, la copia de la consignacion se anexara al expediente)



unuuu y nestuieLninel it uet veireciiv

Radicado: 2019-00160-00

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término sefalado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictaimenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone ¢l articulo175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho, ELKIN BERNAL
RIVERA quien acttia en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos y para los

fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 12-13.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA PA

—



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2079
RADICACION - 18001-33-33-004-2019-00159-00
MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : CESAR AUGUSTO MOSQUERA PEREA
DEMANDADO :CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
AUTO NUMERO : Al-84-04-473-19

1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por CESAR AUGUSTO MOSQUERA PEREA en contra de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario
y contemplado en los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 cle 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por
el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL o a quien haga sus veces o esté
encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS ecsta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo
201 CPACA, toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo
preceptua el articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183
Ref. 1 (C.C del Dte), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta
ciudad denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgarﬁ el
término de los diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-00159-00

1437 dc 2011 y el Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Conscjo Superior de la
Judicatura, la copia de la consignacion sc ancxara al expedientc)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado en ¢l numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto cn el articulo 178 de la ley 1437 de 2011

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, quc es su deber aportar con la contestacién de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone ¢l articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho, ELKIN BERNAL
RIVERA quien actua en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos y para los
fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 12-13.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019
RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00150-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : LUIS ENRIQUE DELGADO FUENTES
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
AUTO NUMERO : AI-98-04-487-19

1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por LUIS ENRIQUE DELGADO FUENTES en contra de CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley.
En consecuencia se ordenarda surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario y
contemplado en los Articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por el
art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL o a quien haga sus veces o esté encargado
de sus funciones, asi como al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece
los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion
hecha por estados al respectivo correo electrériico, en los términos del articulo 201 CPACA,
toda vez que ésta acepté expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptia el
articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref.
1 (C.C del Dte), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad
denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el término de los
diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley 1437 de 2011 y el



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-00150-00

Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la
copia de la consignacion se anexara al expediente)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término sefialado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de 1a Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASILADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjctiva al profesional del derecho, EDIL MAURICIO
BELTRAN PARDO quien actua en calidad de apoderado judicial del accionante en los términos
y para los fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 18.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA v

X4
Florencia, .
<10 May 2019 ;‘

v

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO %
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00388-00

ACCIONANTE:  ANA RITA CHAVEZ CARDENAS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 66-04-449-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 2S5 Oe )Q NLO de 2019,
alas 3O Pm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recorddndole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1 0
Hav 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00199-00
ACCIONANTE: NUBIA PRIETO CARVAJAL
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 61-04-444-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 25 T Jonio de 2019,
alas 20Pm para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 Hay 2919
NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00230-00
ACCIONANTE:  LUCIA YOJAR MUNOZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 81-04-464-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 23 Te ontd de 2019,
alas 3'I0 prm _, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Ciimplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQU ETA

Florencia, i
D My U3
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00241-00
ACCIONANTE: LUZ DARY CALDERON PERDOMO

ACCIONADO: NACION - MINSTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No.

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 25 Oe Jﬁm 1S de 2019,
alasZ'30Pm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recordédndole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




vIQUIO[0)) ap eorgnday

eInjeoIpny e ap louadng ofasuon)
[RIOIPN{ BUWIRY

.
-q'l-
) g
Sy et



Ju
wh ~ t,),ol

RS X
T 8 <
%é( vog

’CA DECO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
‘u‘.U May 2675
NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00419-00

ACCIONANTE: INGRID YULIETH DAVID MONTOYA, CARLOS
GEOVANI QUINTERO CUELLAR

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 30-05-560-19

Atendiendo la constancia secrectarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 26 d@ WH(/WIL)I’ €. de2019,
alas 2:%0 , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de q&e trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a Ia misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 MAY 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00465-00
ACCIONANTE: INGRI YULIANA SERNA DIAZ y OTROS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 18-05-548-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fechay hora el dia _25 de julio de 2019, a las _2:30 p.m. , para llevar a

cabo AUDIENCIA INICIAL de que tratael articulo 180 del C.P.A.C.A, recordandole a las partes
que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, e
10 MAY 2019

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00207-00

ACCIONANTE: NELLY CAMACHO SANCHEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 16-05-525-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia A l dL iU N iO de 2019,
alas 2-90 Em , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de q‘ue trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, retordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
‘70 MAY 2018
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00219-00
ACCIONANTE: CONSUELO RODRIGUEZ BURGOS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

AUTO DE SUSTANCIACION No. 15-05-524-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia < r\ d@, I|U n {D de 2019,
a las 2'-@2(?& , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de c{ue trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, retordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00699-00
ACCIONANTE: EDILBERTO MARIN PARRA, EDILBERTO MARIN MOLINA
ACCIONADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
AUTO DE SUSTANCIACION No. 08-05-517-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 2 ( &0 AND ‘\\7%) de 2019,
alas 420 Fm, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de qug trata el articulo 180 del

C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
10 MAY 2019
NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00522-00
ACCIONANTE:  WALDO ALEGRIA MOSQUERA

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 37-05-567-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 2 )\ 15YL ] 0O de 2019,
alas 2D ?E , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, retorddndole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PAM RRA



JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00356-00

ACCIONANTE: ERIKA YULIANA SOTO VERA, NEIDER ANTONIO SOTO
VERA

ACCIONADO: NACION - MINIDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 13-05-522-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia /l 1 Cl,d WH{’ML} K de 2019,
alas 4 ;ﬁgfm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de queltrata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, retordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQU ETA

Florencia, 10 MAY 2019

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00507-00
ACCIONANTE: MARIA ARACELY RODRIGUEZ AROCA y OTROS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 26-05-556-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CRACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO:“};'—U.AR como fecha y hora el dia 18 C!.f’ Swhamb € de 2019,
alas 230 , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de qhe trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2079

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00348-00

ACCIONANTE: ARGELY- SANCHEZ MUNERA

ACCIONADO: UGPP

AUTO DE SUSTANCIACION No. 24-05-554-19

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del

CPACA:
En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRiMERO:fI]AR como fecha y hora el dia 1‘5 ClDL@bJ’O de 2019,
a las 4°00 , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata ¢l articulo 180 del
C.P.A.C.A, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA P/\M



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

RADICACION : 18001-33-33-004-2017-00355-00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : NUR SAENZ ANACONA
DEMANDADO :NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy el
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
AUTO NUMERO : Al 83-05-612-19
1.- ASUNTO

Se resuelve respecto a la al reconocimiento de personeria solicitada.

2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio del presente proceso, se observa que la apodera de la parte actora LINA
LUCIA SAENZ LEYVA', mediante memorial presentado el 18/01/20187, sustituye el poder conferido a
la abogada ISIS CATALINA LUENGAS CORREA, renunciando a la facultad de reasumir el poder,
por lo que en la audiencia inicial del 14/09/2018 se reconocio dicha sustitucion, sin embargo, tenemos
que no es posible entender por renunciado el contrato de mandato conferido a ella, como quiera que
no obra la renuncia expresa del mismo, y ademas no se encaja en las causales establecidas en los
articulos 2189’ y ss del codigo civil, en concordancia con el articulo 74 del CGP?, maxime cuando la
sustitucion otorgada se encuentra sujeta al mandato principal encomendado por el mandante.

No obstante vemos que con posterioridad la apoderada sustituta renuncia al poder conferido mediante
memorial de fecha 11/10/2018’, asi como también que la accionante NUR SAENZ ANACONA allega un
nuevo poder de fecha 01/02/2019° conferido a la abogada LUISA FERNANDA CASTILLO CHAVARF.O
con el fin de que obre en su representacion para con el fin de que inicie y lleve hasta el fin el cobrode as
cesantias definitivas y respectiva sancion moratoria, siendo evidente la identidad en ¢l objeto con el

1 Fl. 4849 ¢.1

2F.90c.1

3 “ARTICULO 2189. <CAUSALES DE TERMINACION>, El mandato termina:

1. Por el desemperio del negocio para que fue constituido.

2. Por la expiracion del término o por el evento de la condicidn prefijados para la terminacién del mandato.

3. Por la revocacion del mandante.

4. Por la renuncia del mandatario.

5. Por la muerte del mandante o del mandatario.

6. Por la quiebra o insolvencia def uno o del otro.

7. Por la interdiccion del uno o del otro.

8. <Ordinal derogado por el articulo 70 del Decreto 2820 de 1974.>

9. Por las cesaciones de fas funciones del mandante, si el mandato ha sido dado en ejercicio de ellas.”

4 ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrén conferirse por escritura pablica. Ef poder
especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial
para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones
de poder se presumen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el funcionario que la ley local autorice para ello; en ese uftimo caso, su
autenticacion se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo autentica o ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las
pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendran por establecidas estas circunstancias. De la misma
manera se procedera cuando quien confiera el poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.

Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio.”

SFI.136¢.1

6Fl. 139¢.1



Nulidad y Restablecimiento del derecho
Radicado: 2017-355

poder conferido inicialmente a la abogada LINA LUCIA SAENZ LEYVA, por lo que el despachc
procedera a resolver el reconocimiento de personerias pertinentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia de poder de sustitucion presentada por la abogada ISIS CATALINA
LUENGAS CORREA.

SEGUNDO: RECONOCER personeria Juridica a la Profesional del Derecho LUISA FERNANDA
CASTILLO CHAVARRO como apoderada de la 139 375 dentro del expediente, entiéndase revocado
el poder otorgado a LINA LUCIA SAENZ LEYVA, conforme lo antes expuesto.

Notifiquese y camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caqueta,

10 nay 2019
NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-33-001-2013-00629-00
ACCIONANTE: ERMENCIA PERDOMO DE ARTUNDUAGA
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
AS.: 118-04-501-19

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA vy el 366 del Codigo General del
Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por el

%’ juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado el 02 de mayo de 2019,
realizo la respectiva liquidacion sobre el valor ordenado en la sentencia de Primera instancia , en
un porcentaje del 2% de la cuantia de las pretensiones reconocidas , la cual arrojo la suma total
de doscientos cincuenta y siete mil setenta y dos pesos m/cte. ($ 257.072), por ambos conceptos, procede el
despacho a decidir sobre su aprobacion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que no fue refutado por las partes el porcentaje de
las costas fijado en la sentencia, encuentra el Despacho procedente aprobar la liquidacion de las
costas y agencias en derecho del presente proceso realizada por la secretaria de este Juzgado, la
cual se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los soportes de gastos del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de las costas realizada por Secretaria en el asunto de la
referencia, de conformidad con la liquidacion efectuada por el valor de doscientos cincuenta y sicte mil
setenta y dos pesos m/cte. ($257.072), en virtud de lo indicado en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caqueta,

10 MaY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-40-004-2016-01006-00
ACCIONANTE: RIGOBERTO DURAN QUEZADA
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AS: 117-04-500-19

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA vy el 366 del Codigo General del
Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por el
juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado el 02 de mayo de 2019,
realizo la respectiva liquidacion sobre el valor ordenado en la sentencia de primera instancia , en
un porcentaje del 2% de la cuantia de las pretensiones reconocidas , la cual arrojo la suma total
de cuatrocientos cincuenta y un mil treinta y cinco pesos m/cte. ($ 435.035), por ambos conceptos, procede
el despacho a decidir sobre su aprobacion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que no fue refutado por las partes el porcentaje de
las costas fijado en la sentencia, encuentra el Despacho procedente aprobar la liquidacion de las
costas y agencias en derecho del presente proceso realizada por la secretaria de este Juzgado, la
cual se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los soportes de gastos del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de las costas realizada por Secretaria en el asunto de la
referencia, de conformidad con la liquidacion efectuada por el valor de cuatrocientos cincuenta y un
mil treintay cinco pesos m/cte. ($435.035), en virtud de lo indicado en el articulo 366 del Codigo General
del Proceso.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caqueta, 10 MAY 2019
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-752-2014-00073-00
ACCIONANTE: NILSA ONEIDA ERAZO RIVADENEIRA
ACCIONADO: uUuGPP
AS. 119-04-502-19

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA vy el 366 del Codigo General del
Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por el
juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado el 02 de mayo de 2019,
realizo la respectiva liquidacion sobre el valor ordenado en la sentencia de segunda instancia , en
un porcentaje del 29 de la cuantia de las pretensiones reconocidas , la cual arrojo la suma total de
quinientos veintiséis mil seiscientos ochenta pesos m/cte. ($ 526.680), por ambos conceptos, procede el
despacho a decidir sobre su aprobacion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que no fue refutado por las partes el porcentaje de
las costas fijado en la sentencia, encuentra el Despacho procedente aprobar la liquidacion de las
costas y agencias en derecho del presente proceso realizada por la secretaria de este Juzgado, la
cual se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los soportes de gastos del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de las costas realizada por Secretaria en el asunto de la
referencia, de conformidad con la liquidacion efectuada por el valor de quinientos veintiséis mil
seiscientos ochenta pesos m/cte. ($ 526.680), en virtud de lo indicado en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso.

Notifiquese y Cumplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00842-00

ACCIONANTE: ALEJANDRO QUINTERO RENTERIA

ACCIONADO: CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL CAQUETA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 120-04-503-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual CONFIRMO auto de audiencia inicial celebrada el 25 de abril de
2018.

Por lo anterior se continfia con el tramite del proceso, y se fija fecha de audiencia de pruebas.
En mérito de lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Se fija fecha de audiencia de pruebas para el dia \2 de
Sepliombre. de_ 2019 alas 2:30 pm

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 11001-33-35-025-2018-00501-00

DEMANDANTE: LUIS ADOLFO RATIVA SUAREZ
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
AUTO N AL 85-05-614-19

Observandose que en el presente proceso, los actores populares solicitaron la adopcion y decreto de una
medida cautelar, el Despacho atendiendo lo dispuesto por el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su tenor literal establece:

Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares.La medida cautelar podra ser
solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenari correr traslado de
Ia solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado
dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de Ia contestacion
de Ia demanda. (Negritas nucstras)

Esta decision, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no serd objeto de recursos. De la
solicitud presentada en el curso del proceso, s dard traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la forma
establecida en el articulo 108 del Cadigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelarcs deberd proferirse dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del término
de que dispone el demandado para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente deberd fijar la
caucion. La medida cautelar solo podrd hacerse cfectiva a partir de la ejecutoria del auto que acepte la caucién prestada.

Con todo, si la medida cautelar se solicita en audiencia se correrd traslado durante la misma a la otra parte para que se
pronuncic sobre ella y una vez evaluada por el Jucz o Magistrado Ponente podra ser decretada en la misma audiencia.

Cuando la medida haya sido negada, podrd solicitarse nuevamente si se han presentado hechos sobrevinientes y en virtud de
ellos se cumplen las condiciones requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta solicitud no procederd ningin
recurso.

De conformidad con la norma antes trascrita, se debera correr traslado del escrito de la medida cautelar a
la entidad accionada, Municipio de Florencia Caqueta, por el término de cinco (5) dias, para que se
pronuncie sobre ella.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo,
DISPONE:

PRIMERO: CORRER traslado del escrito de medida cautelar solicitada por LUIS ADOLFO RATIVA
SUAREZ al NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, por el término de cinco (5) dias.

L)
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GINA PAM ’4’
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, Caqueta, 10 de mayo de 2019

RADICADO: 11001-33-42-053-2018-00014-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ALBEIRO FLOREZ CHOCUE

DEMANDADO: NACION—MINDEFENSAfE]ERCITO NACIONAL
AUTO A.S. No. 44-05-553-19

1.  Asunto:

Vista la constancia secretarial de fecha 10/05/2019, vista a folio 57 del expediente, en la cual se indica se
admiti6 y se notifico de manera equivocada la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL,
atendiendo que cuando se indico el radicado del presente medio de control se establecio 11001-33-40-
053-2017-00014-00, siendo el correcto 11001-33-42-053-2018-00014-00, asi mismo se indic6 como
apellido del actor CHOQUIE, siendo el correcto CHOCUE, por lo tanto, procede el Despacho a realizar
el estudio de manera oficiosa respecto la correccion del auto admisorio No. 44-01-44-19 de fecha 31 de
enero de 2019.

El articulo 211 del Cédigo General del Proceso, indica:

ARTICULO 286. CORRECCION DE FRRORES ARITMETICOS Y OTROS. Todaprovidencia
en que se haya incurrido en ervor puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquicr
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
~ Lodispuesto enlos incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracion
de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan enella.

De la norma antes transcrita, se establece claramente que los errores puramente aritméticos, son
susceptibles de correccion en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto, siempre
y cuando el cambio de palabras se encuentre contenido en la parte resolutiva de la providencia.

Encuentra el Despacho procedente realizar de oficio la correccion aritmética en relacion con los
Numerales Primero y Segundo del auto de fecha 31 de enero de 2019, atendiendo que una vez se admiti6
el presente medio de control, por lo tanto, el radicado correcto es 11001-33-42-053-2018-00014-00, asi
mismo el nombre correcto del actores LUIS ALBEIRO FLOREZ CHOCUE.

En consecuencia de lo anterior, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo

Dispone:

PRIMERO: Corregir el numeral primero y segundo del auto admisorio No. 44-01-44-19 de fecha 31de
enero de 2019, por medio del cual se indicé como radicado 11001-33-40-053-2017-00014-00 y como
nombre del actor LUIS ALBEIRO FLOREZ CHOQUIE, proferido por éste Despacho, el cual quedara ast:

“(..) RADICADO: 11001-33-42-053-2018-00014-00
DEMANDANTE: LUIS ALBEIRO FLOREZ CHOCUE (...)”

Notifiquese y Campl

GINA PA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
‘™0 My 2019
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 18001-33-40-004-2016-00814-00
DEMANDANTE: JUAN CLIMACO VASQUEZ PINO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL
AUTO NUMERO: A.S. 71-05-601-19

Vista la constancia secrctarial que obra a folio 116 del cuaderno principal del
expediente, procede el despacho a decidir sobre la concesion del recurso de apelacion
presentado contra la sentencia del 28 de febrero de 2018 presentado por el apoderado de la parte
actora, como quiera que sc informa se incurri6 en error en la constancia anterior en la que se
indic6 que el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora habia sido allegado de manera
extemporanea, y que por el contrario verificada la informacion suministrada en el correo
electrénico, éste fue allegado oportunamente.

.- DEL ASUNTO:

En éste sentido tenemos que el 21/03/2018", ¢l apoderado de la parte actora envia recurso de
apelacion al correo institucional del despacho, contra la sentencia del 28/02/2018, siendo
necesario traer a colacion lo indicado en el articulo 247 del CPACA ast:

“ARTICULO 247. TRAMITE DFL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS.EI recurso de apclacion contra las sentencias proferidas en primera instancia sc
tramitard de acuerdo con ¢l siguicntc procedimicnto:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los
diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reiine los demds requisitos legales, se concederd mediante
auto en el que sc dispondrd remitir cl expedicnte al superior, quien decidira de plano si no se hubicse pedido
la practica de prucbas. Si las partes pidieron prucbas, cl superior decidird si se decretan segiin lo previsto
en este Codigo...”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que mediante auto del 22 de junio de 20187, éste despacho
judicial dispuso rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la parte
actora contra la sentencia mencionada anteriormente, sin embargo, segtin la constancia que
antecede ocurrié un error involuntario se omiti6 revisar el correo electrénico para verificar la
presentacion del mismo y que al percatarse de tal situacion éste fue presentado y sustentado
dentro del término de Ley, en procura de garantizar ¢l derecho al debido proceso de las partes y
de doble instancia, en virtud de lo establecido por el Consejo de Estado® al recabar la “..
prevalencia del principio de justicia material y en la medida en que cl acto ilegal no ata al juez, dejard sin efectos la
decision de rechazo, toda vez que, como sc verd a continuacion, la orden de correccion no ticne sustento legal

"FL. 105 c.1

bl

“Fl.98c.1

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, M.P. Susana Buitrago Valencia, Bogota D.C., diecisiete (17) de julio de
dos mil catorce (2014) Radicacion nimero: 25000-23-41-600-2013-02797-02.



_ar2vo.. RADICADO:18001-33-40-00-2016-201600814-00
v W DEMANDANTE: JUAN CLIMACO VASQUEZ PINO
"§5) 3 DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
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alguno.”, se procedera a dejar sin efectos el auto del 22/06/2018 proferido por éste Despacho
Judicial, y de conformidad con lo dispucsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
Despacho, procedera a conceder el recurso presentado.

En consecuencia de lo expuesto, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS del auto del 22/06/2018 proferido por éste Despacho
Judicial, por medio del cual rechaz6 por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte actora contra la sentencia de primera instancia mencionada, conforme lo antes expuesto.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo

del Caquets, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra de sentencia del
28/02/2018.

TERCERO: Por Secretaria, en forma inmediata remitase el expediente al Superior.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, :’ D MAY 2079

REFERENCIA: EJECUTIVO CONTRACTUAL
RADICADO: 18001-33-33-004-2019-00072-00
EJECUTANTE: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJECUTADO: EMERALD ENERGY PLC SUCURSAL COLOMBIA
AUTO N% A.S. 42-05-551-19

1.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda sobre ¢l mandamiento de pago del medio de
control de la referencia, tal como lo dispone el articulo 430 y 431 del C.G.P.

2. ANTECEDENTES

Por parte de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, mediante apoderada judicial, impetra
medio de control ejecutivo, pretendiendo que se libre mandamiento ejecutivo de pago en contra de la
empresa EMERALD ENERGY PLC SUCURSAL COLOMBIA, por la obligacion contenida en el titulo
valor representado en la Resolucion No. 667 de 2018, “Por la cual se liquida unilateralmente el CONVENIO DE
COLABORACION No. 14-046 CELEBRADO ENTRE EL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZAS
MILITARES DE COLOMBIA-EJERCITO NACIONAL Y EMERALD ENERGY PLC SUCURSAL COLOMBIA™, pues
se encuentra pendiente de entregar el valor en especie correspondiente al rubro Apoyo para Gastos de
funcionamiento-Equipo de computo, por la suma de $7.318.303.00.

Al respecto, la jurisprudencia del Consejo de Estado', ha sefialado que los titulos ejecutivos deben gozar
de ciertas condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las formales se refieren a los
documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion, los cuales deben ser auténticos y emanar del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquicr
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con la ley.

Frente a las condiciones sustanciales consisten en que las obligaciones que se acrediten en favor del
ejecutante o de su causante y a cargo del cjecutado, scan claras, expresas y exigibles. Es expresa la
obligacion que aparece precisa y manifiesta en la redaccion misma del titulo; es decir que, en ¢l documento
que contienc la obligacion, deben constar, el crédito del ejecutante y, la deuda del ejecutado. La obligacion
es clara cuando aparece facilmente determinada en el titulo. Por ultimo, es exigible cuando puede exigirse
el cumplimiento de la misma por no estar sometida a plazo o condicion.

Y en relacion, con la firmeza de los actos administrativos y el caracter ejecutivo, es de indicar que en
reiterada jurisprudencia el Consejo de Estado se, ha indicado que para que un acto administrativo pueda
producir efectos para los cuales fue proferido, es necesaria su eficacia, la cual depende de su publicidad,
cllo es la debida notificacion, pues dicho requisito es indispensable para revestir la obligatoriedad de las
decisiones de la administracion, asi:

“De lo anterior se desprende que, no obstantc existir un acto administrativo investido de la presuncion de legalidad,
porque se asume quc fue expedido con el lleno de todos los requisitos legales y por lo tanto resulta ser apto para scr
gjecutado, el mismo no es oponible al administrado, en la medida en que el mismo no haya sido puesto en conocimicnto
enla forma indicada por la ley, lo cual sc explica si sc tienc en cuenta que nadie puede ser obligado a dar cumplimiento
a una disposicion que desconoce™

Analizado el caso en concreto, vemos que se allega copia auténtica del acta de liquidacién’ mencionada,
junto con la constancia de cjecutoria® de la misma de fecha 14/03/2018, sin embargo el despacho, advierte
que pese a que en la referida resolucion se indico que la forma de notificar la decision se hiciere conforme
lo establecido en los articulo 67° y ss del CPACA, lo cierto es que no se allega la notificacion electronica

! Auto de 4 de mayo de 2002, expediente 15679.

2 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 8/03/2007. Radicacion No. 850012331000199300500-01.

3F1.24-26¢1
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5 ARTICULO 67. NOTIFICACION PERSONAL. Las decisiones que pongan término a una actuacion adminisirativa se notificarén personalmente al inferesado, a su representante o
apoderado, 0 a la persona debidamente autorizada por el interesado para notificarse.

En la diligencia de nolificacion se entregaré af interesado copia integra. auténtica y gratuita del acto administrativo, con anolacion de la fecha y fa hora, los recursos que legalmente
proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse y los plazos para hacerio.

El incumplimiento de cualquiera de estos requisitos invalidara la notificacion.
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requerida para tal fin, como quicra que en la copia del Certificado de Existencia y Representacion legal de
la cntidad ejecutada y que allega la ejecutante se encuentra registrado la direccion electrénica para ello, o
por el contrario la manifestacion de la ejecutada en la que manifieste su negativa de notificacion por ese
medio que permita dar aplicacion al articulo siguiente establecido para las notificaciones personales® al no
contar con el medio electronico eficaz para tal fin.

Asi mismo, es de resaltar que si bien en la constancia sc hace alusion al oficio No. OFI18-9953 de
07/07/2018 mediante el cual se cita a la empresa para que comparezca a notificarse personalmente del acto
de liquidacion unilateral y éste al ser recibo y no haber comparecido a notificarse en el término dispuesto
para tal fin, fue procedente la fijacion del aviso, lo cierto es que tampoco se cumple los presupuesto de la
notificacién, como quera que no fue arrimada la constancia de ello en el expediente.

En éste orden de ideas, vemos que en el presente caso el titulo complejo no esta debidamente integrado
por cuanto la entidad ejecutante no demostrd que efectivamente haya llevado a cabo la notificacion
personal en debida forma el acto que pretende ejecutar, siendo éste necesario para comprobar la
constitucion en mora y por ende la exigibilidad de la obligacion, segiin lo normado en el articulo 442 del
CGP’, por lo que se abstendra de librar mandamicnto ejecutivo de pago dentro del asunto de referencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, Caqueta,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento cjecutivo de pago, por las razones expuestas en el
presente proveido.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda para subsanar los siguientes defectos:

.- Allegar copia de notificacion electronica efectuada a la entidad ejecutada de la Resolucion No. 667 de
2018, “Por la cual sc liquida unilatcralmente el CONVENIO DE COLABORACION No. 14-046 CELEBRADO ENTRE
EL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA-EJERCITO NACIONAL Y
EMERALD ENERGY PLCSUCURSAL COLOMBIA™.

.~ O de lo contrario, la manifestacion de la ejecutada en la que manifieste su negativa de notificacion por
esc medio que permita dar aplicacion al articulo 69 del CPACA, y en caso afirmativo, el oficio No. OFI18-
9953 de 07/07/2018 mediante el cual se cita a la empresa para que comparezca a notificarse personalmente,
con la debida constancia de la empresa de envio, ademas con el aviso indicado en la demanda.

~Se le concede un plazo de diez (10) dias para la correccion de la demanda.
TERCERO: RECONOCER personeria para actuar dentro del presente proceso a la abogada MARIA
VITORIA PACHECO MORALES, como apoderada de la entidad ejecutante, en los términos del poder

que obra a folio 6 del expediente.

Notifiquese y Camplase

GINA PA R
Juez

L
La notificacién personal para dar cumplimiento a todas las diligencias previstas en el inciso anterior también podré efectuarse mediante una cualquiera de las siguientes
modalidades:
1. Por medio electronico. Procederé siempre y cuando el interesado acepte ser nolificado de esta manera.
La administracién podré establecer este tipo de nolificacion para determinados actos administrativos de carécter masivo que lengan origen en convocalorias publicas. En la
reglamentacion de la convocaloria impartiré a los interesados las instrucciones pertinentes, y estableceré modalidades alternativas de nolificacion personal para quienss no cuenten
con acceso al medio electronico.
2. En estrados. Toda decision que se adopte en audiencia ptiblica sera notificada verbaimente en estrados, debiéndose dejar precisa constancia de las decisiones adoptadas y de la
circunstancia de que dichas decisiones quedaron notificadas. A partir del dia siguiente a la notificacion se contaran los términos para la interposicion de recursos.” (Negrilla fuera del

texto)

¢ ARTICULO 68. CITACIONES PARA NOTIFICACION PERSONAL. Si no hay otro medio mas eficaz de informar al interesado, se le enviara una citacion a la direccion, al nimero de
fax 0 al correo electronico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, para que comparezca a fa diligencia de notificacion personal. El envio de la citacién
se hara dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicion del acto, y de dicha diligencia se dejara constancia en el expediente. Cuando se desconozca la informacion sobre el
destinatario sefalada en el inciso anterior, la citacion se publicara en la pagina electronica o en un lugar de acceso al publico de la respectiva entidad por el término de cinco (5) dias.

7 “ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse sjecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él. o las que emanen de una senfencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o seftalen honorarios de auxiliares de fa justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no conslituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogalorio previsto en el articulo 184°.

péag. 2
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

RADICACION :18001-33-33-004-2019-00045-00

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR : MANUEL ARTURO TORRES IBANEZ

DEMANDADO : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
) COLPENSIONES

AUTO NUMERO : AS-33-05-542-19

1L.- ASUNTO

Se resuelve respecto a la admision de la presente demanda.
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, s observa que el profesional del derecho JUAN DE
DIOS HURTADO MORA, carece de mandato judicial para representar al seior MANUEL ARTURO
TORRES IBANEZ, accionante en el medio de control de la referencia, toda vez que de los documentos anexos
con la demanda no se encuentra el poder conferido, por lo que se hace necesario que se allegue el respectivo
poder, esto en cumplimiento de lo establecido en el Articulo 159 del C.P.A.C.A., asi:

“Articulo 159. Capacidad y Representacion. Las entidades publicas, los particulares que cumplen funciones
publicas y los demds sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podrdn obrar
como demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus
representantes, debidamente acreditados. (..,) ”

Asi mismo, el articulo 54 del C.G.P., establece:

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen capacidad para
comparecer por si mismas al proceso. Las demds deberdn comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente
autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales.”

Visto lo anterior, al no reunir los requisitos establecidos en los articulos que anteceden, el profesional del
derecho no se encuentra facultado para actuar como tal, resultando procedente inadmitir la demanda con el
fin de que se allegue los documentos que lo acrediten como apoderado del actor, es decir el poder de
representacion judicial y acredite su calidad como apoderado dentro del presente proceso.

Razon por la cual se inadmitira la demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA, concediéndole al
actor el término de diez (10) dias para que corrija los yerros advertidos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESULEVE:
PRIMERO: INADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovido por MANUEL ARTURO TORRES IBANEZ en contra de la ADMINISTRADORA

COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, conforme las consideraciones expuestas en
precedencia.

2.- ORDENASE corregir la demanda para subsanar los yerros advertidos en la parte motiva de la presente
providencia. Para tal fin, se le concede un plazo de diez (10) dias para la correccion de la demanda.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MaY 2019
RADICACION :18001-33-33-004-2019-00067-00
MEDIO DE CONTROL :REPARACION DIRECTA
ACTOR :LAURA YICELA NUNEZ RIVERA Y OTROS
DEMANDADO -NACION - FISCALIA GENERAL DE I.A NACION Y OTROS
AUTO NUMERO AL 11-05-540-19.

1.- ASUNTO

Procede ¢l Despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, se observa que ¢l profesional del derecho
YEISON MAURICIO COY ARENAS, carece de mandato judicial para representar a la sefiora
NINFA NUNEZ HERNANDEZ, accionante en ¢l medio de control de la referencia, toda vez que
de los documentos anexos con la demanda no se encuentra ¢l poder conferido, por lo que se hace
necesario que se allegue el respectivo poder, esto en cumplimiento de lo establecido en el Articulo
159 del C.P.A.CA., asi:

“Articulo 159. Capacidad y Representacion. Lascntidades publicas, los particulares que cumplen
funciones publicas y los demds sujctos de derccho que de acuerdo con la Icy tengan capacidad paru
comparccer al proceso, podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes cn los procesos
contencioso administrativos, por medio dc sus representantes, debidamente acreditados. (...) ”

Asi mismo, el articulo 54 del C.G.P., establece:

Articulo 54. Comparccencia al proceso. Las personas que pucdan disponer de sus derechos tienen
capacidad para comparccer por si mismas al proceso. Las demds deberan comparecer por intermedio de sus
representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales.”

Visto lo anterior, al no reunir los requisitos establecidos en los articulos que anteceden, la
profesional del derecho no sc encuentra facultado para actuar como tal, resultando procedente
inadmitir la demanda con fundamento ¢n el articulo 170 del CPACA, concediéndole a la parte
actora cl término de diez (10) dias para que allegue los documentos que lo acrediten como
apoderado del accionante, cs decir el poder de representacion judicial y acredite su calidad como
apoderado dentro del presente proceso

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de REPARACION DIRECTA promovido por
LAURA YICELA NUNEZ RIVERA Y OTROS, ¢n contra de la NACION - FISCALIA GENERAL

DE LA NACION Y OTROS, por las consideracioncs antes anotadas.

SEGUNDO.- ORDENASE corregir la demanda para subsanarla y allegar el poder otorgado



Nulidad y Restablecimiento del derecho
Radicado: 18001-33-33-004-2019-00067-00

por la sefiora NINFA NUNEZ HERNANDEZ al profesional del derecho YEISON
MAURICIO COY ARENAS, para lo cual se otorga un plazo de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 18001-33-33-004-2019-00056-00
ACTOR: MARICELA CUPITRA YARA Y OTROS
DEMANDADO: COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE DE PUERTO
RICO Y OTRO
AUTO: AT N2: 79-05-608-19
1.- ASUNTO t
[ )

Procede ¢l Despacho a decidir sobre la admjsigsi del presente medio de control, una vez vencido el
término de que trata el art. 170 del CPACAL

Una vez realizado el estudio de la presefte demanda, observa el Despacho que la misma retne los
requisitos formales y legales de confornildad cortdo establecido en fos articulos 159, 162 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administragiwd® de 1o Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de REPARACION DIRECTA promovido por MARICELA
CUPITRA YARA Y OTROS en contra de la COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE DE
PUERTO RICO Y EL MUNICPIO DE PUERTO RICO, por reunir los requisitos necesarios
previstos por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento
ordinario y contemplado en los Articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. por el art. 612
del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de la COOPERATIVA
INTEGRAL DE TRANSPORTE DE PUERTO RICO Y EL MUNICPIO DE PUERTO
RICO o a quien haga sus veces o esté encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de 1a demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS csta providencia a la parte demandante como lo establece los
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha por
estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo 201 CPACA, toda vez que ésta
acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptia el articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que ¢l demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref. 1 (C.C
del Dte), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad denominada
Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el término de los diez (10) dias, para
realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley 1437 de 2011 y el Acuerdo No. 2165 del 30 de
octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Conscjo Superior de la Judicatura, la copia de la consignacion se anexara al
expedientc)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término sefialado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.



Reparacion Directa
Radicado: 2019-00056-00

QUINTO: PREVENIR ala parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso y los
dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme
lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo, de la obligacion de allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto como lo exige el paragrafo 1 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE
DE PUERTO RICO Y EL MUNICPIO DE PUERTO RICO, a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en
el Art. 172 del CPACA. ¢

SEPTIMO: RECONOCER personcria adjetiva al pwofesional del derecho ROBINSON CHARRY PERDO
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 17.6 de Florencia, Caqueta y T.P. No. 217.228 del C.S
de la Judicatura, quien actua cn calidad de apode del accionante en los términos y para los fines

indicados en ¢l memorial poder adjunto. (fl. 14-21). ~ ™ '\ .
. . C N\
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, g U MAY 2013

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

RADICACION: 18001-33-33-752-2014-00043-00
DEMANDANTE: ERIKA CASTANEDA HERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO: CLINICA MEDILASER SA Y OTROS.
AUTO NUMERO: AS 123-04-506-19.

.- ASUNTO.

Procede ¢l Despacho a resolver la peticion clevada por ¢l Apoderado de la actora, visible a folio 10 del
C. Incidental.

2.- ANTECEDENTES.

El apoderado de la Clinica Medilaser SA, entre otras cosas:

“...5¢ sirva ordenar la nulidad de todo lo actuado desde la notificacion electronica a corrco no previstos para las
notificaciones judiciales, en virtud de la configuracion de una indebida notificacion de la demanda CLINICA
MEDILASERS.A..”

3.- CONSIDERACIONES.

El articulo 134 dispone: “Las nulidades podran alegarsc en cualquicra de las instancias antes de que se dicte sentencia
o con posteridad acsta, siocurricrenen clla. La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion
o emplazamiento en legal forma, o Ia originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso,
podri también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de Ia
sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por Ia parte en las anteriores
oportunidades. Dichas causales podran alcgarse en ¢l proceso cjecutivo, incluso con posterioridad a la orden de seguir
adclantc con la ejecucion, mientras no haya terminado por ¢l pago total a los acreedores o por cualquicr otra causa legal.
Fl juez resolveri la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y prictica de las pruebas que
fueren necesarias. La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiari a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario v se hubicre proferido sentencia,
esta sc anulard y sc integrard el contradictorio™ (negrita fucra de texto)

En el presente caso, se correra traslado a la parte demandante, para que pueda pronunciarse de la
nulidad propuesta por la parte demandada.

Por lo expuesto, SE DISPONE:
PRIMERO: CORRASE traslado a la parte demandante, de la nulidad propuesta por la partc

demandada CLINICA MEDILASER SA, para quc dentro de los tres (3) dias siguicntes a su
notificacion, se haga cl respectivo pronunciamicnto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 18001-33-33-004-2019-00084-00

ACTOR: YERLY CALDERON BRAN Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
AUTO: AT N®: 84-05-613-19

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control, una vez vencido el
término de que trata el art. 170 del CPACA.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma reane los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de REPARACION DIRECTA promovido por YERLY
CALDERON BRAN Y OTROS en contrade la INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir

el tramite previsto para el procedimiento ordinario y contemplado en los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437
de 2011

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. por el art. 612
del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal del INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR o a quien haga sus veces o esté encargado de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece los
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha por
estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo 201 CPACA, toda vez que ésta
acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptua el articulo 205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref. 1 (C.CC
del Dte), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad denominada
Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el término de los diez (10) dias, para
realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 dc la ley 1437 de 2011 y el Acuerdo No. 2165 del 30 de
octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la copia de la consignacion se ancxara ¢l
expediente)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término sefialado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso y los
dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de la demanda, conforme
lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo, de la obligacion de allegar ¢l
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expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto como lo exige el paragrafo 1 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término
de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho LUIS TRUJILLO OSORIO
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 17.672.500 en San Vicente del Caguan, Caqueta y T.P. No.
82.829 del C.S de la Judicatura, quien actta en calidad de apoderado del accionante en los términos y
para los fines indicados en el memorial poder adjunto. (fl. 23-25).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 00 MAY 2019
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00821-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: WILMER OLAYA RODRIGUEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO.
AUTO N2 A.1.130-04-519-19
1.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la reforma de la demanda.
2.- ANTECEDENTES.

Mediante auto del 19 de diciembre de 2017 se admiti6 la demanda y el 14 de febrero de 2019, la
apoderada de la parte demandante radico reforma de la demanda (fl. 227-228 c.1), y segun el informe
secretarial del 26 de abril de 2019 se anoto “..el 18 de febrero de 2019 vencié el término de diez dias que
disponia la parte actora para reformar demanda, dentro de la cual la parte actora (227-228) allegé escrito.”

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmision de la reforma de la demanda.
3.- CONSIDERACIONES.

El articulo 173 del CPACA senala que “Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

“l. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante notificacion por estado
y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan
o a las pruchas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de la
demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podra disponer
que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.”

De conformidad con la norma ibidem, se observa que el proceso se encuentra en término para
presentar la reforma de la demanda, en consecuencia por reunir los requisitos que ordena la ley, se
procederi a admitir la reforma de la demanda.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE:
PRIMERO: Admitase la reforma de la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de

reparacion directa interpuesta por WILMER OLAYA RODRIGUEZ Y OTROS en contra de LA
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO.
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SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes que hacen parte del proceso, de conformidad con los
sefialado en el articulo 173 del CPACA. 171, numeral L

TERCERO: A los demandados se les correra traslado de la demanda en los términos del articulo 173
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 MAY 201§

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-002-2013-00835-00

ACTORA: MARIA LILIA ZUBIETA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

AUTO: A.S.124-04-527-19.

Vista la constancia secretarial, obrante a folio 363 del expedicnte y conforme a lo manifestado
por la perito nombrada, se

DISPONE:

PRIMERO: NOMBRAR como PERITO EVALUADOR a ALVARO AUGUSTO CORREA
CLAROS:

& |LCRREA CLARQS ALVARC ALGULTO 75198293 SRR TRC TRA L3N0 180 OF 05 3134822250

TE 3353 CURADOR 4D LTEN EC4FIC G U CER® FLORENCA avhiohoimai com
CERLC T PER TO
L2LLalo®

Con cl objetivo de que sc sirva determinar los valores actualizados y debidamente indexados
de los perjuicios materiales ¢ inmateriales causados a los Actores con ocasion de la muerte
violenta por actos terroristas de DAWIN ALBERTO RUIZ SUBIETA de 24 afos, que
sufrieron sus familiares y demas aspectos que se determinaran.

Para lo anterior, dentro de los tres (03) dias siguientes al recibo de la comunicacion, debera
hacer presente en la secretaria de este Juzgado para manifestar su aceptacion, contando con
quince (15) dias a partir de su posesion para rendir el dictamen respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPIASE




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019.

RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00764-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
DEMANDANTE: CRISTINA ISABEL FORERO MANTILLA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AUTO ALl No. 54-05-594-19.

1.- ASUNTO.

Procede ¢l Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control.

Pretende el apoderado que se declare administrativa y contractualmente responsable a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION por los perjuicios causados a la demandante con motivo
de la Expedicion N2 0000235 del 17 de febrero de 2017, por lo que solicita se ordene cancelar los
perjuicios morales y materiales generados.

Como se observa, se pretende demandar en reparacion directa los perjuicios ocasionados con la
expedicion de un acto administrativo, situacion frente a la cual, el Conscjo de Estado, ha senalado
lo siguicnte:

“De conformidad con lo previsto enlos articulos 135 a 148 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativoy lo sostenido en la jurisprudenciade csta Corporacion, la escogencia de los medios
de control encjercicio de los cuales sc deben tramitar los asuntos de conocimicnto de esta jurisdiccion no depende
de la discrecionalidad del demandante. sino del origen del perjuicio alegado y del fin pretendido, al punto de que
la nulidad y restablecimicnto del derecho procede en aquellos eventos en los cuales los perjuicios alegados son
consccencid de un deto administrativo que s considerd ilegal y la reparacion directa cn los casos cn los quc lu
cdusd de las_pretensiones sc encuentra en un_hecho, omisién, operacion_administrativa o _cn_un_dcto
administrativo, siempre que no s cuestione su legalidad. La Sala también ha considerado que la reparacion
dirccta es la via procesal adecuada para solicitar la indemnizacion dc los perjuicios derivados dc: i) un acto
administrativo particular que no sca susceptible de control judicial por haber sido revocado en sede
administrativa; o ii) un acto administrativo de cardcter general, previa declaratoria de nulidad y siempre que
entre el dano y el acto general no medic uno de cardcter subjetivo que pucda scr objeto de cuestionamicnto cn
sede judicial, lo que quicre decir que “si la causa dirccta del perjuicio no ¢s el acto administrativo anulado, sino
un dacto administrativo particular cxpedido a su_amparo, dcbe_acudirse a la_accion de_nulidad v
restablecimicnto del derecho debido [a] que solo a traves de clla puede destruirse la presuncion de ilegalidad que
lo_caracteriza”™ Asimismo, la Scccion ha senalado que cste medio de control -reparacion directa- ¢s cl
mecanismo procesal idonco para pedir ¢l resarcimicnto de los perjuicios derivados de la revocatoria de un acto
particular o la nulidad de un acto administrativo de cardcter general™

Pucs bicn, en ¢l caso de marras, se tiene que el apoderado de la Actora persigue unos perjuicios
frutos de la expedicion del acto administrativo N® 0000235 del 17 de febrero de 2017, ¢l cual ¢s
ilegal para éste, lo cual se desprende de los fundamentos del libelo de la demanda, como también
de la solicitud de conciliacion allegada al plenario, en ¢l que se pretendia lo siguiente:

“(.) LOQUE SE PRETENDE CON LA NEGOCIACION EXTRAJUDICIAL

1. Que es nula cn forma total la Resolucion N® 0000235 de 17 de febrero de 2017, expedida por la Direccion
Nacional dc Apoyo a la Gestion de la Fiscalia General de la Nacion.

2 Que a titulo de cstablecimicnto del derecho, s¢ ordene a la Fiscalia General de la Nacion, a nombrar a
CRISTINA ISABEL FORERO MANTILLA, en ¢l empleo para ¢l cual concurso, esto es, cl de Profesional

1 CONSEJO DE ESTADO - SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejera ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO Bogot,
D.C., cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018) Radicacion nimero: 08001-23-33-000-2016-01028-01(60502)



Reparacion Directa.
Radicado: 18001-33-33-004-2018-00764-00

Especializado 11-Oficina de Veeduria v Control Disciplinario Interno o su equivalente, en la ciudad de Bogotd
DC.

3. Que sc canccle a mi poderdante los salarios v prestaciones d que tiene devecho, a partir del dia 20 de febrero
de 2017.(.)"

En virtud de lo anterior, ¢l medio de control que debio haberse presentado por la Activa es el de
nulidad y restablecimicnto del derecho; ahora bien, con la entrada ¢n vigencia de la Ley 1437 de
2011 ¢n aras de la prevalencia de lo sustancial sobre lo formal v el principio del acceso a la
administracion de justicia, s¢ cre6 un solo medio de control con distintas pretensioncs cn aras
de evitar que se siguicra proliferando la excepeion de inepta demanda por indebida escogencia
de la accion; en virtud de ello se creo el deber del Juez adecuar la demanda de conformidad con
la facultad legal establecida en el articulo 171 ibidem, en tanto disponc que el juez al momento de
admitir la demanda debe darle a la misma ¢l tramite que corresponda aun cuando ¢l demandante
haya indicado una via procesal equivocada, en virtud de lo cual, tiene la posibilidad de adecuar
la demanda al medio de control que seria procedente.

Pues bicn, se procede a analizar para el caso de marras la oportunidad en la presentacion del
medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho; para lo cual es menester que nos
traslademos al articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, ¢l cual establece los términos en los cuales se
deben presentar los medios de control.

Articulo 164. Oportunidad para presentar Ia demanda. La demanda deberd ser presentada:
“(-.) 2. Enlos siguicntes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando s¢ pretenda la nulidad ¥ restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, cjccucion
o publicacion del acto administrativo, scgiin ¢l caso, salvo las excepeiones establecidas en otras disposiciones
legales: (..)"

Por otro lado ¢l articulo 3° del Decreto 1716 de 2009, respecto a la suspension del término de
prescripeion o caducidad aduce:

“Articulo 3" Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende ¢l término de prescripcion o de
caducidad, segiin ¢l caso, hasta:

a) Que sc logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se reficre el articulo 2 de la Ley 640 de 2001, 0

¢) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud; lo que ocurra
primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sca improbado por ¢l juez o magistrado, ¢l términe de caducidad
suspendido con la presentacion de la solicitud de conciliacion se reanudard a partir del dia habil siguientc al
de lacjecutoria de la providencia correspondicnte.

()"

De las normas transcritas, se establece inicialmente la posibilidad u oportunidad que tiene
toda persona de acudir a la administracion de justicia, en busca de la declaratoria de la
voluntad de¢ la administracion contenida en un acto administrativo y con clla el
restablecimicnto de su derecho y el pago de los perjuicios irrogados por su expedicion, asi
mismo, la norma establece cuatro (4) meses de término o lapso de tiempo que posce el
afectado para acudir a la administracion de justicia con ¢l fin de buscar ¢l restablecimiento de
dicho derecho, so pena de que opere el fenomeno juridico procesal de la caducidad.

Asi las cosas, tenemos las siguientes actuaciones:

ACTUACION FECHA DE ACTUACION
Resolucion N? 0000235 del 17 de febrero de 2017JE6 término de caducidad se contabilizo desde el 21 def
notificada ¢l 20 de febrero del mismo mes y ano’. febrero de 2017 dia siguiente al de la notificacion de la
actuacion.

2 Segun constancia de servicios prestados, obrantes a folio 21 del expediente.
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4 meses (articulo 164, numeral 2 . literal &L del CPACA)Vencia 20 de junio de 2017.
Radicacion solicitud de conciliacion ante la 20 de junio de 2017
Procuraduria

Agotamiento del requisito de procedibilidad 25 de julio de 2017.

Fecha de presentacion demanda 23 de noviembre de 2018.

De conformidad con ¢l cuadro anterior, s¢ observa que los actores tenian hasta el dia 26 de julio
de 2017 para presentar la demanda, como quicra que la suspension por la presentacion de la
solicitud de conciliacion, fuce hasta dicho dia, teniendo en consideracion al articulo 32 del
Decreto 1716 de 2009 y solo se hizo hasta el 23 de noviembre de 2018, por lo que se configuro el

fenomeno juridico de la caducidad.

Es de resaltar, que de conformidad con las normas enunciadas que por ser de orden publico le
corresponde a los administrados cumplir con las cargas procesales determinadas por las normas
juridicas que rigen la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en consccuencia cl
Despacho observa que en ¢l presente asunto operd como va se indico, ¢l fenomeno de la
caducidad.

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR dc plano la demanda de la referencia, por caducidad del medio de
control.

SEGUNDO. En firme la presente decision, devuelvase los anexos sin necesidad de desglose y
archivese lo actuado, previo los registros de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA PA



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
R
REFERENCIA: EJECUTIVO SENTENCIAS
RADICADO: 18001-33-33-001-2013-00359-00
EJECUTANTE: YOLANDA GUAZA MONTENEGRO Y OTROS
EJECUTADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
AUTO NUMERO: Al 123-04-512-19
1.- ASUNTO

Procede éste Despacho Judicial, a pronunciarse acerca de librar o no mandamicento de pago dentro
del medio de control de la referencia, una vez cumplido por parte de la secretaria del Juzgado lo
ordenado previamente, y en consccucncia se procederd a resolver lo que en derecho corresponda
sobre el mandamiento de pago del medio de control de la referencia.

2.1- ANTECEDENTES

La sefiora YOLANDA GUAZA MONTENEGRO Y OTROS, mediante apoderado judicial, presentan
impetran medio ejecutivo y/o solicitud de cumplimicento y/o ejecucion , pretendiendo que se libre
mandamiento cjecutivo por la obligacion de hacer y de pagar en contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por la obligacion
contenida cn el titulo valor representado cn la sentencia judicial de 1° instancia proferida el 26 de
enero de 2016 por éste Despacho judicial, la sentencia de 2° instancia del 30/03/2017 del Tribunal
Administrativo del Caqueta, las constancias de ejecutoria, la cuenta de cobro presentada por la parte
actora a la entidad ¢jecutada y la respuesta emitida por la entidad demandada.

3.- CONSIDERACIONES
a) JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El proceso cjecutivo cs el medio judicial para hacer cfectivas, por la via coercitiva, las obligaciones
incumplidas por el deudor. Es decir, es el medio para que el acreedor haga valer el derecho (que
conste en un documento denominado titulo cjecutivo) mediante la ejecucion forzada, conforme lo
senala el Consejo Estado

Dentro de las normas procesales vigentes claramente ¢l legislador dispuso llevar a cabo cl
seguimiento y ejecucion de las nuevas demandas, unicamente a los despachos judiciales
pertenecientes al sistema de la oralidad. Asi las cosas, queda establecido que la competencia
funcional en los procesos ejecutivos que se instauren con vigencia de la Ley 1437 de 2011 que
pretendan ¢l cumplimiento de una sentencia dictada por la jurisdiccion contenciosa se encuentra cn
cabeza del juez adscrito a la oralidad, con independencia de que para este tipo de demandas sera de
aquel que dicto la sentencia, no obstante, ¢n reciente pronunciamiento proferido por ¢l Consejo de
Estado, “..asi como el factor territorial no hace referencia al juez que profirio la condena, sino que por ¢l contrario, sc
refiere al distrito judicial donde sc dcbe formular la respectiva demanda cjecutiva.2 “En ¢l mismo orden de ideas, cl
factor objetivo - cuantia cs ¢l que determina cl funcionario competente dentro del Distrito judicial referido por el factor
territorial.”.

Conforme con el articulo 422 del C.G.P., ¢l titulo cjecutivo es aquél documento que contiene una
obligacion clara, expresa y exigible que conste en documento proveniente del deudor o de su

' CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION °B* CONSEJERO PONENTE: DR. GERARDO ARENAS
MONSALVE Bogota D.C.. dos (2) de abril de dos mil catorce (2014) Expediente No. 11001032500020140030200 Actor MARCO ANTONIO BLANCO NEIRA Demandado: CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES Referencia: 0909-2014 AUTORIDADES NACIONALES

* Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C. auto del 7 de octubre de 2014, exp. 50006, MP. Jaime Orlando Santofimio Gamboa
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causante que por demas constituya plena prueba contra ¢, o las que cmane entre otros de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal, o de otra providencia judicial. Ahora bien,
retomando lo enunciado por ¢l Consejo de Estado, se ticne que:

"¢l titulo gjecutivo que habilita la cjecucion forzada pucede ser simple o complejo, segiin la forma en que se constituya.
Es simplc cuando la obligacion consta en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y exigible. Y
¢s complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad juridica, en cuanto no
pucden hacerse valer como titulo cjecutivo por separado.

En matcria de lo contencioso administrativo, cl proceso cjecutivo sirve para pedir I cumplimiento forzado de las
obligaciones a cargo de las entidades. En matcria de lo contencioso administrativo, ¢l proceso cjecutivo sirve para
pedir ¢l cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidadcs priblicas que consten, por cjemplo, en los
actos administrativos cjecutoriados o en las providencias judiciales™

En cuanto a los procesos cjecutivos iniciados con base en providencias judiciales, ¢l Consejo de
Estado en pronunciamiento del 2 de abril de 2015, resené la providencia que en su oportunidad fuese
proferida por la Seccion Tercera de esa corporacion ¢l 27 de mayo de 1998, en la que se menciono:

"... con respecto a los procesos dc cjecucion en los cuales el titulo correspondiente sc intcgra con la decision o decisiones
judicialesy con el acto administrativo de cumplimiento, se pucden presentar cstas situaciones:

primero, que cl titulo de cjecucion lo integren la sentencia y cl acto de cumplimiento ceitido rigurosamente a la decision
judicial, en cuyo caso ninguna duda cabe sobre su mérito cjecutivo; scgundo, que ¢l titulo aducido se componga de la
providencia judicial y del acto administrativo no satisfactorio de la decision del Juez, evento en el cual el titulo
también presta mérito de cjecucion; tercero, que el titulo lo intcgren la sentencia condenatoria y el acto de
cumplimiento que sc aparta parcialmente de la obligacion alli contenida, en cuyo caso también presta mérito
cjecutivo, y cuarto, bien podria suceder que el titulo lo integren la sentencia de condena y el acto de cumplimiento, pero
que éste desborde o exceda la obligacion schalada en ¢l fallo, en cuyo caso ¢l Juez tendria facultad para ordenar cl
mandamicnto cjccutivo, solamente, desde lucgo, hasta el limite obligacional impucsto en la sentencia.

Se deduce de lo anterior que cn materia de titulos complejos integrados por la sentencia y el respectivo acto de
cumplimiento, cl juzgador conscrva poder de interpretacion del titulo en orden a librar ¢l mandamiento de pago con
estricta sujecion a la sentencia, todo cllo pard favorecer ¢l principio de la salvaguarda del interés general y de la cosa
juzgada.

En ¢l caso examinado, entonces, la decision judicial acompanada del acto de cumplimiento acorde con la sentencia,
presta mérito cjecutivo. No podia scr de otra manera, porque la idea de que los actos administrativos de ejecucion o
cumplimicnto de fallos judiciales vuclvan a ser demandados ante esta jurisdiccion por violar o incumplir los fallos que
dicen cumplir, como lo sugicre ¢l a quo. gencra un circulo vicioso, irrazonable por lo mismo, y francamente
atentatorio dc la cosa juzgada, y dc la cficacia de la justicia. Excepcionalmente se podrian admitir acciones de nulidad
contra csos actos, si dicicndo cumplir ¢l fallo, crean, extinguen o modifican situaciones juridicas no relacionadas o
independientes del fallo, pues en tal caso sc cstaria frente a un nuevo acto administrativo, y no frente a uno de mera
cjecucion de sentencias.”

De lo anterior dicha Corporacion concluyo las causas por las cuales puede iniciarse la ejecucion de
una providencia judicial, evento en el cual, al juez de conocimicnto competente en el momento
respectivo, le correspondera verificar no solo la existencia de un titulo ¢jecutivo y si el mismo esta
debidamente conformado ¢ integrado, dependiendo de ello estudiar si el que se aduce como
fundamento de la ¢jecucion contiene a cargo del demandado y a favor del cjecutante una obligacion
clara, expresa y exigible, y si esa obligacion respecto a la cual se busca su cumplimiento consiste en
una prestacion de dar, hacer o no hacer.

b) CADUCIDAD.

Se observa que la demanda ejecutiva se instauro dentro del término de caducidad, que a la luz de los
dispuesto en el literal K, del articulo 164 del CPACA | es de cinco (03) anos contados a partir de la

3 M.P, German Rodriguez Villamizar, demandante sociedad Hecol Ltda., demandado: Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca.
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exigibilidad de la obligacion en ella contenida, esto es a partir de la ejecutoria de la sentencia.
¢) REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

De conformidad con lo dispuesto en ¢l inciso segundo del articulo 613 de la Ley 1564 de 2012 senala
que la audiencia de conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativo, no es necesario
que se agote cl requisito de procedibilidad en los procesos cjecutivos.

d) INTEGRACION DEL TITULO EJECUTIVO JUDICIAL.

Conviene precisar que la Ley 1437 de 2011 tiene por finalidad en casos como los que ahora se estudia,
no imponer cargas a quiencs se cncucntren facultados para iniciar un proceso cjecutivo con la
solicitud de documentos o verificacion de requisitos facilmente comprobables por ¢l mismo juez que
profirio6 la sentencia.

El numeral 1 del articulo 297 del C.P.A.C.A dispone que constituye titulo ejecutivo, la sentencia
debidamente cjecutoriada proferida por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante
la cual se haya condenado a una entidad publica al pago de una suma en dincro. Respecto al
procedimicnto, ¢l articulo 298 idem, cstablece:

*Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se reficre ¢l numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1)
aio desde la cjccutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que clla seiale, esta no se ha pagado, sin excepcion
alguna el jucz que la profirié ordenard su cumplimiento inmediato. (..)".

Respecto del plazo maximo con ¢l que cuentan las entidades publicas para dar cumplimiento a la
condena impuesta el mismo codigo indica ¢n su articulo 299 lo siguiente:

*Articulo 299. De la cjecucion en materia de contratos y de condenas a entidades priblicas.

() Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dincro scran
¢jecutadas ante esta misma jurisdiccion scguin las reglas de competencia contenidas en este Codigo. si dentro de los
diez (10) meses siguientes a la cjecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento.’

En concordancia con lo indicado y hacicndo una interpretacion armonica de las normas procesales
actuales, en el articulo 192 ibidem se plantea uno de los requisitos documentales que debera exigirse
al beneficiario.

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas:

() Las condenas impuestas a entidades puiblicas consistentes en cl pago o devolucion de una suma de dinero serdn
cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ¢jecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario deberi presentar la solicitud del pago correspondiente a la entidad
obligada. *(Negrillas nuestras)

Corresponde por tanto analizar si se configuran los presupuestos para librar mandamiento de pago.
e) CASO EN CONCRETO.

Corresponde por tanto analizar si ¢n cste asunto sc configuran los presupuestos para librar
mandamiento de pago, precisando que en cada caso en concreto dependiendo del titulo objeto de
recaudo, éste puede ser simple o complejo, siendo ¢l ultimo de los eventos enunciados el que sc
configura cuando se busca la cjecucion de providencias judiciales. Al respecto ¢l Conscjo de Estado,
senala:

“Ahora, cl titulo cjecutivo que habilita la cjecucion forzada puede ser simple o complejo, segiin la forma en que sc
constituya. Es simple cuando la obligacion consta en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa
y exigible. Y ¢s complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad juridica. en
cuanto no pucden hacerse valer como titulo cjecutivo por separado.

En matcria de lo contencioso administrativo, el proceso cjecutivo sirve para pedir ¢l cumplimiento forzado de las
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obligaciones a cargo de las entidades piiblicas quc consten, por cjemplo, en los actos administrativos cjecutoriados o
enlas providencias judiciales’.

Por regla general, cn los procesos cjecutivos que sc promucven con fundamento en las providencias judiciales, el titulo
cjecutivo ¢s complejo y estd conformado por la providencia y el acto que expide la administracion para cumplirla. En
esc caso, €l proceso cjecutivo sc inicia porque la sentencia se acatd de manera imperfecta. Por excepeion, el titulo
¢jecutivo s simple y sc integra tinicamente por la sentencid, cuando, por cjemplo, la administracion no ha proferido cl
acto para acatar la decision del juez. En cliiltimo caso, la accion cjecutiva sc promueve porque la sentencia del jucz no

fue cumplida’.
El titulo ejecutivo base de recaudo lo constituye el presente caso:

- Sentencia de primera instancia el 26 de enero de 2016° proferida por éste Despacho Judicial,
dentro del radicado 18001-33-33-001-2013-00359-00, del medio de control de reparacion directa
promovida por JOSE DIMAS GUAZA MONTENEGRO Y OTROS.

- Sentencia de segunda instancia el 30 de marzo de 2017” que confirmo parcialmente la decision
proferida por éste Despacho Judicial, dentro del radicado 18001-33-33-001-2013-00359-00, del
medio de control de reparacion directa promovida por JOSE DIMAS GUAZA MONTENEGRO
Y OTROS.

- Constancia de ejecutoria de la providencia mencionada del 17/05/2017°, segun el registro del
25/05/2017.

- Cuenta de cobro enviada el 26/09/2017 ante la NACION-RAMA JUDICIAL, por parte de la
apoderado de la actora, solicitando el cumplimiento y pago de la sentencia del 30/03/2017,
dentro del radicado 18001-33-33-001-2013-00359-00, de la accion de reparacion directa
promovida por JOSE DIMAS GUAZA MONTENEGRO Y OTROS’, mediante la empresa de
envios SERVIENTREGA con guia No. 964292162.

Del estudio de los anteriores documentos, se desprende que el titulo ejecutivo se halla debidamente
conformado, en ese sentido el mismo estaria constituido por difcrentes actuaciones expedidas dentro
del asunto ordinario que dio lugar a la interposicion de la condena y asi mismo de las actuaciones
administrativas con las que se hubiese podido dar cumplimiento.

Luego entonces se tiene que es una obligacion clara y expresa, ahora bien, en lo que concierne a la
exigibilidad del titulo, también se cumple, por cuanto dicha decision quedé debidamente
cjecutoriada el 17/05/2017'°, habi¢ndose acreditado la constitucion en mora de la entidad demandada
mediante la cuenta de cobro que fue elevada el 28/09/2017, sin que se encuentre demostrado el pago
de la misma, haciéndose exigible el 18/05/2017, pues el hecho de que la entidad demandada tuviere 10
meses para pagar la condena impuesta, atendiendo lo dispuesto en las normas vigentes para el asunto,

4 Asi, por ejemplo, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, que empez0 a regir el 2 de julio de 2012, sefiala que son titulos ejecutivos los
siguientes: '

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de jo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a
una entidad publica a! pago da sumas dineradas.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades puablicas, prestaran mérito ejecutivo los
contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su Incumplimiento, el acta
de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas
y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativas con constancia de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendré el deber de hacer constar que la copla auténtica corresponde al primer ejemplar.

5 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta Consejero ponente: Hugo Femando Bastidas Barcenas. Bogota
D.C, treinta (30) de mayo de dos mil trece (2013). Radicacién numero: 25000-23-26-000-2009-00089-01(18057) Actor BANCO DAVIVIENDA
S.A. Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN.

®Fl. 415-440 c. ppal 3

7 Fl. 520-550 c. ppal 3

®Fl. 557 c. Ppal 3

? Fl. 7-8 c. ejecutivo |

" F1. 557 c. ejecutivo
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contenida en el CPACA, lo cicrto es que ello no le impedia su pago anticipado, ni tampoco la
exoneracién de los intereses respectivos, maxime cuando la parte actora dentro de los tres meses
siguientes a la cjecutoria de la providencia, clevo la reclamacion respectiva.

Lo anterior, atendicndo los lincamientos cstablecidos cn ¢l articulo 192 y 299 del CPACA,
corroborado con la decision de proferida por el CONSEJO DE ESTADO - SALA DE CONSULTA Y
SERVICIO CIVIL del 29/04/2014, expediente 11001-03-06-000-2013-00517-00, en la que como criterio
de autoridad se indicé:

“El articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 prescribe que a partir de la cjccutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruche una conciliacion sc causan intcreses moratorios cuando la entidad
condenada no hubicra cfectuado cl pago, los quc cesaran si luego de tres meses desde la cjecutoria el beneficiario no
ha hecho la solicitud de pago y hasta tanto la realice.”

Ast las cosas, habi¢ndose reunido los requisitos necesarios para la constitucion del titulo cjecutivo
exigidos por el articulo 114 del C.G.P, csto cs, allegar la copia autentica de las decisiones proferidas
por el Tribunal Administrativo del Caqueta, de igual manera se retine con los requisitos establecidos
en el numeral 1 del articulo 297 del CPACA, ¢l Despacho, librara mandamiento de pago cuanto la
obligacion dineraria pretendida cuenta con las caracteristicas de ser una obligacion clara, expresa y
actualmente exigiblc.

En mérito de lo expucsto el Juzgado Cuarto administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamicnto de pago a favor dc los sciiores, JOSE DIMAS GUAZA
MONTENEGRO, SOLEIMA DIiAZ LUCUMI, MIRLEIDY GUAZA DiAZ, NATIVIDAD
MONTENEGRO DE GUAZA, NICOLAS GUAZA, RODRIGO GUAZA MONTENEGRO,
GERMAN GUAZA MONTENEGRO, NICOLAS GUAZA MONTENEGRO, ALICIA GUAZA
MONTENEGRO, YOLANDA GUAZA MONTENEGRO, NELLY GUAZA MONTENEGRO
EYESID GUAZA MONTENEGRO y ARACELY GUAZA MONTENEGRO vy en contra de la
NACION-RAMA JUDICIAL-, con base en ¢l titulo ejecutivo contenido cn la sentencia de primera
el 26 de enero de 2016" proferida por éste Despacho Judicial y segunda instancia el 30 de marzo de
2017 proferido por el Tribunal Administrativo del Caqueta, dentro del radicado 18001-33-33-001-
2013-00359-00, del medio de control de reparacion directa promovida por JOSE DIMAS GUAZA
MONTENEGRO Y OTROS, junto con la constancia de ejecutoria de la providencia mencionada y la
cuenta de cobro enviada el 26/09/2017 ante la demandada, por las siguientes sumas de dinero:

a) Para JOSE DIMAS GUAZA MONTENEGRO:

a.l) La suma de treinta y tres millones ciento noventa y siete mil doscientos sesenta y cinco
PESOS M/CTE ($33.197.265.00) por concepto del capital correspondicente a los 45 s.m.lm.v
reconocidos por los perjuicios morales.

a.2.)La suma de CATORCE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
CIENTO SETENTA Y UN MIL PESOS CON DIEZ CENTAVOS M/CTE ($14.553.171,10) por
concepto del capital correspondiente a los perjuicios materiales en la modalidad de lucro
cesante.

b) Para SOLEIMA DIAZ LUCUMLI:

b.1) La suma de treinta y tres millones ciento noventa y sicte mil doscientos sesenta y cinco
PESOS M/CTE ($33.197.265.00) por concepto del capital correspondicente a los 45 s.m.Lm.v
reconocidos por los perjuicios morales.

""FI. 415-440 c. ppal 3
"2 FI. 520-550 c. ppal 3
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c)

d)

g)

h)

),

k)

y

Para MIRLEIDY GUAZA DIAZ:

c.1) La suma de treinta y tres millones ciento noventa y sicte mil doscientos sesenta y cinco
PESOS M/CTE ($33.197.265.00) por concepto del capital correspondiente a los 45 s.m.l.m.v
reconocidos por los perjuicios morales.

Para NATIVIDAD MONTENEGRO DE GUAZA:

d.I) La suma de treinta y tres millones ciento noventa y sicte mil doscientos sesenta y cinco
PESOS M/CTE ($33.197.265.00) por concepto del capital correspondiente a los 45 s.m.Lm.v
reconocidos por los perjuicios morales.

Para NICOLAS GUAZA:

e.l) La suma de treinta y tres millones ciento noventa y siete mil doscientos sesenta y cinco
PESOS M/CTE ($33.197.265.00) por concepto del capital correspondiente a los 45 s.m.lm.v
reconocidos por los perjuicios morales.

Para RODRIGO GUAZA MONTENEGRO:

f1) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.l.m.v reconocidos por los perjuicios morales.

Para GERMAN GUAZA MONTENEGRO:

g.1) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.L.m.v reconocidos por los perjuicios morales.

Para NICOLAS GUAZA MONTENEGRO:

h.1) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.L.m.v reconocidos por los perjuicios morales.

Para ALICIA GUAZA MONTENEGRO:

il) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.L.m.v reconocidos por los perjuicios morales.

Para YOLANDA GUAZA MONTENEGRO:

j:1) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.l.m.v reconocidos por los perjuicios morales.

Para NELLY GUAZA MONTENEGRO:

k.1) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.l.m.v reconocidos por los perjuicios morales.

Para EYESID GUAZA MONTENEGRO:

L1) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.L.m.v reconocidos por los perjuicios morales.
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m) Para ARACELY GUAZA MONTENEGRO:

m.l) La suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE ($14.754.340.00) por concepto del capital
correspondiente a los 20 s.m.l.m.v reconocidos por los perjuicios morales.

Mais los intereses moratorios liquidados a la tasa equivalente al DTF sobre cada capital insoluto,
causados desde el dia 18/05/2017 por 10 meses, y vencido dicho término la suma adeudada se causara
con el intereses de mora a la tasa comercial, hasta que se pague la totalidad de la obligacién, tal como
lo dispuso la sentencia, la aprobacion del acuerdo conciliatorio y los articulos 192" y ss del CPACA.

TERCERO: Notificar personalmente el mandamiento de pago a la NACION-RAMA JUDICIAL-,
por conducto de su representante legal, a través del buzon de correo electrénico para tal fin,
haciéndole saber que dispone de cinco (05) dias para pagar la obligacion (art. 431 del CGP), y diez
(10) dias para proponer excepciones (art. 442 del CGP)

CUARTO: Sobre las costas procesales se decidira en su respectiva oportunidad.
QUINTO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($

20.000.00) para gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No. 47503-0-08752-4, convenio
13183, del Banco Agrario, a favor de este Despacho.

Notifiquese y Camplase

GINAP 4 E
uez

' El articulo 192 inciso 3 del C.P.A.C.A dispone que “Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que
impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacién devengaran intereses moratorios a partir de la
ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segn lo previsto en este Cédigo.

El articulo 195 numeral 4 del C.P.A.C.A sefiala que "Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan
o liquiden una condena o que aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a una tasa equivalente al
DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10) meses de que trata el inciso
segundo del articulo 192 de este Cédigo o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra
primero, sin que la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las
cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratoria a la tasa comercial.”
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 10 de mayo de 2019.

RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00803-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDWIN ANDRES DUCUARA SILVA 'Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL MARIA INMACULADA Y OTROS
ASUNTO: ADMISION LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Al: 131-04-520-19

I. ASUNTO.

Se decide los llamamientos en garantia efectuados por ¢l HOSPITAL MARIA INMACULADA!
ala Compania Ascguradora Allianz Scguros SA.

II. LA PETICION.

Dentro del término del traslado de la demanda el HOSPITAL MARIA INMACULADA formula
llamamiento en garantia contra la Compania Aseguradora Allianz Seguros SA, sustentada en la
existencia de la poliza de responsabilidad civil extracontractual No. 021732296/0 desde el dia
01/04/2015 hasta ¢l 31/12/2015, con un monto de¢ $1.000.000.000-, poliza que ampara la
responsabilidad civil propia de la clinica, hospital y/u otro tipo de establecimiento o
instituciones médicas a favor del ascgurado.

3. CONSIDERACIONES.

El articulo 225 del CPACA, en relacion con la figura del llamamiento en garantia dispone:

“Articulo 225. I lamamiento en garantia. Quicn afirme tener derecho legal o contractualde
exigir a un tercerola reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuvicre quc hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel,  para  que en < mismo  proceso s resuclva  sobre  tal  relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder ¢l llamamicnto que scra de quinee (15) dias,
podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que ¢l demandante o ¢l demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. Elnombre del llamado y cl de su representante si aqucl no pucde comparecer por si al proccso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina y los
de su representante, segiin fucre ¢l caso, o la manifestacion de que sc ignoran, lo dltimo bajo juramento, que s
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derechoque sc invoquen.

4. La dircccion de la oficina o habitacion donde quicn hace ¢l lamamiento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

El llamamicnto en garantia con fincs de repeticion sc regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen.”

De la norma precitada se desprende que la figura del llamamiento en garantia ¢xige como
clementos para su configuracion los siguicntes: 1) que el llamante afirme tener un derecho legal
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o contractual, ii) la existencia de un tercero a quien ¢l ente demandado, pueda exigir la
reparacion integral del perjuicio como consecuencia de una condena en su contra, iii) la
indicacion dec los hechos en que se basa ¢l llamamiento y los fundamentos de derecho que
invoca, y iii) allegar prueba de la existencia y representacion legal del llamado, cuando éste se
dirige contra una persona juridica.

El articulo 227 del CPACA, por su parte prevé: “(...) £n lo no regulado en este codigo sobre Ia
intervencion de terceros se aplicaran las normas del Codigo de Procedimiento Civil (..)".
Dicho Cadigo fue reemplazado por ¢l Codigo General del Proceso que entro a regir para la
jurisdiccion administrativa a partir del 22 enero de 2014.

El articulo 64 del Codigo General del Proceso, al respecto de la figura del llamamiento en
garantia preceptua: “(.) quicn dfirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del
perjuicio que legare a sufrir o ¢l reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia”.. “podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion(...)"

Adicionalmente el articulo 65 del anterior estatuto exige como requisitos para su procedencia que:
*(...) la demanda por medio de la cual sc llame en gavantia deherd cumplir con los mismos requisitos exigidos en el
articulo 82 y demas normas aplicables (...) cl convocado podrd a suvez llamar en garantia (..)"

Y por ualtimo el articulo 66 del mismo estatuto senala “(.) si el juez halla procedente el
llamamiento, ordenara notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito
por el término de la demanda inicial, si Ia notificacion no se logra dentro de los 6 meses
siguientes, el llamamiento sera ineficaz, la misma regla se aplicara en cl caso contemplado en el inciso
segundo del articulo anterior.

El llamado ¢n garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento y solicitar
las pruebas que pretenda hacer valer

En Ia sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre Ia relacion sustancial aducida y
acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia (...)"

Como sc observa de las normas procesales precitadas para que proceda ¢l llamamiento en
garantia debe cumplirse una serie de requisitos para que sca viable su decreto.

. Del estudio de la solicitud de llamamiento efectuado por la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA, se obscrva que se encuentran acreditados los requisitos necesarios para
acoger dicho llamado, pues sc fundamenta cn ¢l derecho contractual a formularla pues la
misma nace de la constitucion de la Poliza No.021732296/0 desde ¢l dia 01/04/2015 hasta el
31/12/2015 pactada con la Compania Aseguradora Allianz Seguros S.A. y la ocurrencia de
los hechos que originaron ¢l presente medio de control se enmarcan dentro del periodo de
vigencia de la misma, pues la sciora EYDI MILENA SILVA MONTIEL fue atendida en
dicha entidad entre el 13/03/2015 al 28/08/2015.

Ademas la solicitud cumple las exigencias de forma que exige el articulo 65 CPC.

En mérito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo,
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00803-00
ASUNTO: ADMISION LLAMAMIENTO EN GARANTIA
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia efectuado por la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA en contra la Compaiiia Aseguradora Allianz Seguros SA.

SEGUNDO: .-NOTIFICAR en forma personal esta providencia al representante legal de la
Compania Aseguradora Allianz Seguros SA, en la forma prevista en los articulos 198 y 199 de
la ley 1437 de 2011, asi mismo, remitanse a través de servicio postal autorizado, copia del escrito
del llamado en garantia, de sus anexos, y del presente auto, segtn lo dispuesto en el articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. (Carga impuesta a
la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA)

TERCERO: CONCEDASE al llamado ¢n garantia un término de quince (15) dias, siguientes a
la notificacion de la presente providencia para que responda el presente llamamiento. Este
plazo comenzara a correr al vencimiento del término de veinticinco (25) dias, después de
surtida su notificacion personal.

CUARTO: PREVENIR a la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, que de no efectuar al
llamado en garantia dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento seré ineficaz, tal
como lo dispone el articulo 66 del CGP., por lo cual se suspenderi el presente proceso para tal
fin.

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva al profesional del derecho DEYBY ANDRES
LONDONO SARRIA, para que actué en calidad apoderado judicial de la ESE HOSPITAL
MARIA INMACULADA, de conformidad con el poder otorgado, visto a folio 94 del expediente
L

Notifiquese y Camplase

GINA PAMA



