JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de marzo de 2018.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18-001-33-40-004-2016-00470-00
ACCIONANTE: AUBERLYS PERTUS VILLAREAL Y
OTROS

ACCIONADO: ESE SORTERESA ADELE Y OTROS
ASUNTO: ADMISION LLAMAMIENTO EN GARANTIA
AlL: 74-03-279-18

1. ASUNTO.

Se decide los llamamientos en garantia efectuados por la Asociacion Murual la Esperanza “ASMET
SALUD" a la Ese Sor Teresa Adele (fol. 1-84 del cuaderno No. 2 de llamamiento en garantia) y de la
Asociacién Mutual la Esperanza “ASMET SALUD" a la Clinica Medilaser (Fol. 1-90 del cuaderno
No. 3 de llamamiento en garantia).

2. LA PETICION.

Dentro del término del traslado de la demanda la EPS ASMET SALUD, solicit6 llamar en garantia
a la ESE SOR TERESA ADELE, en virtud de los contratos de prestacion de servicios de salud de
baja complejidad por actividad No. A-518-14- Otro si No. 001 vigencia del 01 de febrero al 31 de
diciembre de 2014, y A-519-14 con vigencia del 01 enero al 31 de diciembre de 2014: asi mismo
solicitd llamar a la CLINICA MEDILASER, en virtud del contrato de prestacién de servicios de
salud de Mediana y Alta Complejidad No. A-496-16 con vigencia del 01 de febrero al 31 de diciembre
de 2014.

- LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

El articulo 225 del CPACA, en relacion con la figura del llamamiento en garantia dispone:
“Articulo 225, Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractualde
exigir 2 un tercerola reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

Elllamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de quince (15) dias,
podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

Elescrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. Elnombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2 La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina y los
de su representante, segin fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo tiltimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibirdn
notificaciones personales.
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Elllamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas
que la reformen o adicionen.”

De la norma precitada se desprende que la figura del llamamiento en garantia exige como elementos
para su configuracion los siguientes: i) que el llamante afirme tener un derecho legal o contractual,
ii) la existencia de un tercero a quien el ente demandado, pueda exigir la reparacién integral del

perjuicio como consecuencia de una condena en su contra, iii) la indicacion de los hechos en que se

basa cl llamamiento y los fundamentos de derecho que invoca, y iii) allegar prueba de la existencia
y representacion legal del llamado, cuando éste se dirige contra una persona juridica.

El articulo 227 del CPACA, por su parte prevé: “(...) En lo no regulado en este codigo sobre Ia
intervencion de terceros se aplicaran las normas del Cédigo de Procedimiento Civil(..)". Dicho
Codigo fue reemplazado por el Codigo General del Proceso que entro a regir para la jurisdiccion
administrativa a partir del 22 enero de 2014.

El articulo 64 del Codigo General del Proceso, al respecto de la figura del llamamiento en garantia
preceptaa: “(.,) quien dafirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que
llegare a sufrir o el reembolso total o parcial el pago que tuvicre que hacer como resultado de la sentencia”.. “ podrd
pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion(.)”

Adicionalmente el articulo 65 del anterior estatuto exige como requisitos para su procedencia que:
“(...) la demanda por medio de la cual sc llame en garantia deberd cumplir con los mismos requisitos exigidos en cl
articulo 82 y demds normas aplicables (...) el convocado podra a su vez llamar en garantia ()"

Y por ultimo el articulo 66 del mismo estatuto sefiala “(.) si el juez halla procedente el
llamamiento, ordenara notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por
el término de la demanda inicial, si Ia notificacion no se logra dentro de los 6 meses siguientes,
el llamamiento sera ineficaz, lamisma regla s aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo
anterior.

Elllamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento y solicitar
las pruebas que pretenda hacer valer

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre Ia relacion sustancial aducida y .

acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia (...)"

Como se observa de las normas procesales precitadas para que proceda el llamamiento en garantia
debe cumplirse una serie de requisitos para que sea viable su decreto.

En el sub judice, la ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS, llamo
en garantia a la CLINICA MEDILASER sede Neiva y Florencia y a la ESE SOR TERESA ADELE
SEDE PAUJIL; argumentando que suscribi6 contratos de prestacion del servicio de salud, con éstas
entidades, en virtud de los cuales, éstas ultimas se obligaron para con la primera a la prestacion de
los servicios de salud de sus afiliados.,

Del estudio de la solicitud del llamamiento efectuado por la entidad accionada, se observa que se
encuentran acreditados los requisitos necesarios para acoger dichos llamados, pues se fundamenta
en el derecho contractual a formularlos dada los respectivos contratos y que la ocurrencia de los
hechos de la presente controversia se suscitaron dentro del periodo de vigencia de los mismos.
Ademis la solicitud cumple las exigencias de forma que exige el articulo 65 C.G.P. a quien se llama
a responder por los dafos y perjuicios que se causaron como consecuencia de la mala practica




WU MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
efﬂ’ﬁ . RADICADO: 1800133 40 (004 2016 00470 00

&

i 5 ASUNTO: LIAMAMIENTO EN GARANTIA
e, :""‘

médfica servicio médico prestado al sefior ADEL FRANCISCO PERTUZ CAMARGO, desde abril
de 2014 a mayo de ese mismo afio.

Por lo anterior se ADMITE el llamamiento en garantia realizado por la ASOCIACION MUTUAL
LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS a la CLINICA MEDILASER y a la ESE SOR TERESA
ADELE; como quiera que retne los requisitos del llamamiento en garantia.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia realizadas por la ASOCIACION MUTUAL LA
ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS, a la CLINICA MEDILASER y a la ESE SOR TERESA
ADELE DE PAUJIL, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: NOTIFICAR de manera personal la presente decision al representante de la CLINICA
MEDILASER y a la ESE SOR TERESA ADELE DE PAUJIL, en la forma prevista en los articulos 198
y 199 de la ley 1437 de 2011, asi mismo, remitanse a través de servicio postal autorizado, copia del
escrito del llamado en garantia, de sus anexos, y del presente auto, segan lo dispuesto en el articulo
199 del CPACA modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

TERCEROQ: CONCEDASE a los llamados en garantia un término de quince (15) dias, siguientes a
la notificacién de la presente providencia para que responda el presente llamamiento. Este plazo
comenzari a correr al vencimiento del término de veinticinco (25) dias, después de surtida su
notificacion personal.

CUARTO: SENALESE la suma de $40.000 para gastos ordinarios del proceso del tramite del
llamamiento, que debera depositar la ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD
ESS EPS., dentro de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente auto en la cuenta de
ahorros con Namero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 del Banco Agrario, a favor de
este Despacho.

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva al Dr. WILMAN ARBEY MONCAYO ARCOS,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 10.548.351 de Popayan y T.P. No. 112.194 del C.S. de
la ], para que actué como apoderado de la ASMET SALUD ESS de conformidad con el poder
especial otorgado mediante escritura publica No. 4087 del 29 de octubre de 2015. (Fol. 149-153 del
expediente)
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Florencia, 23 de marzo de 2018

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18-001-33-40-004-2016-00470-00
ACCIONANTE: AUBERLYS PERTUZ VILLAREALY
OTROS
ACCIONADO: ESE SORTERESA ADELE Y OTROS
ASUNTO: ADMISION LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Al: 75-03-280-18
1. ASUNTO.

Se decide los llamamientos en garantia efectuados por la Clinica Medilaser a la Previsora Compania
de Seguros (Fol. 1-19 del cuaderno No. 1 de llamamiento en garantia).

2. LA PETICION.

Dentro del término del traslado de la demanda la Clinica Medilaser formula llamamiento en
garantia la Compania Aseguradora Previsora Seguros SA, sustentada por existir la poliza de
responsabilidad civil extracontractual No. 1004406 con vigencia desde el dia 29/08/2013 hasta el
dia 29/08/2014 cuyo objeto es el amparo de uso de equipos de diagnostico y terapias, errores u
omisiones profesionales, por el costo de $1.000.000.000, situacion dentro de la cual se encuentra
los demandantes a quienes se le causaron dafos y perjuicios por una presunta falla en el servicio
meédico dado al seior ADEL FRANCISCO PERTUZ CAMARGO, que ocasion6 su deceso el dia 10
de mayo de 2014.

3. CONSIDERACIONES.
El articulo 225 del CPACA, en relacion con la figura del llamamiento en garantia dispone:

“drticulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre
tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder ¢l llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a
st vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandantc o ¢l demandado.

Elescrito de llamamiento deberd contener los siguicntes requisitos:
1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

9 La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su
representante, segin fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ltimo bajo juramento, que sc entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3, Los hechos en que se basa cl llamamiento y los fundamentos de derecho que sc invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace cl llamamiento y su apoderado recibiran notificacioncs
personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que
la reformen o adicionen”.
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De la norma precitada se desprende que la figura del llamamiento en garantfa exige como elementos
para su configuracion los siguientes: i) que el llamante afirme tener un derecho legal o contractual,
ii) la existencia de un tercero a quien el ente demandado, pueda exigir la reparacion integral del
perjuicio como consecuencia de una condena en su contra, iii) 1a indicacién de los hechos en que se
basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que invoca, y iii) allegar prueba de la existencia
y representacion legal del llamado, cuando éste se dirige contra una persona juridica.

Del estudio de la solicitud de llamamiento efectuado por la Clinica Medilaser a la Compania
Aseguradora la Previsora S.A, se observa que se encuentran acreditados los requisitos necesarios
para acoger dicho llamado, pues se fundamenta en el derecho contractual a formularlo dada la
constitucion de la Poliza de Responsabilidad Civil No. 1004406 pactada con dicha aseguradora y
que la ocurrencia de los hechos que originaron la presente controversia se suscitaron dentro del
periodo de vigencia de la misma (mayo de 2014). Ademas la solicitud cumple las exigencias de
forma que exige el articulo 65 C.G.P. a quien se llama a responder por los dafios y perjuicios que se
causaron como consecuencia de la mala practica médica servicio médico prestado al sefior ADEL .
FRANCISCO PERTUZ CAMARGO, desde abril de 2014 a mayo de ese mismo afio.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito @

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia efectuado por la Clinica Medilaser en contra de
la Compaiiia Aseguradora la Previsora S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR de manera personal la presente decision al representante legal de la
Compania Aseguradora la Previsora S.A., en la forma prevista en los articulos 198 y 199 de la ley
1437 de 2011, asi mismo, remitanse a través de servicio postal autorizado, copia del escrito del
llamado en garantia, de sus anexos, y del presente auto, segiin lo dispuesto en el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

TERCERQ: CONCEDASE al llamado en garantia un término de quince (15) dias, siguientes a la
notificacién de la presente providencia para que respondan el presente llamamiento. Este plazo
comenzara a correr al vencimiento del término de veinticinco (25) dias, después de surtida su
notificacion personal. \w@

CUARTO: SENALESE la suma de $30.000 pesos para gastos ordinarios del proceso del tramite
del llamamiento en garantia, a cargo del llamante para surtir la notificacion del llamamiento en
garantia, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente auto en la cuenta de
ahorros con namero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref. 1 (C.C del Dte), Ref.2 (N°
de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad denominada Gastos
Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva para actual dentro del presente proceso al Dr.
EDWIN ALFONSO VARGAS NARVAEZ, como apoderado de la Clinica Medilaser, en virtud
del poder otorgado por la representante legal de la entidad, tal como consta a folio 277 del
expediente.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, & 3 MAR 2018

RADICADO: 18001-33-31-002-2013-00024-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDILBERTO RAMIREZ AROCA Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA,

SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL,
ASMET SALUD EPS, Y OTROS
AUTO ASS. No.

Con el fin de dar impulso al proceso, el Despacho:
DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes por el término de tres dias los siguientes
documentos:

- El oficio SS-92 de fecha 07 de febrero de 2017, suscrito por el Secretario Deparmental de Salud,
~ visto a folios 6-26 del cuaderno de pruebas de la parte actora.

- El oficio No. OFI-GJ-CAQ-1195-2017 de fecha 24 de febrero de 2017, suscrito por la Gerente
Departamental del Caqueta de ASMET SALUD EPS, visto a folios 27-79 del cuaderno de
pruebas de la parte actora.

.- El oficio de fecha 06 de marzo de 2017, suscrito por la Gerente de la Clinica Medilaser,
sucursal Florencia, visto a folios 80-84 del cuaderno de pruebas de la parte actora.

-El oficio de fecha 23 de marzo de 2017, suscrito por la Representante Legal de SEMID, visto a
folios 85-110 del cuaderno de pruebas de la parte actora.

-El oficio No. 083-GNCOF-17 de fecha 30/03/2017, suscrito por el Coordinador del Grupo
Nacional de Cinica y Odontologia Forense, visto a folio 111 del cuaderno de pruebas de la parte
actora.

. .-Eloficio No. SSD-92 00186 de fecha 09/02/2017, visto a folio 2 del cuaderno de prueba oficiosa.

~-El oficio de fecha 15/02/2017, suscrito por la Gerente de la Clinica Medilaser, visto a folios 5-
23 del cuaderno de pruebas de la entidad demandada ASMET SALUD

SEGUNDO: REQUERIR por ultima vez a las siguientes entidades con el fin que dentro del
término de 08 dias, se sirvan cumplir las siguientes solicitudes:

~A ASMET SALUD para que cumpla con la orden emitida mediante oficio J4AC No. 30/2013-
24, de fecha 24 de enero de 2017.

-A la Alcaldia del Municipio de Puerto Rico Caqueta, para que cumpla con la orden emitida
mediante oficio J4AC No. 33/2013-24, de fecha 24 de enero de 2017.

-Al Instituto Nacional de Medicina Legal, Regional Sur, para que se sirva dar cumplimiento al
oficio para que cumpla con la orden emitida mediante oficio J4AC No. 30/2013-24, de fecha 24
+ de enero de 2017, remitido a esa regional por el Coordinador del Grupo Nacional de Cinica y
Odontologia Forense, mediante oficio No. 082-GNCOF-17 de fecha 30/03/2017.
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TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho LINA LUCIA
SAENZ LEYVA, como apoderada del Departamento del Caqueta, de conformidad con el
mandato legal otorgado por el Representante Legal de la entidad, visto a folio 877 del
expediente.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho EDWIN ALFONSO
VARGAS NARVAEZ, como apoderado de la Clinica Medilaser, en virtud del poder de
sustitucién otorgado por la Dra. EDNA ROCIO HOYOS LOZADA, quien funge como
apoderada principal de la entidad, visto a folio 882 del expediente.

Se solicita a las partes actora y ASMET SALUD EPS prestar la debida colaboracién para
lograr el eficiente recaudo de la prueba requerida, siendo su deber retirar de la secretaria
del Despacho los oficios correspondientes acreditando su entrega dentro de los 5 dias
siguientes a la ejecutoria del presente auto, acreditando las gestiones adelantadas
cumpliendo con las cargas procesales impuestas en el articulo 103 del CPACA so pena de
entenderse desistida su practica y recaudo de conformidad con lo establecido en el
articulo 178 del CPACA. '

Notifiquese y Camp
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, 23 de marzo de 2018.

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-40-004-2015-00013-00

DEMANDANTE: NOFFAL SAUL MUNOZ SALAZAR Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
AUTO AS N¢® 75-03-260-18

Vista la constancia secretarial del 14 de marzo de 2018, obrante a folio 117 del expediente, se tiene
que el apoderado de la Actora cumpli6 con una de las cargas impuestas en la audiencia de pruebas
' realizada el 06 de marzo de 2018, como lo fue allegando las gestiones a los oficios de pruebas
decretadas en la audiencia inicial.

Observado lo allegado se evidencia que efectivamente el oficio N® J4AC 1671-2015-00013-00 se
radic6 en el Establecimiento de Sanidad Militar 5177, el cual esta ubicado en el Batallon ASPC N?12
General Fernando Serrano de Florencia, Caqueta, motivo por el cual no sera requerido, atendiendo
que el mismo ya fue resuelto, tal como se indico en la audiencia de pruebas.

Conforme a lo anterior, se procedera a requerir nuevamente el oficio J4AF No. 1671/2015-2013-00,
otorgandole un término de 02 dias a la entidad para que dé cumplimiento a lo solicitado, so pena de
dar cumplimiento a las sanciones establecidas por la ley procesal; de igual manera de imponer la
carga al apoderado de la actora para que allegue las gestiones de las pruebas aca requeridas en el
término de (03) dias siguientes a la notificaci6n de presente auto.

Por ultimo, respecto del testimonio del sefior BENIGNO BENACHI CHARRY, al no allegar
" justificacion de su no comparecencia, se indicara que no se fijara nueva fecha para la recepcion del
testimonio: indicando ademés que una vez se ha allegada la prueba documental, se pondra en
conocimiento las mismas, para que ejerzan su derecho de contradiccion y defensa, asimismo, sc¢
correri traslado para alegar.

Por lo anterior,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR por ultimas vez la DIRECCION DE DESACUARTELAMIENTO
DISTRITO MILITAR 43, Copia del Acta de desacuartelamiento del senor NOFFAL SAUL MUNOZ
SALAZAR.

SEGUNDO: NO FIJAR nueva fecha para la recepcion del testimonio del sefor BENIGNO
- BENACHI CHARRY, por las razones expuestas en cste proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

GINA PAME
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de marzo de 2018.

RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00441-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: HECTOR JURADO SEPULVEDA

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
AUTO AL No. 72-03-271-18

Vista la constancia secretarial se procede a nombrar curador ad litem, teniendo como sustento lo
siguiente:

Mediante auto de 05 de mayo de 2017, sc ordené emplazar a la seiiora MARIELA CALDERON! Con
escrito radicado el 21 de junio de 2017 (folio 96 del cuaderno principal) el apoderado de la Actora
aporto el diligenciamiento del aviso y el emplazamiento.

CONSIDERACIONES

En el Articulo 48 del codigo general del proceso se senala: Para la designacion de los auxiliares de la justicia
se observardn las siguientes reglas: (..) 7. La designacion del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempenard el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es

de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mds de cinco (5) procesos como defensor de
oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sancioncs
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsardn copias a la autoridad competente. (...)

Dado que la apoderada de la parte actora retiro el listado correspondiente y allegé el emplazamiento
réalizado en el diario EL TIEMPO (folio 97) habiéndose aportado la publicacion de ley y con
fundamento en lo preceptuado en el articulo 48 del Cadigo General Del Proceso, se procedera a hacer
la designacién del Curador Ad-litem de la sefiora MARIELA CALDERON, a quien sigua en turno de
la lista respectiva.

Se desprende de lo anterior, que de la aceptacion de la curaduria de la lista de auxiliares es de
obligatorio cumplimiento, salvo que el designado esté actuando en mas de cinco (05) proceso como
defensor de oficio, lo cual debera ser acreditado con prueba siquiera sumaria, ello es con las
certificaciones expedidas por los respectivos despachos judiciales donde funja como tal.

En consecuencia de lo anterior el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Designar como curador ad litem, en calidad de defensora de oficio de MARIELA
CALDERON, dentro del proceso de la referencia, al abogado Dr. ALVARO AUGUSTO CORREA
CLAROS, identificado con cedula No. 79.298.293 y portador de la T.P. 93.639 del C.S. de la
Judicatura, residente en la carrera 13 N® 15-42 oficina 203 Edifico “lider”, Florencia, Caqueta, con
teléfono 3114822250 y correo electronico alvarcco@hotmail.com

! Folio 92 del expediente.



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

SEGUNDO: por secretaria comuniquese al auxiliar de la justicia su nombramiento, y citese para la
notificacion correspondiente a la preceptiva y su respectiva posesion.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA

Florencia, 23 de marzo de 2018.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-752-2014-00102-00

DEMANDANTE: HENRY ALEXANDER CORTES CUBILLOS Y OTROS
DEMANDADO: UNIVERSIDAD DE LA AMAZONIA

Vista la constancia secretarial del 14 de marzo de 2018, obrante a folio 1114 del expediente y en
cumplimiento a lo ordenado en audiencia de pruebas realizada el 06 dias del mes marzo de 2018,
se procede a fijar fecha para continuacién de audiencias de pruebas, en virtud de ello se,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR fecha de continuacion de audiencia de pruebas (videoconferencia) para el
dia 23 DE JULIO DE 2018 A LAS 03:00 DE LA TARDE, con el fin de recepcionar los
testimonios de los sefiores BERNARDO GARCIA QUIROGA y ALBERTO BENITEZ VARGAS
ordenandose que por Secretaria, se SOLICITE a los técnicos en sistemas de la Rama Judicial su
 colaboracién para la adecuacion de una sala de audiencia, en donde cuente con acceso a internet
y a SKYPE.

Segundo: Se INSTA al apoderado de la Actora, para hacer comparecer a los testigos a la
diligencia aca programada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7N
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de marzo de 2018.

EXPEDIENTE: 18001-33-40-004-2016-00557-00
DEMANDANTE: JACKELINE VERGARA TOBAR Y OTROS
DEMANDADO: CLINICA MEDILASER Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO N% Al 77-03-282-18.

En la oportunidad para contestar el presente medio de control, el apoderado del Hospital
Moncaleano, efectu6 el llamamiento en garantia a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS,
por lo que se proceder a estudiar sobre la viabilidad de los mismos.

CONSIDERACIONES:

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

El articulo 225 del CPACA, en relacion con la figura del lamamiento en garantia dispone:

“Articulo 225. [ lamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractualde
exigir a un tercerola reparacion integral del perjuicio que legare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacién de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de quince (15) dias,
podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o ¢l demandado.

Elescrito de llamamiento deberd contener los siguicntes requisitos:

1. Elnombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2 La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina y los
de su representante, segin fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo altimo bajo juramento, quc se
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibirdn
notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas
que la reformen o adicionen.”

De la norma precitada se desprende que la figura del llamamiento en garantia exige como elementos
para su configuracion los siguientes: i) que el llamante afirme tener un derecho legal o contractual,
ii) la existencia de un tercero a quicn el ente demandado, pueda exigir la reparacion integral del
perjuicio como consecuencia de una condena en su contra, iii) la indicacion de los hechos en que se
basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que invoca, y iii) allegar prueba de la existencia y
representacion legal del llamado, cuando éste se dirige contra una persona juridica.

El articulo 227 del CPACA, por su parte prevé: “(...) En lo no regulado en este codigo sobre la

intervencion de terceros se aplicaran las normas del Codigo de Procedimiento Civil (..)". Dicho
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Codigo fue reemplazado por el Codigo General del Proceso que entro a regir para la jurisdiccion
administrativa a partir del 22 enero de 2014.

El articulo 64 del Codigo General del Proceso, al respecto de la figura del llamamiento en garantia
preceptia: () quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que

llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia™.. “podra
pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva

sobre tal relacion(...)"”

Adicionalmente el articulo 65 del anterior estatuto exige como requisitos para su procedencia que:
“(...) la demanda por medio de la cual sc llame en garantia deberd cumplir con los mismos requisitos exigidos en cl
articulo 82 y demds normas aplicables (...) el convocado podrd a su vez llamar en garantia (...)"

Y por altimo el articulo 66 del mismo estatuto sefala “(..) si e/ juez halla procedente el llamamiento,
ordenara notificar personalmente al convocadoy correrle traslado del escrito por el término de
la demanda inicial, si Ia notificacion no se logra dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento
serd ineficaz, la misma regla sc aplicard en el caso contemplado en cl inciso segundo del articulo anterior.

Elllamado engarantia podr contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento y solicitar las
pruebas que pretenda hacer valer

En Ia sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial aducida y
acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia (...)"

Como se obscrva de las normas procesales precitadas para que proceda el lamamiento en garantia
debe cumplirse una serie de requisitos para que sea viable su decreto.

En el sub judice, el HOSPITAL UNIVERSITARIO MOCNALEANO PERDOMO ESE, llam6 en
garantia 2 LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS; argumentando que suscribié con un
contrato de aseguramiento denominado la POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD
CIVIL PROFESIONAL la cual tiene por objeto “amparar la responsabilidad civil profesional médica
derivada de la prestacion del servicio salud”, en virtud de la cual se expidi6 renovacion de péliza N
1001561 con vigencia del dia 18 de febrero de 2014 hasta el 24 de febrero de 2018, en la cual
figura como asegurado la Entidad a la cual se representa.

Pues bien, se tiene que la ocurrencia de los hechos (mayo de 2014) que originaron la presente
controversia fue dentro del periodo de vigencia de la péliza N® 1001561, la cual se encontraba
renovada. Ademas la solicitud cumple las exigencias de forma que exige el articulo 64 del CGPy
siguientes, motivo por el cual se admitira.

Ahora bien, mediante auto del 26 de enero de 2018, se inadmiti¢ el llamamiento realizado por
parte de la apoderada del Hospital Maria Inmaculada alleg6 copia de la relacion contractual con la
Compania Aseguradora ALLIANZA SEGUROS S.A, lo que no permitia establecer si para el momento
de los hechos se encontraba vigente la Poliza N® 021272135/0.

Pues bicn, mediante memorial del 07 de febrero de 2018, se alleg6 los anexos requeridos, permitiendo
establecer que para el momento de los hechos, esto es, para el 15 de mayo de 2014, la poliza contratada
con ALLIANZA SEGURO SA, no se encontraba vigente, como quiera que la prorroga llegaba hasta
el 28 de febrero del 2014, es decir, no se hallaba amparada para la ocurrencia de estos hechos, motivo
por el cual se rechazara.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

pag. 2
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RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el llamamiento en garantia solicitado por la Apoderada de la ESE
HOSPITAL MARIA INMACULADA, por las razones expuestas.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia realizado por el HOSPITAL UNIVERSITARIO
MOCNALEANO PERDOMO ESE a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: RECONOCER personcria para actuar dentro del presente proceso al Doctor ALVARO
ANDRES LOPERA PINTO, para que funja como apoderado de la ESE Hospital Maria Inmaculada de
Florencia, en los términos del poder allegado (F1. 1139 C. Principal 4).

pag. 3



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de marzo de 2018

RADICACION : 18001-23-40-004-2017-00270-00

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : SOFIA SOTELO ORDONEZ y OTRA

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL-
AUTO NUMERO : Al-70-03-255-18

1.- ASUNTO

Atendiendo la constancia secretarial vista a folio 56 del expediente, en la cual se el expediente fue
devuelto por el H. Tribunal Administrativo del Caqueta por competencia razén de la cuantia, este
despacho procede a obedecer lo resuelto por el superior y cn consecuencia, una vez realizado el
estudio de la presente demanda, se observa que no obra prueba que acredite el ultimo lugar
geografico donde presto sus servicios el seior ALBERTO MUNIR OSORIO RAMIREZ (q.e.p.d),
necesario para determinar la competencia y conocimiento del caso objeto de estudio, en relacion
con la competencia territorial de éste Despacho Judicial.

Lo anterior, si tenemos en cuenta que cl articulo 156 del CPACA relacionado con la competencia
por razon del territorio, en su numeral 3 sefiala; en los asuntos de nulidad y restablecimicnto del derecho
de cardcter laboral se determinard por cl ultimo lugar donde sc prestaron o debieron prestarse los scrvicios™, pues
si bien, dentro de la demanda indica que pertenccio a la Fuerza Aérea colombiana, lo cierto es
que no se indica la ubicacion geografica donde estaba agregado y tampoco obra prueba idénea
que acredite tal situacion, sicndo ésta necesaria para determinar la competencia por factor
territorial para conocer del asunto.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por SOFIA SOTELO ORDONEZ y OTRA, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, por las consideraciones antes anotadas.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda para que alleguc ¢l certificado del ultimo lugar de
trabajo del sefior ALBERTO MUNIR OSORIO RAMIREZ (q.c.p.d), para lo cual sc otorga un
plazo de diez (10) dias, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derccho JOSE HERNAN
CUELLAR ANGEL, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 17.631.238 de Florencia. Con
T.P. No. 158.416 del C. S. de la Judicatura, para actuar como apoderado de la parte actora, en los
términos del poder a ¢l conferido (fl. 1-2). '
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de marzo de 2018.

RADICACION £ 25000-23-42-000-2017-02855-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR - YOLVER MINA MINA
DEMANDADO . NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL. '
AUTO NUMERO L Al: 69-03-254-18
1.- ASUNTO

Atendiendo la constancia sccretarial vista a folio 48 del cxpedicente, en la cual se el expediente fue
remitido por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca por competencia razon de la cuantia
y del territorio, este despacho procede a realizar cl estudio de la presente demanda, encontrando
que no obra prueba que acredite el ultimo lugar geogrifico donde presta sus servicios el sefor
YOLVER MINA MINA, necesario para determinar la competencia y conocimiento del caso objeto
de estudio, en relacion con la competencia territorial de éste Despacho Judicial.

Lo anterior, si tenemos en cuenta que el articulo 156 del CPACA relacionado con la competencia
por razon del territorio, en su numeral 3 sefiala; en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho
de cardcter laboral s determinara por ¢l ultimo lugar donde sc prestaron o debicron prestarse los scrvicios. Si
bien, dentro de la demanda existe una manifestacion bajo la gravedad de juramento en la que
indica que el ultimo lugar donde prest6 sus servicios el actor, radico en el Batallon de Artilleria
No.36 con sede en San Vicente del Caguan-Caqueta, lo cierto es que de ello no obra prueba
idénca que acredite tal situacion, siendo ésta necesaria para determinar la competencia por
factor territorial para conocer del asunto.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por YOLVER MINA MINA, en contra de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL y OTRO, por las consideraciones antes anotadas.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda para que allegue el certificado del altimo lugar de
trabajo del accionante, para lo cual se otorga un plazo de diez (10) dias, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho LUIS ERNEIDER
AREVALO, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 6.084.886 de Cali, con T.P. No 19.454
del C. S. de la Judicatura, para actuar como apoderado de la parte actora, cn los términos del
poder a ¢l conferido (fl. 1).

NOTIFIQUES
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de marzo de 2018

RADICACION - 18001-33-33-004-2018-00105-00

MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR :EDWARD ZARATE QUESADA

DEMANDADO : NACION-MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

AUTO NUMERO : Al-61-03-260-18

1.- ASUNTO

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retne
los requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por tal motivo, se dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por EDWARD ZARATE QUESADA en contra de la NACION-
MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En consecuencia se

ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario y contemplado en los
Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod.
por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de la
NACION-MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE  PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o a quien haga sus veces o esté encargado de sus
funciones, asi como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que sé realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS csta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del
articulo 201 CPACA, toda vez que ésta acepto expresamente la notificacién por este
medio, como lo preceptua el articulo 205 ibidem.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2018-00105-00

TERCERO: DISPONER que ¢l demandante deposite la suma de CINCUENTA MIL PESOS
MTC. ($ 50.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4
Convenio 13183 Ref. 1 (C.C del Dre), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco
Agrario de esta ciudad denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se
otorgara el término de los diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171
numeral 4 de la ley 1437 dc 2011 y ¢l Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, la copia de la consignacion sc anexara al expediente)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentro del término schalado en el numeral anterior, se procedera a dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacién de
la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437
de 2011, asi mismo, de la obligacién de allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes del asunto como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada la NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias de
conforrmdad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: personeria adjetiva al profesional del derecho LUIS ALVEIRO QUIMBAYA
RAMIREZ, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 12.272.912 de la Plata, Huila con T.P.
No. 189513 del C. S. de la Judicatura y a la profesional del derecho Dra. FABIOLA INES
TRUJILLO SANCHEZ, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 40.772.735 de Florencia,
y portadora de la TP No. 219.069 del C.S. de la ], quienes actian en calidad de apoderados
judiciales de la accionante, en los términos y para los fines indicados en el memorial poder

adjunro. (fl. 1).

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de marzo de 2018

EXPEDIENTE: 18001-33-40-004-2016-00248-00
DEMANDANTE: YISED ANDREA ESPINOSA VARGAS Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
AS. v No. 71-03-256-18

L. ASUNTO:

Atendiendo la constancia secretarial que antecede y con el fin de dar impulso procesal al proceso de
la referencia del Despacho.

DISPONE:
PRIMERO: PONER cn conocimiento de las partes lo siguiente:

- Oficio de fecha del 27 de octubre de 2017 de Direccion de Personal del Ejército Nacmnal por
medio del cual se da respuesta al oficio N°® 1524 (folio 18)

- Oficio N° 2017455003148! del 27 de octubre de 2017 suscrito por la directora Técnica Grupo
de Lofoscopia y NNS, por medio del cual se da respuesta al oficio N2 1521 (folio 19-24)

- Oficio del 26 de octubre de 2017 del MUNICIPIO DE LA MONTANITA-, por medio del cual
sc da respuesta al oficio N2 1516 (folio 25-74)

Oficio del 1 de noviembre de 2017, expedido por el Grupo de Balistica Forense del Instituto
Nacional de Medicina Legal, por medio del cual se da respuesta al oficio N2 1520 (folio 75-80)

- Oficio No. DSCQT-DRSUR-02392-2017 del 16 de noviembre de 2017, expedido por el
Instituto Nacional de Medicina Legal Seccional Caqueta, por medio del cual se da respuesta
al oficio N2 1523 (folio 81-92)

- Oficio del 23 de noviembre de 2017, expedido por el Batallon de Infanteria No.34
“JUANAMBU"”, por medio del cual se da respuesta al oficio N2 1518 (folio 93)

SEGUNDO: REQUERIR POR ULTIMA VEZ, a la FISCALIA 25 SECCIONAL DE FLORECNIA -
Ley 600/200-, para que dentro del término de ocho (8) dias sc sirva dar cumplimiento a la orden
impartida en el oficio 1522 del 13/10/2017, en atencion al traslado cfectuado por parte de la FISCALIA
7 LOCAL DE FLORENCIA-CAQUETA el 31/10/2017 (FL.16 C. prucbas). Atiéndase por secretaria,
poniendo de presente en las faltas en que se incurre por su incumplimiento.

TERCERO: REQUERIR por tultima vez a la parte actora para que acredite ante el Despacho la
gestion adelantada con el fin de lograr la recoleccion de las pruebas documentales contenidas en los
oficios 1517, 1519 y 1524, remitidas a la CONSEJERIA DE DERECHOS HUMANOS, la DIRECCION
SECCIONAL DEL CUERPO TECNICO DE INVESTIGACIOPN DE FLORENCIA .y Ia
REGISTRADURIA MUNICIPAL DEL ESTADO CIVIL -Seccional ORTEGA-TOLIMA-,
respectivamente, como quiera que en audiencia inicial del 10/10/2017 se impartieron las 6rdenes a la
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

fecha han transcurrido aproximadamente 5 meses sin que la parte actora acredite su envio, pese a que
los mismos fueron reclamados desde el 18 del mismo mes y afo.

De conformidad con lo anterior, se le concedera el término de 5 dias para que acredite lo solicitado en
el numeral anterior, so pena de declarar el desistimiento del recaudo de las pruebas testimoniales, de
conformidad con lo establecido en el articulo 317 del CGP.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 23 de enero de 2018

RADICACION - 18001-33-33-004-2017-00910-00

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : JULIO CESAR ROMERO TELLEZ

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL Y OTROS
AUTO NUMERO . AI-62-03-261-18

1.- ASUNTO

Se resuelve respecto a la admision de la presente demanda.
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de REPARACION DIRECTA promovido por
JULIO CESAR ROMERO TELLEZ, en contra de la NACION-MINISTERIO DEL
INTERIOR, NACION-MINISTERIO DE TRASNPORTE, NACION-MINDEFENSA-
POLICIA NACIONAL, NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL y MUNICIPIO
DE EL DONDELLO-CAQUETA, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En
consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario y
contemplado en los Articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. por
el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de la
NACION-MINISTERIO  DEL INTERIOR, NACION-MINISTERIO DE
TRASNPORTE, NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL, NACION-
MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL y MUNICIPIO DE EL DONDELLO-
CAQUETA o a quien haga sus veces o esté encargado de sus funciones, asi como al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo
establece los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo
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201 CPACA, toda vez que ésta acept6 expresamente la notificacion por este medio, como lo
preceptia el articulo 205 ibidem. '

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de CIEN MIL PESOS MTC. ($
100.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183
Ref. 1 (C.C del Dte), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta
ciudad denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el
término de los diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley
1437 de 2011 y ¢l Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la -
Judicatura, la copia de la consignacién se anexara al expediente)

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a las partes demandadas, que es su deber aportar con la contestacion de
la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones
de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi
mismo, de la obligacién de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
del asunto como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada la NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR,
NACION-MINISTERIO DE TRASNPORTE, NACION-MINDEFENSA-POLICIA
NACIONAL, NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL y MUNICIPIO DE EL
DONDELLO-CAQUETA, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pablico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a los profesionales del derecho ANDRES
MAURICIO LOPEZ GALVIS identificado con cédula de ciudadania 1.117.519.386 expedida
en Florencia y portador de la tarjeta profesional 224.767 del C.S de la J., y a MONICA
ANDREA LOZANO TORRES identificada con cédula de ciudadania 40.783.806 expedida en
Florencia y portadora de la tarjeta profesional N®112.483 del C. S., de la ], como apoderados en
el presente asunto, en los términos y para los fines indicados en el poder adjunto. (fL1 C.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINAP SIERRA
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Florencia, 23 de marzo de 2018.

RADICACION - 18001-33-33-004-2018-00090-00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : JORGE ALDEMAR REYES RODRIGUEZ
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.
AUTONUMERO : A.I: 70-03-269-18
1.- ASUNTO

Se resuelve respecto a la admision de la presente demanda.
- 2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho la ausencia del poder
otorgado por el sefior JORGE ALDEMAR REYES RODRIGUEZ, al profesional del derecho
FARID JAIR RIOS CASTRO, por lo que se hace necesario que se allegue el respectivo poder,
otorgado al profesional del derecho, esto en cumplimiento de la siguiente disposicion:

El articulo 160 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
. Administrativo, reglamenta la comparecencia o derecho de postulacion de las partes al
“proceso, indicando:

“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quiencs comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa.

Los abogados vinculados a las entidades piblicas pueden representarlas en los procesos contenciosos
administrativos mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacion general o particular
efectuada cn acto administrativo. (Negrita fucra del texto)

En concordancia con lo anterior, el articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura
puiblica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del
conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante
juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

(...). Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su gjercicio”.

De las normas transcritas se observa que existe una limitante consagrada en la ley, que indica
que cualquier persona que pretenda demandar ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativa en ejercicio de los medio de control establecidos en la ley, tal como ocurre en el
presente caso, lo que permite concluir que el actor se encuentra en una ausencia total de su
* derecho de postulacion, como quiera que el profesional del derecho no esta debidamente
-acreditado dentro del libelo demandatorio ni en los anexos de la demanda.

Aunado a lo anterior, se tiene que no obra prueba que acredite el altimo lugar geogrifico donde
presta o presto sus servicios el sefior JORGE ALDEMAR REYES RODRIGUEZ, necesario para
determinar la competencia y conocimiento del caso objeto de estudio, en relacién con la
competencia territorial de éste Despacho Judicial.

- Lo anterior, si tenemos en cuenta que el articulo 156 del CPACA relacionado con la competencia
por razon del territorio, en su numeral 3 sefiala; en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
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Asi mismos, es necesario analizar el razonamiento de la cuantia expuesto por el actor, para
determinar si este Despacho es competente para el conocimiento de la presente accion
administrativa ejercida mediante el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho;

“Articulo 157-Para efectos de la competencia, cuando sed el caso, la cuantia se determinara por el valor de
la multa impuesta o de los perjuicios causados, segiin la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que ello pueda considerarse Ia estimacion de los perjuicios morales, salvo que .
estos tiltimos sean los tinicos que se reclame. En asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecerd por el
valor de la suma discutida por conceptos de impuestos, tasdas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se
determinard por la pretension mayor

(), La cuantia se determinard por el valor de la pretension al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los fruros, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella. (..)” (Negrilla fuera del
texto)

De lo transcrito anteriormente, se establece que la cuantia debe estimarse de una forma razonada,
acorde a las pretensiones reclamadas, si bien no lo establece expresamente la norma, dicha
estimacion impone al actor la obligacion de determinar el monto conforme a criterios objetivos.

El Despacho observa que en el acapite de razonamiento de la cuantia' del escrito demandatorio, el
Accionante realizan una estimacion de la cuantia de manera abstracta, sin sefialar de forma clara y
precisa de donde surgio los 50 SMLMV, por lo que deberé realizar y determinar de manera
razonada la cuantia del presente proceso.

Por ultimo, se evidencia que no allega el acto administrativo demandado contenido en el oficio del
13 de diciembre de 2017, por medio del cual la administracion niega las pretensiones de
reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 209% al accionante, y por ende no cumple con el
requisito establecido en el articulo 166 del CPACA, toda vez que no alleg6 el acto administrativo -
del cual pretende se declare su nulidad.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por JORGE ALDEMAR REYES RODRIGUEZ, en contra de la NACION - -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, por las consideraciones antes anotadas.

SEGUNDO.- ORDENASE corregir la demanda para que allegue el poder otorgado por sefor
JORGE ALDEMAR REYES RODRIGUEZ, al profesional del derecho, asi mismo allegar certificado
del altimo lugar de trabajo del accionante y determinar de manera razonada la cuantia del presente
proceso, y el el acto administrativo del cual pretende se declare su nulidad para lo cual se otorga un
plazo de diez (10) dias, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA PAME A
Juez

]

! Visible a Folio 24 del expediente



