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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 de abril de 2019

RADICADO: 18001-33-31-901-2015-00043-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FABIO NELSON ISAZA OCAMPO
DEMANDADO: UGPP
AUTO AS: N2.93-04-482-19
1. ASUNTO:

Atendiendo la constancia secretarial de fecha 31/01/2019, vista a folio 1716 del expediente procede el
Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora
en contra cl auto de fecha 14/09/2018, por medio del cual se nego la solicitud de reprogramacion de
la audiencia de pruebas solicitada por la actora.

2. ANTECEDENTES:

Mediante escrito de fecha 19/09/2018, ¢l apoderado de la entidad accionada, indica que de manera
oportuna fue allegado el tiquete de viajc otorgado por la empresa “Transportes del Yari” No. 956430
mediante el cual se acredita el desplazamiento del seiior CRISTIAN HERNEY CAMPOS CORREA
hacia el municipio de Puerto Rico - Caqueta el 06/08/2018, donde dicho desplazamiento fue de
caracter obligatorio debido a una orden impartida de su jefe dentro de la empresa para la cual
labora “INTERASJUDINET”, pues no contaban con otro momento para entrevistarse con el sefior
FERDINAN ALVARES MARTINEZ en ¢l municipio referido por razones de servicio militar, ya que
este es SLP y se internaria al area al dia siguiente, donde la cita se origind en razon a que el sefor
CRISTIAN HERNEY CAMPOS CORREA es abogado y demandaba asesorar a su cliente para la
diligencia que tenia programada para el 23/08/2018.

Que solamente para la fecha de la diligencia el 06/08/2018 le fue comunicado por parte del testigo
de la imposibilidad de comparecer a la diligencia, 1o cual fue informado al despacho en la audiencia,
por lo que solicita revocar la decision proferida cl 14 de septiembre de 2018 y en consecuencia se fije
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de pruebas, y cscuchar el testimonio de CRISTIAN
HERNEY CAMPOS CORREA y ALVARO ORLANDO RAMIREZ, pues éste ultimo tampoco se¢
hizo presente a la misma, dado que no contaba con tiempo para cllo, y asi garantizar los derechos
fundamentales de su prohijado.

3. PROCEDENCIA.

En principio se tiene que el recurso de reposicion interpuesto por ¢l apoderado de la parte actora, es
procedente segtin lo establecido por el articulo 242 del C.P.A.CA., que establece; “...Salvo norma legal
en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos quc no scan susceptibles de apelacion o de stplica...”, y
como quiera que en los eventos en los que procede el recurso de apelacion son taxativos y se

encuentran enumerados en el articulo 243 del CPACA, es procedente el recurso de alzada en el caso
concreto.

4. CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad accionada solicita que sc reprograme la audiencia de pruebas para
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escuchar el testimonio de los sefiores CRISTIAN HERNEY CAMPOS CORREA y ALVARO
ORLANDO RAMIREZ, atendiendo que la no comparecencia a la misma frente al ultimo testigo se
presentd por circunstancias laborales y notificado, scihalando que no tenia tiempo y frente al sefior
CAMPOS CORREA quien no se present6 a la diligencia, lo que generd su no comparecencia en la
fecha y hora programada para la audiencia de pruebas.

Por su parte ¢l apoderado de la parte demandada guardo silencio dentro del traslado del recurso de
reposicion segun consta la constancia secretarial del 31/01/2019 que obra a folio 176 del expediente.

De conformidad con lo anterior estima el Despacho que no hay lugar a acceder a las pretensiones
del apoderado de la parte actora, como quiera que por un lado, al momento de presentar el recurso
de reposicion no fueron senalados argumentos diferentes o nuevos a los indicados al momento de
justificar la inasistencia de los testigos, pues se limita a reiterar lo dicho frente a que la inasistencia
del senor CAMPOS CORREA a la audiencia, argumentando que se debi6 a un viaje que debio
realizar al municipio de Puerto Rico-Caqueta para atender un asunto laboral, por lo que no es del
caso realizar un nuevo pronunciamicnto frente a situaciones que fueron objeto de analisis en el
asunto.

Lo anterior, atendiendo que si bicn allega la declaracion extra juicio obrante a folio 172 del
expediente que da cuenta de lo alegado por la parte actora, lo cierto es, que lo dicho ya fue puesto
en conocimiento al despacho por la parte actora al momento de la justificacion, tal como se indico
anteriormente y por ende se insiste ¢n que, la situacion presentada imposibilité la comparecencia
del testigo a la audiencia de pruebas la cual no resulta una causa suficiente para proceder a su
reprogramacion, pues no se trata de fuerza mayor o de una situacion imprevisible tal como lo
contempla el numeral 3 del articulo 192 del CPACA' respecto del aplazamiento de las audiencias y
diligencias.

Aunado a lo anterior, es del caso resaltar que el senor CAMPOS CORREA, segun lo indica la parte
actora ¢s un profesional del derecho, quien por consiguiente es ampliamente conocedor de los
tramites procesales que se adelantan al interior de un proceso judicial, asi como también las cargas
que tanto los sujetos procesales como las demds personas que intervienen en los mismos (testigos)
y las consecuencias de sus incumplimiento, por lo que dicha circunstancia tinicamente se tendra
como justificacion ante la inasistencia a la diligencia por las razones propuestas, ello con el fin de
no imponer sanciones de ley y no para su reprogramacion, maxime que ni siquiera obra una
solicitud de aplazamiento en la cual hubicre manifestado tal situacion, previo a su realizacion,
teniendo en cuenta que segun lo dicho por la parte actora, le fue comunicado con antelacion a la
audiencia la citacién con su cliente ni tampoco se solicité la recepcion del testimonio a través de los
medios tecnoldgicos con que cuenta la Rama Judicial en ¢l referido municipio, lo cual hubiera sido
viable para su recaudo, sino que sc espero hasta la instalacion de la diligencia para poner en
conocimiento su no comparecencia, siendo cvidente el desgaste de la administracion de justicia,
pues se fijo la audiencia para recepcionar 5 testimonios y tan solo se recepcionaron 3, restandole
por tanto la oportunidad a otros procesos de adelantar su tramite.

| . . . . . . . . Lo .
3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumarna

de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijaréd nueva fecha y hora para
su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes. por auto que no tendra recursos. En ningan caso podra
haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentio de los tres (3) dias siguientes a la
realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto
de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolvera sobre la justificacion mediante auto que se dictara dentro de los tres (3) dias
siguientes a su presentacion y que sera susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta. adoptara las
medidas pertinentes.”
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Ademas, si bien es cierto que la audiencia sc inicio a las 3:00pm y culminé 4:30pm, por lo que
considera el despacho que las horas dec toda la manana y parte de la tarde son suficicntes para
adelantar la entrevista respectiva y asistir a la diligencia en la ciudad de Florencia®, pues la distancia
entre ambos municipios es de 98.3 km que sc recorren en 1 hora con 57 minutos, por lo que reitera ¢l
Despacho que hubiese podido asistir cumplidamente el 06/08/2018 a rendir su testimonio,
atendiendo cl deber procesal que lc fue impucsto al momento en que fue decretado su testimonio en
la audiencia inicial, por lo que no se reprogramara, pucs lo allegado por la parte actora tan solo se
tendra en cuenta para justificar su inasistencia y no imponer las sanciones de ley, tal como se
indico.

De igual suerte corre la solicitud de reprogramacion del sehior ALVARO ORLANDO RAMIREZ,
pues la parte actora no justifico la inasistencia del mismo a la audiencia de pruebas llevada a cabo cl
dia 6 de septiembre de 2018, observando la decidia del mismo de desatender la carga impuesta por
el Despacho en dicha oportunidad, pues sc cvidente ¢l desinterés del testigo de comparecer a la
diligencia, por lo que eventualmente habria lugar a imponer la sancion correspondiente.

De ésta manera, sc resaltar que cn ambos casos no se trata de situaciones imprevisibles o
irresistibles a los testigos atendiendo que la parte actora debe estar en comunicacion constante y
previamente a la realizacion de éste tipo de audiencias, mas aun cuando corresponden a clementos
de pruebas donde fundan sus pretensiones y por tanto es posible prever.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que no es viable acceder a la solicitud presentada por la
apoderada de la actora, por lo tanto, no se repondri la decision del 14/09/2018 de conformidad con
lo antes expuesto.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Florencia,

DISPONE:
PRIMERO: NO REPONER la decision de 14/09/2018, por medio del cual se decidi6 no
reprogramar la audiencia de pruebas y se dio por desistida una prueba testimonial, de conformidad

con las consideraciones expuesta cn este proveido.

SEGUNDO: Una vez en firma la presente decision, contintiese con el tramite del proceso.

Notifiquese y Cumplase,

Zhitps://www.google.com/search?q=distancia I entre* puerto : rico+caqueta ! v+ florencia&rlz=1C1GCEU_esCO8
20C0820& 0g=distancia-+entre : puerto-rico : caqueta ' v * florencia&aqs—chrome..69i57j015.7991j0j7& sourceid=
chrome&ie=UTF-8
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Florencia, 3e AER 20 19

RADICACION :18001-33-33-004-2019-00145-00

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : EVERTH DUCUARA ROMERQ

DEMANDADO : NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
AUTO NUMERO : Al-104-04-493-19

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda sobre la admision del medio de
control de la referencia

2.- SE CONSIDERA

Con el fin de determinar el tltimo lugar en donde el actor prest6 o presta sus servicios, se tiene que
conforme al oficio con Rad. 20190014500 De fecha 04 de septiembre de 2017 folio 56 del expediente
el sefior EVERTH DUCUARA ROMERO identificado con CC No. 79912040 ORGANICO DE
GAULA PUTUMAYO CON CODIGO MOCE Y CON CODIGO MILITAR 79912040 EN LA
NOMINA MENSUAL SOLDADOS NOVIEMBRE 2003 SE LE PRESUPUESTARON 30 DIAS EN
EL BATALLON DE CONTRAGUERRILLAS No.59 MY. BAYARDO PRADA OJEDA.

Conforme consulta realizada en a través de pagina web, ¢l BATALLON DE
CONTRAGUERRILLAS No.59 MAYOR BAYARDO PRADA OJEDA, se encuentra ubicado en el
municipio de Santana-Putumayo .

Conforme al estudio realizado a la demanda de la referencia, procede el Despacho a realizar las
siguientes consideraciones:

El articulo 156 de laley 1437 de 2011, dispone:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

L)

3. Enlos asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinar por el
udltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios...”

Por otro lado el numeral 2 del articulo 155 del CPACA, establece:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los
jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

L(.) :

2. Delos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no
exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

()" (Destacamos) v

Conforme lo anterior se evidencia que este juzgado no es competente por el factor del territorio
para el conocimiento del presente asunto y como quiera que en el acapite cuantia de la demanda
se indica que la suma que se reclama equivale a cincuenta (50) salarios minimos, debera remitirse
de forma inmediata a los Juzgados Administrativos de Facatativd, Cundinamarca, tal como lo
dispone el articulo 158 del CPACA, por ser los competentes para su conocimiento de conformidad

'https://www.sextadivision.mil.co/index.php/tools/tarjeta_navidad7.swfidcatesoria=90095




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Remite por competencia territorial

con el Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006.
En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO-. Declarar la falta de competencia del Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
por el factor del territorio para conocer el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovido por EVERTH DUCUARA ROMERO, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO-. Remitir el expediente a la mayor brevedad para que por la Oficina de Apoyo Judicial
para que se efectiie su reparto a los Juzgados Administrativos de Mocoa, Putumayo previas las
desanotaciones respectivas en el Sistema Siglo XXI.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 0 ABR 2019
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00258-00 )
DEMANDANTE: YANIOALEJANDRO TOROBELTRAN YOTROS
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
AUTO N2 A.l. 119-04-508-19.

1.- ASUNTO.

Vista la constancia sccretarial obrante a folio 217 del expediente, que la Actora reformo la
demanda, por lo que se procede a resolver sobre su admisibilidad.

- De la reforma de la demanda.

Mediante auto 18 de agosto de 2017 s¢ admitio la demanda. El 21 de marzo de 2019, ¢l
apoderado de la parte demandante radico reforma de la demanda (fl. 177-216). En informe
secretarial sc tiene que 07 de marzo de 2019, vencio el término de 30 dias para la
contestacion de la demanda, término dentro del cual empez6 a correr el término de 10 dias
para reformar la demanda por la parte actora, dentro del cual asi se hizo.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmision de la reforma de la
demanda.

El articulo 173 del CPACA scnala que “Reforma de la demanda. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguicntes
reglas:

1. La reforma podri proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma sc correrd traslado
mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si sc llama a
nuevas personas dl proceso, de la admision de la demanda y de su rcforma sc les notificara
personalmente y sc les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensioncs, los hechos en que estas sc
fundamentan o a las pruchas.

3. No podra sustituirsc la totalidad dc las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de

procedibilidad.

La reforma podrd integrarse cn un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, l juez
podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.”

En el caso aca analizado, hay quc tener en cuenta que traslado de la demanda vencio ¢l 07
de marzo de 2019, tal como sc senald, razon por la cual ¢l demandante tenia hasta el 21 de
marzo de 2019, para presentar la reforma de la demanda, allegandola el mismo dia, esto es
dentro del término cstablecido para cllo, ¢n consecuencia por reunir los requisitos que
ordena la ley, se procederi a admitir la reforma de la demanda.
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RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda instaurada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por YANIO ALEJANDRO
TORO BELTRAN Y OTROS, ¢n contra de la NACION - MINDEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

SEGUNDO: Notifiquese por cstado a las partes que hacen parte del proceso, de
conformidad con los scialado en ¢l articulo 173 del CPACA. 171, numeral 1.

TERCERO: Al demandado sc le correra traslado de la demanda en los términos del
articulo 173 del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 ABR 2019

RADICACION - 18001-33-33-001-2013-00401-00

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVOS DE SENTENCIA

ACTOR - VENTURA CRUZ SANABRIA Y OTROS
DEMANDADO - NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
AUTO NUMERO . AL 121-04-510-19

1.- ASUNTO

Procede éste Despacho Judicial, a pronunciarse acerca de librar o no mandamiento de pago dentro del
medio de control de la referencia.

2.1- ANTECEDENTES

Los sefiores VENTURA CRUZ SANABRIA y OTROS, acuden mediante apoderado judicial para
impetrar demanda ejecutiva, pretendiendo que se libre mandamiento ejecutivo de pago en contra de
la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por la obligacién contenida en el titulo valor
representado en el acuerdo conciliatorio logrado el dia 15/04/2016 y aprobado mediante providencia
del 29/04/2016 dentro del proceso ordinario de reparacion directa con radicado de la referencia,
adelantado por éste despacho judicial.

3.- CONSIDERACIONES.
a) JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El proceso ejecutivo es el medio judicial para hacer efectivas, por la via coercitiva, las obligaciones
incumplidas por el deudor. Es decir, es ¢l medio para que ¢l acreedor haga valer el derecho (que
conste en un documento denominado titulo ¢jecutivo) mediante la ejecucion forzada, conforme lo
senala el Consejo Estado'.

Dentro de las normas procesales vigentes claramente el legislador dispuso llevar a cabo el
seguimiento y ejecucion de las nuevas demandas, unicamente a los despachos judiciales
pertenecientes al sistema de la oralidad. Asi las cosas, queda establecido que la competencia funcional
en los procesos ejecutivos que se instauren con vigencia de la Ley 1437 de 2011 que pretendan el
cumplimiento de una sentencia dictada por la jurisdiccion contenciosa se encuentra en cabeza del
juez adscrito a la oralidad, con independencia de quc para este tipo de demandas sera de aquel que
dict6 la sentencia, no obstante, en reciente pronunciamiento proferido por el Consejo de Estado, “..asi
como ¢l factor territorial no hace referencia al juez que profirié la condena, sino que por ¢l contrario, se refiere al
distrito judicial donde se debe formular la respectiva demanda cjecutiva.” “En el mismo orden dc ideas, el factor objetivo
— cuantia cs el que determina el funcionario competente dentro del Distrito judicial referido por el factor territorial.”,
por lo que éste Despacho es competente para conocer del presente asunto.

Conforme con el articulo 422 del C.G.P,, el titulo ¢jecutivo cs aquél documento que contiene una
obligacion clara, expresa y exigible que conste en documento proveniente del deudor o de su
causante que por demas constituya plena prueba contra él, o las que emane entre otros de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal, o de otra providencia judicial. Ahora bien,
retomando lo enunciado por ¢l Consejo de Estado, sc tiene que:

"..el titulo ejecutivo que habilita la cjecucion forzada pucde ser simple o complejo, segiin la forma cn que se constituya.

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "B" CONSEJERO
PONENTE: DR. GERARDO ARENAS MONSALVE Bogotd D.C., dos (2) de abril de dos mil catorce (2014) Expediente No.
11001032500020140030200 Actor MARCO ANTONIO BLANCO NEIRA Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Referencia: 0809-2014 AUTORIDADES NACIONALES

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, auto del 7 de octubre de 2014, exp. 50006, MP. Jaime Orlando Santofimio Gamboa



Ejecutivo continuado de Sentencias.
Radicado: 001-2013-00401

Es simple cuando la obligacion consta en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y exigible. Y
es complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad juridica, en cuanto no
pueden hacerse valer como titulo cjecutivo por separado.

En materia de lo contencioso administrativo, ¢l proceso cjecutivo sirve para pedir el cumplimiento forzado de las
obligaciones a cargo de las entidades. En matcria de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para
pedir el cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidades publicas que consten, por ¢jemplo, en los

actos administrativos cjecutoriados o en las providencias judiciales™

En cuanto a los procesos cjecutivos iniciados con base en providencias judiciales, el Consejo de
Estado en pronunciamiento del 2 de abril de 2015, resené la providencia que en su oportunidad fuese
proferida por la Seccion Tercera de esa corporacion el 27 de mayo de 1998, en la que se menciond:

"... con respecto a los procesos de cjecucion en los cuales el titulo correspondiente sc integra con la decision o decisiones
judicialesy con el acto administrativo dc cumplimiento, se pucden presentar cstas situaciones:

primero, que cl titulo de cjecucion lo integren la sentencia y cl acto de cumplimiento ceiiido rigurosamente a la decision
judicial, en cuyo caso ninguna duda cabe sobre su mérito ejecutivo; segundo, que el titulo aducido se componga de la
providencia judicial y del acto administrativo no satisfactorio dc la decision del Juez, evento en cl cual el titulo
también presta mérito de ejecucion; tercero, que ¢l titulo lo integren la sentencia condenatoria y el acto de
cumplimiento que sc aparta parcialmente de la obligacién alli contenida, ¢n cuyo caso también presta mérito
cjecutivo, y cuarto, bien podria suceder que el titulo lo integren la sentencia de condenay el acto de cumplimiento, pero
que éste desborde o exceda la obligacion senalada en ¢l fallo, en cuyo caso l Juez tendria facultad para ordenar cl
mandamiento ejecutivo, solamente, desdc luego, hasta el limitc obligacional impuesto en la sentencia.

Se deduce de lo anterior que en materia de titulos complcjos integrados por la sentencia y el respectivo acto de
cumplimiento, el juzgador conscrva poder de interpretacion del titulo en orden a librar cl mandamicento de pago con
estricta sujecion a la sentencia, todo ello para favorecer el principio de la salvaguarda del interés general y de la cosa

juzgada.

En el caso examinado, entonces, la decision judicial acompanada del acto de cumplimiento acorde con la sentencia,
presta mérito ejecutivo. No podia ser de otra mancra, porque la idea de que los actos administrativos de ejecucion o
cumplimiento de fallos judiciales vuclvan a ser demandados ante esta jurisdiccion por violar o incumplir los fallos que
dicen cumplir, como lo sugicre ¢l a quo, genera un circulo vicioso, irrazonable por lo mismo, y francamente
atentatorio de la cosa juzgada, y dc la cficacia de la justicia. Excepcionalmente se podrian admitir acciones de nulidad
contra csos dctos, si diciendo cumplir ¢l fallo, crean, extinguen o modifican situaciones juridicas no relacionadas o
independientes del fallo, pucs en tal caso sc estaria frente a un nuevo acto administrativo, y no frente a uno de mera
gjecucion de sentencias.”

De lo anterior dicha Corporacion concluyé las causas por las cuales puede iniciarse la ejecucion de
una providencia judicial, evento en el cual, al juez de conocimiento competente en el momento
respectivo, le correspondera verificar no solo la existencia de un titulo ejecutivo y si el mismo esta
debidamente conformado e integrado, dependicndo de cllo estudiar si el que se aduce como
fundamento de la ejecucion contiene a cargo del demandado y a favor del ejecutante una obligacion
clara, expresa y exigible, y si esa obligacion respecto a la cual se busca su cumplimiento consiste en
una prestacion de dar, hacer o no hacer.

b) CADUCIDAD.

Se observa que la demanda cjecutiva se instauro dentro del término de caducidad, que a la luz de los
dispuesto en el literal K, del articulo 164 del CPACA, ¢s de cinco (05) afios contados a partir de la
exigibilidad de la obligacion en clla contenida, esto es a partir de la ejecutoria de la providencia que
aprobo el acuerdo conciliatorio, ello es ¢l 05/05/2016*del 29 de abril de 2016’.

3 M.P, German Rodriguez Villamizar, demandante sociedad Hecol Ltda., demandado: Corporacién Auténoma Regional de Cundinamarca.
*F1. 677 envés c. Ppal 3
’F1. 673-677 c. Ppal 3
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c¢) REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 613 de la Ley 1564 de 2012 sefala
que la audiencia de conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativo, no es necesario
que se agote el requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos.

d) INTEGRACION DEL TITULO EJECUTIVO JUDICIAL.

Conviene precisar que la Ley 1437 de 2011 ticne por finalidad en casos como los que ahora se estudia,
no imponer cargas a quienes sc encuentren facultados para iniciar un proceso ejecutivo con la
solicitud de documentos o verificacion de requisitos facilmente comprobables por el mismo juez que
profiri6 la sentencia.

El numeral 1 del articulo 297 del C.P.A.C.A disponc que constituye titulo ejecutivo, la sentencia
debidamente ejecutoriada proferida por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante
la cual se haya condenado a una entidad publica al pago dc una suma cn dinero. Respecto ai
procedimiento, el articulo 298 idem, establece:

*Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que sc refierc el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1)
aio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella seriale, esta no se ha pagado, sin excepcion
alguna el juez que la profirié ordenard su cumplimiento inmediato. ()",

Respecto del plazo maximo con el que cuentan las entidades publicas para dar cumplimiento a la
condena impuesta el mismo codigo indica en su articulo 299 lo siguiente:

*Articulo 299. De la jecucion cn matcria de contratos y de condenas a entidades piiblicas.

() Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes cn la liquidacion o pago de una suma de dincro serdn
ejecutadas ante esta misma jurisdiccion scgin las reglas de competencia contenidas en este Cédigo, si dentro de los
diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento.”

En concordancia con lo indicado y haciendo una interpretacion arménica de las normas procesales
actuales, en el articulo 192 ibidem se plantea uno de los requisitos documentales que debera exigirsc
al beneficiario.

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas:

() Las condenas impuestas a entidades publicas consistentcs en ¢l pago o devolucion de una suma de dinero serdn
cumplidas en un plazo maximo de diez (10) mescs, contados a partir de la fecha de la ¢jecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario deberd presentar la solicitud del pago correspondiente a Ia entidad
obligada."(Negrillas nuestras)

Corresponde por tanto analizar si se configuran los presupuestos para librar mandamiento de pago.
e) CASO EN CONCRETO.

Corresponde por tanto analizar si en este asunto sc configuran los presupuestos para librar
mandamiento de pago, precisando que en cada caso en concreto dependiendo del titulo objeto de
recaudo, éste puede ser simple o complejo, siendo ¢l ultimo dc los eventos enunciados el que se
configura cuando se busca la ejecucion de providencias judiciales. Al respecto el Consejo de Estado,
senala:

“Ahora, el titulo ejecutivo que habilita la cjecucion forzada pucde ser simple o complejo, segiin la forma en que se
constituya. Es simple cuando la obligacién consta en un solo documento del que s deriva la obligacion clara, expresa
y exigible. Y es complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad juridica, en
cuanto no pueden hacerse valer como titulo ¢jccutivo por scparado.

En materia de lo contencioso administrativo, cl proceso cjecutivo sirve para pedir el cumplimiento forzado de las
obligaciones a cargo de las entidades piblicas que consten, por cjemplo, en los actos administrativos cjecutoriados o
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en las providencias judicialcs®.

Por regla gencral, en los procesos cjecutivos que sc promucven con fundamento en las providencias judiciales, el titulo
cjecutivo es complejo y estd conformado por la providencia y cl acto que expide la administracion para cumplirla. En
ese caso, ¢l proceso ejecutivo s inicia porque la sentencia se acaté de manera imperfecta. Por excepcion, el titulo
gjccutivo es simple y se integra tinicamente por la sentencia, cuando, por cjemplo, la administracion no ha proferido ¢l
acto para acatar la decision del juez. En cliltimo caso, la accion ejecutiva se promueve porque la sentencia del juez no

fue cumplidd’.
El titulo cjecutivo base de recaudo lo constituye el presente caso:

- Sentencia del 30 de noviembre de 2015, proferida por el Juzgado 901 Administrativo de
Descongestion de Florencia, dentro del radicado 18001-33-33-001-2013-00401-00, del medio
de control de reparacion directa promovida por VENTURA CRUZ SANABRIA Y
OTROS.(f1.642-653 c. Ppal 2)

- Audiencia de conciliacion, llevada a cabo el dia 15/04/2016, en donde la Entidad allego formula
de conciliacion por ¢l 65% del valor total de la condena impuesta, EXCLUYENDO LOS
PERJUICIOS materiales en el concepto de lucro cesante del 25% de prestaciones sociales y el
8.75 meses de demora una persona en conseguir empleo. (f1.671 ¢.Ppal 2).

- Auto del 29/04/2016, por medio del cual se aprobo el anterior acuerdo conciliatorio dentro del
referido medio de control. (fl. 673-677 c.Ppal 2)

- Constancia de ejecutoria del 06/05/2016 de la providencia mencionada de fecha 29/04/2016.
(fl. 677 envés c. Ppal 2)

- Memorial expedido por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION con No. 20161500061051
del 01/09/2016, por medio de la cual responde la solicitud de cobro presentada el 24/08/2016
ante la Fiscalia General de la Nacion por parte de la apoderado de la actora, en la que solicito
el cumplimiento y pago del acuerdo conciliatorio en mencion, y a la cual le fue sefialado que le
asignaba el turno para el pago ¢l 24/08/2016, al cumplir la totalidad de los requisitos
establecidos. (fl. 15-16 c.Ppal).

Del estudio de los anteriores documentos, se desprende que el titulo ejecutivo se halla debidamente
conformado, en ese sentido el mismo estaria constituido por diferentes actuaciones expedidas dentro
del asunto ordinario que dio lugar a la interposicion de la condena y asi mismo de las actuaciones
administrativas con las que se hubiese podido dar cumplimiento.

Luego entonces se tiene que ¢s una obligacion clara y expresa, ahora bien, en lo que concierne a la
exigibilidad del titulo, también se cumple, por cuanto el acuerdo conciliatorio al cual llegaron las
partes quedo debidamente ejecutoriada el 05/05/2016°, habiéndose acreditado la constitucion en
mora de la entidad demandada mediante la cuenta de cobro que fue presentada el 24/08/2016 bajo el
No. 20166110896792, sin que se encuentre demostrado el pago de la misma, haciéndose exigible el
06/05/2016, pues cl hecho de que la entidad demandada tuviere 10 meses para pagar la condena

§ Asi, por ejemplo, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, que empez0 a regir el 2 de julio de 2012, sefiala que son titulos ejecutivos los
siguientes: '

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de jo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a
una entidad publica a! pago da sumas dineradas.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa de! cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los
contratos, los documentos en gue consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su Incumplimiento, el acta
de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas
y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativas con constancia de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendré el deber de hacer constar que la copla auténtica corresponde al primer ejemplar.

7 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta Consejero ponente: Hugo Femando Bastidas Barcenas. Bogota
D.C, treinta (30) de mayo de dos mil trece (2013). Radicacion nimero: 25000-23-26-000-2009-00089-01(18057) Actor BANCO DAVIVIENDA
S.A. Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN.

8 FI. 677 envés c.ppal 2
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impuesta, atendiendo lo dispuesto en las normas vigentes para el asunto, contenida en el CPACA, lo
cierto es que ello no le impedia su pago anticipado, ni tampoco la exoneracion de los intereses
respectivos.

Lo anterior, atendiendo los lineamientos establecidos en el articulo 192 del CPACA, corroborado con
la decision proferida por el CONSEJO DE ESTADO - SALA DE CONSULTA Y SERVICIO CIVIL,
C.P. ALVARO NAMEN VARGAS, del 29/04/2014, expcdicnte 2184, en la que como criterio de
autoridad se indicé:

“Los intereses de mora por ¢l no pago de las sumas de dinero reconocidas en las sentencias condenatorias y en los
autos que aprueban las conciliaciones sc causan desde la ejecutoria de la respectiva providencia, de conformidad
con el inciso tercero del articulo 192 del C.P.A.C.A. La mora en este evento se produce de pleno derecho, sin que sea
necesaria la intervencion del acreedor (mora cx re), dado que asi lo ordena la ley.

La regla anterior del Decreto Ley 01 de 1984 cn materia de intercses de mora fue reemplazada, desde ¢l 2 de julio de
2002, por lo previsto en el numeral cuarto del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, asi:

“4. Las sumas de dincro reconocidas cn providencias que impongan o liquiden una condena o que aprucben
una conciliacion, devengaran intcreses moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su cjecutoria. No
obstante, una vez vencido el término de los dicz (10) meses de que trata cl inciso segundo del articulo 192
de este Codigo o el de los cinco (5) dias cstablecidos en cl numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que
la entidad obligada hubiesc realizado el pago cfectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidade:
liquidas adeudadas causardn un interés moratorio a la tasa comercial.”

Por lo tanto, los intereses de mora sc liquidaran de acuerdo con una formula variable, en la que en un primer
término que transcurre entre ¢l momento de cjccutoria de la sentencia y los diez meses de que trata el inciso 2° del
articulo 192 se causan interescs moratorios a una tasa DTF’ LY ! uego de csos dicz meses intereses moratorios a la
tasa comercial®”

Asi las cosas, habiéndose reunido los requisitos necesarios para la constitucion del titulo ejecutivo
exigidos por el articulo 114 del C.G.P, y reunir los requisitos establecidos en el numeral 1 del articulo
297 del CPACA, el Despacho, librara mandamiento de pago cuanto la obligacion dineraria pretendida
cuenta con las caracteristicas de ser una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor dc los sciores, VENTURA CRUZ SANABRIA,
LUZ ALBA MOTTA MENDOZA, JHON FREDY CRUZ MOTTA, BELLANITH CRUZ MOTTA,
FLOR EDITH CRUZ MOTTA y YEIMMY LORENA CRUZ MOTTA, vy en contra de la
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con base en el titulo ejecutivo contenido en el
acuerdo conciliacién propuesto en la audiencia de conciliacion cclebrada el 18/03/2016 y 15/04/2016 y
aprobado mediante el Auto No. Al 133-04-287-16 del 29/04/2016 proferidas ambas decisiones por
éste Despacho judicial, con fundamento en ¢l pago del 65% del valor de la condena, excluyendo de los
perjuicios materiales en el concepto de lucro cesante el 25% de prestaciones sociales y los 8.75 meses
que demora una persona en conseguir empleo, de la condena contenida cn la sentencia de primera
instancia del 30/11/2015 proferida por el Juzgado 901 administrativo de Descongestion de Florencia ,
dentro del presente radicado del medio de control de reparacion directa, promovido por VENTURA
CRUZ SANABRIA Y OTROS, la peticion o cucnta de cobro radicada el 24/08/2016 ante la
demandada, conforme la respuesta dada por la entidad demanda.

9 DTF significa deposito a término fijo y sequn &i Concepte 2006086136-004 de 31 de octubre de 2008 de Ja Superintendencia Financiera de
Colombia, es "una tasa de referencia que calctia y divuiga i Banco de la Repiblca con base en la informacion relativa a las captaciones a 90
dias de los intermediarios financieros {bancos. corporacionss financieras y comparias de financiamiento comercial)

101 3 formuta de calculo de los intereses en uno y oiro caso depende del nimers de dias de mora como del capital adeudado




Ejecutivo continuado de Sentencias.
Radicado: 001-2013-00401

Mas los intereses moratorios liquidados a la tasa equivalente al DTF sobre cada capital insoluto,
causados desde el dia 06/05/2016 por 10 meses.y vencido dicho término la suma adeudada se causara
con el intereses de mora a la tasa comercial, hasta que se pague la totalidad de la obligacion, tal como
lo dispuso la sentencia, la aprobacion del acucrdo conciliatorio y los articulos 192" y ss del CPACA.

TERCERO: Notificar personalmente el mandamiento de pago a la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, por conducto de su representante legal, a través del buzén de correo
clectrénico para tal fin, haciéndole saber que dispone de cinco (05) dias para pagar la obligacion (art.
431 del CGP), y diez (10) dias para proponer excepciones (art. 442 del CGP)

CUARTO: Sobre las costas procesales se decidira en su respectiva oportunidad.
QUINTO: DISPONER que ¢l demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($

20.000.00) para gastos ordinarios del proceso, ¢n la cuenta de ahorros No. 47503-0-08752-4, convenio
13183, del Banco Agrario, a favor de este Despacho.

Notifiquese y Camplase

1 El articulo 192 inciso 3 del C.P.A.C.A dispone que “Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segin
lo previsto en este Codigo.

El articulo 195 numeral 4 del C.P.A.C.A seiala que "Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o
que aprueben una conciliacion, devengarén intereses moralorios a una fasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez
vencido el término de los diez (10) meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cddigo o el de los cinco (5) dias establecidos
en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente
reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratoria a fa tasa comercial.”
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 3 C ABR 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00192-00

DEMANDANTE: JOSE EIDER CANO BERMUDEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
AUTO: A.1.-185-03-374-19

Atendiendo que se encuentra pendiente recaudar unos testimonios de la parte actora y que una
vez contactado el Técnico en Sistemas adscrito a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa-
Seccional Florencia, fue informado que con la ciudad de Cali-Valle es viable adelantar
diligencias por videoconferencia para recepcionar prucbas, se procedera a fijar fecha para
realizar la AUDIENCIA DE PRUEBAS, dentro del proceso de la referencia, de que trata el
articulo 181 del CP.A.CA.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR fecha el dia 24 de mayo de 2019 a las 9:00am, para levar a cabo
AUDIENCIA DE PRUEBAS, de que trata el articulo 181 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le recuerda a la parte actora que debera hacer comparecer a los testigos en la
hora y fecha sefialada y en las instalaciones de los Juzgados Administrativos de Cali-Valle, sala
8 piso 9 para recibir los testimonios de los sefiores YHONY EDILBERTO MORENO
RODRIGUEZ y DAVID HUMBERTO MORENO RODRIGUEZ, sin necesidad de citaciones
dado que el presente auto, son suficientes para tal fin, empero si le son necesarias las mismas se
expediran, pues la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Cumplase
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Florencia, 30 de abril d¢ 2019.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00385-00
DEMANDANTE: LIGIA BETTY QUINONEZ RICO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONPREMAG.
AUTO N% A.1. 118-04-518-19.

1.- ASUNTO.

Vista la constancia sccretarial obrante a folio 45 del expediente, que la Actora reforme la
demanda, por lo que se procede a resolver sobre su admisibilidad.

- Delareforma de la demanda.

Mediante auto 30 de agosto de 2018 sc admitio la demanda. El 05 de abril de 2019, el
apoderado de la parte demandante radico reforma de la demanda (fl. 42). En informe
secretarial se tiene que 29 de marzo de¢ 2019, vencio el término de 30 dias para la
contestacion de la demanda, término dentro del cual empez6 a correr el término de 10 dias
para reformar la demanda por la parte actora.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmision de la reforma de la
demanda.

El articulo 173 del CPACA scnala que “Reforma de la demanda. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes
reglas:

1. La reforma podri proponersc hasta cl vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma sc correrd traslado
mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma sc les notificard
personalmente y sc les correrd traslado por el término inicial.

2. Lareformade la demanda podra referirse alas partes, las pretensiones, los hechos en que estas s
fundamentan o a las pruchas.

3. No podra sustituirsc la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de

procedibilidad.

La reforma podra integrarsc en un solo documento con la demanda inicial. lgualmente, cl juez
podra disponer quc cl demandantc la intcgre cn un solo documento con la demanda inicial.”

En el caso aca analizado, hay que tener en cuenta que traslado de la demanda vencio el 29
de marzo de 2019, tal como sc sefalo, razon por la cual ¢l demandante tenia hasta el 12 de
abril de 2019, para presentar la reforma de la demanda y la presento el 035 de abril de 2019,
esto es dentro del término establecido para cllo, en consccuencia por reunir los requisitos
que ordena la ley, se procedera a admitir la reforma de la demanda.
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RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda instaurada en cjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por LIGIA BETTY
QUINONEZ RICO, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONPREMAG.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes que hacen parte del proceso, de
conformidad con los senialado en ¢l articulo 173 del CPACA. 171, numeral 1.

TERCERO: Al demandado se le correra traslado de la demanda en los términos del
articulo 173 del Codigo de¢ Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Florencia, 30 dc abril de 2019.

RADICADO: 18001-33-31-901-2015-00076-00
DEMANDANTE: ADELAYDA TIQUE BARRERO Y OTROS
DEMANDADO: ESE MARIA INMACULADA DE FLORENCIA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
AUTO N2 108-04-491-19.

1.  ASUNTO:

Atendiendo lo dispuesto en la constancia sccretarial vista a folio 357 del expediente, ¢l despacho,
DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimicnto la respuesta dada por el Instituto Nacional de Medicina Legal
y Ciencias Forenses, al oficio N 600 del 19 de junio de 2018, obrante a folio 309-313 C. Ppal. 2.

SEGUNDO: Fijase como fecha y hora ¢l dia 14 DE AGOSTO DE 2019 2 las 02:30 p:m, para llevar a
cabo audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA.

- Serecuerda ala PARTE ACTORA que deberd hacer comparecer al perito, con el objeto de
que sustente el dictamen pericial, por ¢! rendido, so pena de no ser valorado, en los términos
del articulo 228 del CGP, quc cstablece; “Si ¢l perito citado no asiste a la audiencia, el dictamen no
tendra valor™.

- Asi mismo, al APODERADO DE LA ENTIDAD, de hacer comparecer a los testigos
decretados en la audiencia inicial, conforme a la carga impuesta en ésta, a menos de
entenderse por desistidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 de abril de 2019,

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-31-901-2015-00053-00
ACCIONANTE: JUAN MAURICIO VARGAS AGUILAR Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
AS. 109-04-492-19.

1. ASUNTO:

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y con el objeto de dar tramite al presente
proceso, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimicnto y correr traslado a las partes por ¢l términode 3 dias,
de conformidad con lo establecido ¢n ¢l articulo' 228 del CGP, del dictamen pericial
rendido por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Huila, visto a folios 310-314
del cuaderno Principal.

SEGUNDO: PONER c¢n conocimicnto la certificacion de tiempo del sefor JUAN
MAURICIO VARGAS AGUILAR, obrante a [olio 316-317 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
GINA PAMEL ‘K >
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1 ARTICULO 228. CONTRADICCION DEL DICTAMEN.

La parte contra fa cual se aduzca un dictamen pericial podra solicitar la comparecencia del perite a 1a audiencia, aportar otro o realizar ambas
actuaciones. Estas deberan realizarse dentro del termino de traslado def escrtc con ei cual haya sido aportado 0. en su defecto. dentro de 1os tres (3)
dias siguientes a la notificacion de la providencia que lo ponga en conociniento. En virtud de la anterior solicitud. o si el juez lo considera necesario.
citara al perito a la respectiva audiencia. en la cual el juez y las partes podran inferrogario bajo juramento acerca de su idoneidad & imparcialidad y
sobre el contenido del dictamen. La contraparte de quien haya aporiado et dictamen podra formular preguntas asertivas e insinuantes. Las partes
tendran derecho. si lo consideran necesario, a interrogar nuevamente al penito, en el orden establecido para el testimonio. Si el perito citado no asiste
a la audiencia, el dictamen no tendra valor



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 de abril de 2019.

RADICACION - 18001-33-33-004-2018-00603-00
MEDIO DE CONTROL  :POPULAR
ACTOR : PABLO EMILIO CUNACUE MEDINA
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
AUTO NUMERO - AL 105-04-494-19.

1. ASUNTO.

Vista la constancia secretarial que obra a folio 8 del C. Medida Cautelar y conforme el articulo 25
de la Ley 472 de 1998, procede el Despacho a resolver la medida cautelar presentada por el
Accionante.

2. DELA MEDIDA CAUTELAR"

El Accionante solicita que se decreten unas pruchas con cargo al Fondo para la Defensa de los
Derechos e Intereses Colectivos para que se supla la necesidad de una prueba pericial, teniente a
realizar los estudios necesarios para establecer a naturaleza del dano y las medidas urgentes a
tomar para mitigarlo.

3. CONSIDERACIONES.

El articulo 25 de la Ley 472 de 1998, establece que ¢l juez de oficio o a peticion de parte, podra
decretar, debidamente motivadas, las medidas previas que estime pertinentes para prevenir un
dano inminente o para hacer cesar ¢l que se hubicre causado. Entre otras, podra decretar la
siguiente:

“d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos ¢ Intereses Colectivos los estudios necesarios
para establecer la naturaleza del dano y las medidas urgentes a tomar para mitigarlo.”

Por su parte la Ley 1437 de 2011:

PARAGRAFO. Las medidas cautclarcs en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion
de los derechos ¢ interescs colectivos y-en-tos-preeesos-de-treela del conocimicento de la Jurisdiccion de

lo Contencioso Administrativo sc regiran por lo dispucsto cn este capitulo y podran ser decretadas de oficio.

(-)

ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES.(.)
En los demas casos, las medidas cautelares scran procedentes cuando concurran los siguicntes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundadd cn derecho.

2. Que cl demandante haya demostrado, asi fucre sumariamente, la titularidad del derecho o de los dercchos
invocados.

3. Que ¢l demandante haya presentado los documentos, informacioncs, argumentos y justificaciones que
permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intcrescs, que resultaria mds gravoso para el interés
ptiblico negar la medida cautclar que concederla.

4. Que, adicionalmente, sc cumpla una de las siguicntcs condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida sc causc un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los cfectos de la sentencia serian
nugatorios.

Sobre la causal traida a colacion por el accionante para solicitar ¢l decreto de la Medida Cautelar,

1 Ver folio 5-6 C. Medida Cautelar.



Accion Popular
Radicado: 2018-00605-00

el Consejo de Estado, ha senalado:

“Ahora, cn relacion con la medida cautelar cnunciada en el literal d) del articulo 25 de la Ley 472, la Sala
advicrte que esta buscd, d través de un estudio técnico, establecer la naturaleza de un dano, con el fin de
determinar qué medidas son las mds idéncas para mitigarlo de forma urgente.

De lo anterior, resulta claro para la Sala que la finalidad de dicha medida s la de hacer cesar el dano
que se hubiese causado, paralo cual resulta necesario practicar un estudio técnico que identifique su
naturaleza y las medidas para repelerlo. Siendo cllo asi, ¢s cvidente que para que proceda su practica cs
necesaria la existencia material y real del dano™

De lo anterior, s¢ observa que para que proceda al decreto de la medida cautelar, es necesario que
se encuentre acreditado el dano y de esta manera proceder a la practica de prucbas en aras de
determinar las medidas idoncas para mitigar el dano causado.

Pues bien, cn el caso de marras y tal como sc sefialo en ¢l auto del 04 de octubre de 2018, a la fecha
no se tiene certeza de la existencia del daio o de un perjuicio irremediable, aunado a la ausencia
probatoria, respecto de la cual la Ley 472 brinda la posibilidad al juez de que, en la etapa
correspondiente, practique las prucbas que estime necesarias en pro de una decision de mérito, tal
como ocurrié6 cn el presente caso.

Se tiene que la finalidad de las medidas cautclares, no son para remediar la falta probatoria sino
para contener un perjuicio hasta tanto se dicte ¢l fallo correspondiente. En relacion con el periodo
probatorio al interior de la accion popular, la Ley 472 ordeno lo siguiente:

“SOLICITAR tanto a la UNIVERSIDAD DE [A AMAZONIA como a la
CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA
AMAZONIA - CORPOAMAZONIA - para que bajo cl principio de Colaboracion y lo seialado
enel articulo 28 inciso 3° de la Ley 472 de 1998, para que sc sirvan realizar un concepto a manera de peritos
rendidos bien sea por un Ingenicro Ambiental o Agroccoldgico; para que informen si existe alguna
problematica ambicntal en ¢l barrio Altos de Capri ctapa 2 y 3, de ser asi, si estos tiencn incidencia cn la
salud de los habitantcs de la zona”.

Por lo anterior, se torna innecesaria la solicitud de medida cautelar solicitada, en tanto lo que
pretende con la misma ya fue decretado de forma oficiosa por el Despacho en el auto de que abri6
a pruebas el presente proceso, motivo por ¢l cual se denegara la medida cautelar solicitada por el
accionante.

DECISION:

PRIMERO: DENEGAR la medida cautelar solicitada por ¢l Accionante, por las razones expuestas
en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMP

2 Sentencia del Consejo de Estado, seccion primera, Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018). CONSEJERA PONENTE:
MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ.; dentro del proceso AP 85001-23-33-000-2017-00230-01.

3 También podra el juez ordenar a las entidades publicas y a sus empleados rendir conceptos a manera de peritos, o aportar documentos
u otros informes que puedan tener valor probatorio. Asi mismo, podra requerir de los particulares certificaciones, informaciones, examenes
o conceptos. En uno u otro caso las ordenes deberan cumplirse en el estricto término definido por el juez.

2




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, ~
30 ABR 2019
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00107-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CRISTIAN ANDRES CLAROS Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA Y OTROS
AUTO N2 A.1.115-04-504-19
1.- ANTECEDENTES.

En escrito que antecede, la parte demandad solicito la correceion del auto por medio del cual sc
resolvio cl llamamiento de garantia solicitaco por la ESE Hospital Maria Inmaculada de Florencia,
como quicra que en las consideraciones se dijo que se admitiria el lamamiento ¢n garantia, en cl
numecral primero se establecio negar'.

2.- CONSIDERACIONES.

El articulo 306 del Cadigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
indica que en los aspectos no regulados por dicho Estatuto se debe aplicar ¢l Codigo General del
Proceso en todo aquello que resulte compatible con la naturaleza de los procesos y de las
actuaciones que correspondan a esta Jurisdiccion.

De la norma en cita se desprende que en materia de aclaracion y correccion de las providencias
judiciales, resultan aplicables los articulos 309 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil.

Ahora bicn, el articulo 286 del estatuto procesal civil, preceptia:
“Articulo 286. Correccion de errores aritmeticos y otros.

Toda providencia en que sc hava incurrido en crror puramente aritmético pucde ser corregida por cl jucz
que la dictd en cualquicr tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte, mediantc auto.

Sila correccion sc hicicre lucgo de terminado ¢l proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos antcriores s aplica d los casos de error por omision o cambio de palabraso
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

En cl presente caso advierte ¢l despacho que efectivamente dentro del auto proferido el 15 de
febrero de 2019, se senalo:

“..Del estudio de la solicitud de llamamicnto efectuado por ¢l HOSPITAL MARIA INMACULADA
ESE, sc obscrva que s encuentra acreditado los requisitos necesarios para acoger dicho llamado, pues sc
fundamenta en ¢l derecho contractual formulado. dada la constitucion de la Poliza de Responsabilidad
N2 021911189 con vigencia desde ¢l 31/04/2016 hasta ¢l 31/12:2016, pactada con la Compaitia de Seguros y
la ocurrencia de los hechos que originaron la I;I'CSC?IIC controversia dentro del periodo de vigencia de lc
misma (julio de 2016). Adems la solicitud cumple las exigencias de forma que exige cl articulo 64 del CGI
y siguicntes...”

' Ve folio 35 del C. Llamamiento en Garantia.
2 Folio 33-34 ibidem.



Sin embargo se tiene que por un lapsus calami, cn ¢l numeral primero del proveido se resolvio negar,
motivo por ¢l cual y teniéndose que la decision en realidad es la admitir el lamamicnto en garantia,
sc accedera a la correccion solicitada, por asistirle razon.

Por lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: CORREGIR cl ordinal primero, del Auto Interlocutorio proferido ¢l 15 de febrero de
2019, por medio del cual se nego ¢l llamamicento en garantia solicitado por la demandada ESE
Hospital Maria Inmaculada de Florencia, segan lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consccucncia, y para todos los cfectos, el numeral primer del Auto, quedarin asi:

PRIMERO: ADMITIR ¢l llamamicnto en garantia realizado por la HOSPITAL MARIA
INMACULADA ESE a la compaiia de scguros ALLIANZ SEGUROS SA, conforme alo expucsto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, !30 ARE 2019
NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00971-00

ACCIONANTE: YULMAN ANDREA LOPEZ MOSQUERA Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 85-04-468-19
Vista la nota secretarial que antecede, resulta procedente dar cumplimicnto a las
previsiones del inciso 4° del articulo 192 del CPACA, y en consecuencia, se citard a las

partes intervinientes para llevar a cabo Audiencia de Conciliacion.

Por lo expuesto,

RESUELVE
PRIMERO: Senalar ¢ dia __ 13 de mauo de 204 a las
_’LO_ID_D_QM para la realizacion de AUDIENCIA l)]i“CONCILIACION ,de que trata el

numeral 4 del articulo 192 de! CPACA recordandole a las partes que la inasistencia a la
misma, acarreara que se declare desierto el recurso interpuesto por la parte renuente.

Notifiquese y Camplase

GINA PA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, i
Vg AT o
RADICACION : 18001-23-31-001-1997-00988-00
MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO de SENTENCIAS
ACTOR - ANIBAL ELIAS MORANTES ORTEGA Y OTROS
DEMANDADO ‘NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
AUTO NUMERO . Al-76-05-540-18
1.- ASUNTO.

Procede éste Despacho Judicial, a avocar conocimiento del presente asunto, en atencion a la
decision adoptada por el H. Tribunal Administrativo del Caqueta del 16/11/2018', por medio dcl
cual declaro la falta de competencia en razon a la cuantia, siendo remitido por competencia en
razéon de la cuantia y repartida a los Juzgados Administrativos de Florencia, por lo que
atendiendo lo dispuesto en el articulo 329 del Codigo General del Proceso?, procede el despacho
a obedecer lo resuelto por el superior, y en consccuencia se procedera a resolver lo que cn
derecho corresponda.

2. ANTECEDENTES
2.1. Del Recurso de Reposicion interpuesto.

Mediante memorial presentado el 17/10/2018’ ¢l apoderado de la parte ejecutada NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, interpone recurso de reposicién en subsidio de
apelacion contra el auto que libr6 mandamicnto de pago, atendiendo que se configura la
excepcion previa de “Inexistencia del demandante o del demandado” contemplada en el articulo numeral
3 del articulo 100 del C.G.P., en concordancia con lo establecido en el articulo 442 ibidem, pues el
auto que libré mandamiento de pago, ordeno la ¢jecucion de la sentencia condenatoria proferida
por el Tribunal administrativo del Caqueta y modificada por la sentencia de 2° instancia emitida
el 22/01/2014 por el Consejo de Estado, y a favor de 7 personas, sin embargo se omitié manifestar
que uno de los beneficiarios de la condena el sciior PEDRO ELIAS MORANTES ORTEGA
fallecio, induciendo en error al Despacho, conforme la certificacion expedida por la Registraduria
Nacional del Estado Civil obrante a folio 36 del cuaderno principal 2.

Asi las cosas, serfa del caso pronunciarse acerca del recurso de reposicion interpuesto por la
entidad ejecutada, sino fuera porque encuentra el déspacho que junto con la contestacion de la
demanda fue allegada una solicitud de cesacion de intereses a la cual no se le habia dado el
trimite respectivo, como quicra que se tramita como incidente segan lo dispone el articulo 425
del CGP; y atendiendo que las resultas del mencionado tramite incidental tienen incidencia en el
auto que libr6 mandamiento de pago, una vez se haya agotado el tramite incidental, se procedera
a decidir de manera conjunta ambas determinaciones (recurso de reposicion y Regulacion o
cesacion de intereses), ello en aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal que
rigen las actuaciones judiciales.

' FL.62-63 c. Ppal 2 ejecutivo

2 Aplicable a la jurisdiccion contenciosa administrativa, conforme al pronutciamiento del 15 de mayo de 2014 emanado del Consejo de
Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, Radicado 05001233100020110046201 (44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero

* F1. 32-35 c. Ppal 2 ejecutivo



Ejecutivo
Radicado: 001-1997-988

DISPONE:
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por cl superior mediante providencia del
16/11/2018*, por medio del cual declar6 la falta de competencia en razén a la cuantia, siendo
remitido para ¢l conocimiento de los juzgado administrativos de Florencia-Caqueta.

SEGUNDO: AVOCAR conocimiento del presente asunto.

TERCERO: PREVIO a resolver el recursos de reposicion, ordenar dar tramite a la solicitud de
cesacion de intereses presentada por la parte ejecutada segiin lo dispone el articulo 425 del CGP.

CUARTO: Una vez se encuentre pendiente emitir la decision de fondo en el tramite incidental,
ingresar al Despacho para lo correspondiente.

Notifiquese y Camplase

* FL.62-63 c. Ppal 2 ejecutivo



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
30 ABR 2019
RADICACION : 18001-23-31-001-1997-00988-00
MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO de SENTENCIAS
ACTOR - ANIBAL MORANTES RINCON Y OTROS
DEMANDADO ‘NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACIONY OTRO
AUTO NUMERO : AS. 80-04-463-19
1.- ASUNTO.

Observa el Despacho que la entidad demandada, en ¢l escrito de contestacion de la demanda
solicito la regulacion de intereses, por considerar que los emolumentos ejecutados por el
-demandante genera intereses desde un dia despucs a la ejecutoria, lo cierto es que en el presente
caso operd la cesacion de los intereses adeudados por la Fiscalia General de la Nacion, tal como
lo dispone el articulo 177 del CCA, modificado por el articulo 60 de la ley 446 de 1998, ya que los
beneficiarios de la condena a través de apoderados judicial cumplieron con la presentacion de la
solicitud de pago y demas requisitos exigidos por la ley, después de los 6 meses estipulados, de
acuerdo con la certificacién del turno allegada con la contestacion de la demanda.

Lo anterior atendiendo que a partir de la ejecutoria de la obligacion 06/02/2014 al 06/09/2014,
transcurrieron los 6 meses a que se reficre el articulo 177 del CCA para que los bencficiarios dela
condena allegada la solicitud de pago con el lleno de los requisitos, hecho que no ocurri6 en este
caso, pucs la misma fue radicada ¢l 17/03/2016.

Asi las cosas, respecto a la solicitud de regulacion de intereses, estipulada en el articulo 425 del
C.G.P., dispone que dicha solicitud debera tramitarse y resolverse junto con las excepciones
previas formuladas o en su defecto como incidentes as:

"4RTICULO 425. REGULACION O PERDIDA DF INTERESES; REDUCCION DE LA
PENA, HIPOTECA O PRENDA, Y FIJACION DF LA TASA DE CAMBIO PARA EL
PAGO EN PESOS DE OBLIGACIONES EN MONEDA EXTRANJERA. Dentro del término
para proponer excepciones el ejecutado podra pedir la regulacion o pérd ida de intcreses, la reduccion de la pena,
hipoteca o prenda, y la fijacion de la tasa dc cambio.

Tales solicitudes se tramitardn y decidiran junto con las excepciones que sc hubiercn formulado; si no se
propusieren excepcioncs se resolverdn por incidente que sc tramitard por fuera de audiencia’.

De ésta manera, una vez revisada la contestacion de la demanda presentada por la entidad
ejecutada, que no formul6 excepciones previas en el presente asunto, pues las propuestas son de
la categoria de mérito o de fondo que atacan la obligacion, por tal motivo se procederi a dar
tramite a la solicitud de regulacion de intereses impetrada conforme lo consagrado en el articulo
129 del C.G.P., es decir, se ordenara dar traslado de la solicitud por el término de tres dias,
conforme a la disposicion que al efecto se cita:

"4RTICULO 129. PROPOSICION, TRAMITE Y EFECTO DE LOS INCIDENTES. Quien
promueva un incidente deberd expresar lo que pide, los hechos en que sc funda y las pruebas que pretenda
hacer valer.

Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando sc haya proferido scntencia, Del
incidente promovido por una parte se correrd traslado a la otra para que sc pronuncic y en scguida se
decretardn y practicaran las prucbas neccsarias.



Ejecutivo
Radicado: 001-1997-988

En los casos en quc el incidente pucde promoverse fucra de audiencia, del escrito se correrd traslado por tres
(3) dias, vencidos los cuales el juez convocard a audiencia mediante auto en el que decretard las pruebas
pedidas por las partes y las que de oficio considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y serdn resueltos en la sentencia, salvo disposicion legal en
contrario.

Cuando ¢l incidente no guarde relacion con ¢l objcto de la audiencia en que sc promueva, se tramitard por
fuera de ella en la forma senalada cn el inciso tercero”.

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Florencia,
DISPONE:

PRIMERO: CORRASE traslado por el término de tres (3) dias a la solicitud de cesacion de
intereses presentada por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con lo
establecido en el articulo 129 del C.G.P.

SEGUNDO: Una vez vencido el término de que trata ¢l numeral anterior, ingrésese al despacho
para lo pertinente.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 ABR 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-40-004-2017-00019-00
ACCIONANTE: NOREICY YESENIA VELASCO FALLA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - -EJERCITO
NACIONAL

@ AUTO DE SUSTANCIACION No. 84-04-467-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

30 ABR 2079

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00257-00

ACCIONANTE: HUBEIMAR ORDONEZ TRUJILLO

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 96-04--479-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede ¢l despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual CONFIRMO ¢l auto que rechazo la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢/ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Fjecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




Florencia,

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00438-00
ACCIONANTE: ARQUIMEDES CHANTRE LEMECHE

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - -EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 95-04-478-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual REVOCO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplz




Florencia, 30 AGR 2013

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-40-004-2017-00048-00
ACCIONANTE:  JOSE WILSON SANCHEZ QUIROZ

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 102-04-485-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

30 ABR 2019

Florencia,
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 11001-33-35-011-2016-00421-00
ACCIONANTE: JOSE HERNEY JIMENEZ GUZMAN

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 94-04-477-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual MODIFICO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,
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NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-31-901-2015-00025-00
ACCIONANTE: WILSON ARTURO MINA GOMEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCTIO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 88-04-471-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo

dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

30 k&R 2019

a0

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001,33,33,004,2017,00354,00

ACCIONANTE:  JOSE ALEXANDER CERON BERRIOS
ACCIONADO: CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES

AUTO DE SUSTANCIACION No. 103-04-486-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo.
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




Florencia, 30 AER 2075

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2017-00217-00

ACCIONANTE: TRINIDAD HORTA QUIROGA

ACCIONADO: UGPP

AUTO DE SUSTANCIACION No. 93-04-476-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual REVOCO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 39 ABR 20719

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-33-001-2013-00579-00

ACCIONANTE: ANDREA CAROLINA BOCANEGRA SILVA Y OTROS
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 91-04-474-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual MODIFICO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDQO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase

A RRA

GINA PAMEL
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Florencia, 30 R 2019

NATURALEZA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00665-00
ACCIONANTE: ELADIO VARGAS CHAVEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 99-04-482-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual REVOCO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 ABR 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-752-2014-00051-00

ACCIONANTE: CLAUDIA LORENA TORRES TOVAR
ACCIONADO: UGPP

AUTO DE SUSTANCIACION No. 100-04-483-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL

CAQUETA, mediante la cual MODIFICO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

3 0 ABR 2078

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-31-901-2015-00038-00
ACCIONANTE: RUBEN DARIO - ZULUAGA PINEDA Y OTROS

ACCIONADO:  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, NACION
- RAMA JUDICIAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 90-04-473-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual REVOCO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase

GINA PA E
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 LER 2019

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 11001-33-35-021-2016-00458-00
ACCIONANTE: JUAN GABRIEL PATINO MARTINEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No. 97-04-480-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual REVOCO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢/ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por sccretarfa liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine cste proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase

GINA PA!



JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 30 ABR 2019

NATURALEZA:  ACCION DE REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00196-00
ACCIONANTE: CRISTIAN CAMILO BONILLA RODRIGUEZ y OTROS

ACCIONADO: LA NACION RAMA JUDICIAL, LA NACION FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

AUTO DE SUSTANCIACION No. 101-04-484-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual REVOCO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
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Florencia,
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NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-752-2014-00126-00

ACCIONANTE: HERNAN ENRIQUE CASTRO BOHORQUEZ
ACCIONADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

AUTO DE SUSTANCIACION No. 92-04-475-19

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede procede el despacho a obedecer lo
dispuesto por el superior conforme a la decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER LO RESUELTO por ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAQUETA.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaria liquidense los remanentes y las
costas, si las hubiere, una vez se culmine este proceso archivense las diligencias.

Notifiquese y Camplase

GINAP



