JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1 5 MAR 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE
RADICADO: 18001-33-33-004-2019-00141-00
DEMANDANTE: VIVENCIO PARRA PENA
DEMANDANDO: MUNICIPIO DE FLORENCIA, CAQUETA
AUTO N2 A.1.15-03-290-19

Conjuntamente con la demanda la accionante eleva solicitud de medida cautelar de
suspension provisional de los cfectos del acto administrativo demandado, esto es del
Decreto N© 000076 del 2019. El articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, sehala:

“.Articulo 233, Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La medida
cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquicr estado del proceso.

El Juez 0 Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto scparado, ordenard correr traslado de la
solicitud de medida cautclar para que el demandado sc pronuncic sobre clla en escrito scparado dentro del
término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independicnte al de la contestacion dc la demanda.

Esta decision, que sc notificard simultancamente con cl auto admisorio de la demanda, no scrd objcto de
recursos...”

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, Caqueta,
RESUELVE

PRIMERO: CORRER traslado por el término de cinco (5) dias, de la solicitud de medida
cautelar, al MUNICIPIO DE FLORENCIA, CAQUETA, a fin de que se pronuncie sobre
@W su contenido.

SEGUNDO: Dicho término correra en forma independiente al de la contestacion de la
demanda, y sera notificada simultaneamente con ¢l correspondiente auto admisorio.

TERCERO: Contra la presente determinacion NO PROCEDE NINGUN RECURSO
conforme a lo dispuesto por la norma aludida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 15 MAR 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE
RADICADO: 18001-33-33-004-2019-00141-00
DEMANDANTE: VIVENCIO PARRA PENA
DEMANDANDO: MUNICIPIO DE FLORENCIA, CAQUETA
AUTO N2 Al 14-03-289-19

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda

2.- CONSIDERACIONES.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retne los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto cl Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD promovido por el VIVENCIO
PARRA PENA, en contra de MUNICIPIO DE FLORENCIA, CAQUETA por reunir los

requisitos necesarios previstos por la Ley. En consecuencia se ordenara surtir cl tramite previsto
para el procedimiento ordinario y contemplado ¢n los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 de 2011,

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por
el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal del MUNICIPIO
DE FLORENCIA, CAQUETA o a quien haga sus veces o est¢ encargado de sus funciones,
asi como al Ministerio Pablicoy ala Agenéia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, ¢l mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece
los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion
hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo 201 CPACA,



Medio de Control: Nulidad Simple
Radicado 18001-33-33-004-2019-00141-00

toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptia el
articulo 205 ibidem.

TERCERO: No hay lugar a exigir al actor el deposito correspondiente a los gastos del proceso,
por expresa disposicion de la parte final del numeral 4 del articulo 171 del CPACA.

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término sefialado ¢n ¢l numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto ¢n el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que cs su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruchas documentales que tenga cn su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamencs periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: En los términos del articulo 171 del CPACA, numeral 5% se ordena informar a la
comunidad, sobre la existencia del presente proceso, a través del sitio WEB de la Rama Judicial,
para lo cual se publicara ¢l auto admisorio de la demanda y del auto del traslado de la medida
cautcelar. Asimismo se ordenari al demandante publicar el auto admisorio de la demanda, un diario
de amplia circulacion regional.

CORRER TRASLADO a la demandada MUNICIPIO DE FLORENCIA y al Ministerio Pablico,
por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en ¢l Art. 172 del CPACA.

1 Articulo 171. Admisién de la demanda. El juez admitira la démanda que retina los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra:

()

5. Que cuando se demande la nulidad de un acto administrativo en que pueda estar interesada la comunidad, se informe a esta de
la existencia del proceso a través del sitio web de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. Lo anterior, sin perjuicio de que
el juez, cuando lo estime necesario, disponga simultdneamente la divulgacion a través de otros medios de comunicacién, teniendo
en cuenta el alcance o ambito de aplicacion del acto demandado.



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1 5 MAR 20710

RADICACION : 18001-33-33-004-2018-00740-00
MEDIO DE CONTROL  : EJECUTIVOS DE SENTENCIA
ACTOR : MODESTO CORDOBA CORREA y OTRO
DEMANDADO : NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
AUTO NUMERO . Al 138-02-237-19.

1.- ASUNTO.

Procede el Despacho a estudiar la procedencia de librar o no mandamiento de pago, solicitado por
el sefior Modesto Cordoba Correa y otros en contra de la Fiscalia General de la Nacion.

2.- DELADEMANDA.!

El sehor MODESTO CORDOBA CORREA Y OTROS, mediante apoderado y en ejercicio del
medio de control ejecutivo, solicité mandamiento de pago a su favor y en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con base en el titulo cjecutivo contenido en la sentencia
proferida el 19 de septiembre de 2013 dentro del proceso ordinario radicado No 18001-23-31-002-
2009-00342-00 emitida el Tribunal Administrativo del Caqueta, ejecutoriada el 11 de febrero de
2014, como quiera que pese al requerimiento de pago presentado en el ano 2014, dicho ente no ha
pagado la obligacion.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

a) Jurisdiccion y competencia.
El proceso cjecutivo es el medio judicial para hacer efectivas, por la via coercitiva, las obligaciones
incumplidas por el deudor. Es decir, es ¢l medio para que el acreedor haga valer el derecho (que
conste en un documento denominado titulo ejecutivo) mediante la ejecucion forzada, conforme lo

sefiala el Consejo Estado”.

Dentro de las normas procesales vigentes claramente el legislador dispuso llevar a cabo el
seguimiento y ejecucion de las nuevas demandas, unicamente a los despachos judiciales

1F..30-37 C1

2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "B* CONSEJERO
PONENTE: DR. GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota D.C., dos (2) de abril de dos mil catorce (2014) Expediente No.
11001032500020140030200 Actor MARCO ANTONIO BLANCO NEIRA Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Referencia: 0909-2014 AUTORIDADES NACIONALES



Ejecutivo de sentencia
Radicado: 2018-740-00

pertenccientes al sistema de la oralidad. Asi las cosas, queda establecido que la competencia
funcional ¢n los procesos cjecutivos que se instauren con vigencia de la Ley 1437 de 2011 que
pretendan el cumplimiento de una sentencia dictada por la jurisdiccion contenciosa se encuentra
en cabeza del juez adscrito a la oralidad, con independencia de que para este tipo de demandas
sera de aquel que dicto la sentencia.

Conforme con ¢l articulo 422 del C.G.P., ¢l titulo cjecutivo es aquél documento que contiene una
obligacion clara, expresa y exigible que conste en documento proveniente del deudor o de su
causante que por demds constituya plena prueba contra ¢l, o las que emane entre otros de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal, o de otra providencia judicial. Ahora bien,
retomando lo enunciado por ¢l Conscjo de Estado, se tiene que:

“cl titulo cjecutivo que habilita la cjccucion forzada pucde ser simple o complejo, scgin la forma en que sc
constituya. Es simple cuando la obligacion consta en un solo documento del que sc deriva la obligacién clara,
expresa y exigible. Y es complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad
juridica, en cuanto no pucden hacerse valer como titulo cjccutivo por separado.

Enmatcria de lo contencioso administrativo, cl proceso cjccutivo sirve para pedir el cumplimiento forzado de las
obligaciones a cargo de las entidades. En matcria de lo contencioso administrativo, el proceso cjecutivo sirve para
pedir cl cumplimicnto forzado de las obligaciones a cargo de las entidades priblicas que consten, por cjemplo, en los
actos administrativos cjccutoridados o en las providencias judiciales™

En cuanto a los procesos cjecutivos iniciados con base ¢n providencias judiciales, el Consejo de
Estado en pronunciamiento del 2 de abril de 2015, resené la providencia que en su oportunidad
fuese proferida por la Seccion Tercera de esa corporacion el 27 de mayo de 1998, en la que se
menciono:

“... con respecto a los procesos de cjecucion en los cuales el titulo correspondicnte sc integra con la decision o
decisiones judiciales y con el acto administrativo de cumplimicnto, sc pueden prescntar estas situaciones:

primero, que el titulo de cjecucion lo integren la sentencia v cl acto de cumplimicnto cenido rigurosamente a
la decision judicial, en cuyo caso ninguna duda cabe sobre sumérito cjccutivo; scgundo, que ¢l titulo aducido
s¢ componga de la providencia judicial y del acto administrativo no satisfactorio de la decision del Juez,
cvento en el cual cl titulo también presta mérito de cjccucion; tereero, que cl titulo lo integren la sentencia
condenatoria y cl acto dc cumplimicnto que sc aparta parcialmente de la obligacion alli contenida, en cuyo
caso también presta mérito cjecutivo, y cuarto, bien podria suceder que ¢l titulo lo integren la sentencia de
condena y ¢l acto de cumplimicnto, pero que éste desborde o exceda la obligacion seialada en el fallo, en cuyo
caso cl Juez tendria facultad para ordenar el mandamiento cjccutivo, solamente, desde luego, hasta el limitc
obligacional impucsto cn la scntencia.

Se deduce de lo anterior que cn materia de titulos complejos intcgrados por la sentencia y cl respectivo acto
dc cumplimiento, el juzgador conscrva poder de interpretacion del titulo en orden a librar cl mandamiento de
pago con estricta sujecion d la sentencia, todo ello para favorecer ¢l principio de la salvaguarda del interés

3 M.P, German Rodriguez Villamizar, demandante sociedad Hecol Ltda., demandado: Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca.



Ejecutivo de sentencia
Radicado: 2018-740-00

general y de la cosa juzgada.

En el caso examinado, entonces, la decision judicial acompanada dcl acto de cumplimicnto acorde con la
scntencid, presta mérito cjecutivo. No podia ser dec otra mancra, porque la idea de que los actos
administrativos de cjecucion o cumplimicnto de fallos judiciales vuelvan a ser demandados ante esta
jurisdiccion por violar o incumplir los fallos quc dicen cumplir, como lo sugicre cl a quo, genera un circulo
vicioso, irrazonable por lo mismo, y francamentc atentatorio de la cosa juzgada, y de la cficacia de la justicia.
Excepcionalmente se podrian admitir acciones de nulidad contra esos actos, si diciendo cumplir cl fallo,
crean, extinguen o modifican situaciones juridicas no relacionadas o independientes del fallo, pues en tal caso
se estaria frente a un nuevo acto administrativo, y no frente a uno de merd ejecucion de sentencias.”

De lo anterior dicha Corporacion concluy6 las causas por las cuales puede iniciarse la ejecucion de
una providencia judicial, evento en ¢l cual, al juez de conocimiento competente en ¢l momento
respectivo, le correspondera verificar no solo la existencia de un titulo ejecutivo y si el mismo esta
debidamente conformado ¢ integrado, dependiendo de ello estudiar si el que se aduce como
fundamento de la ejecucion contiene a cargo del demandado y a favor del cjecutante una obligacion
clara expresa y exigible, y si esa obligacion respecto a la cual se busca su cumplimiento consiste
en una prestacion de dar, hacer o no hacer.

b) CADUCIDAD.

Se observa que la demanda ejecutiva se instauro dentro del término de caducidad, que a la luz de
los dispuesto en el literal K, del articulo 164 del CPACA |, es de cinco (05) afos contados a partir
de la exigibilidad de la obligacion en ella contenida, esto es, diez (10) meses contados a partir de la
ejecutoria de la sentencia.

¢) REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 613 de la Ley 1564 de 2012 senala
que la audiencia de conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativo, no es
necesario que se agote el requisito de procedibilidad ¢n los procesos ejecutivos.

d) INTEGRACION DEL TITULO EJECUTIVO JUDICIAL.

Conviene precisar que la Ley 1437 de 2011 tiene por finalidad en casos como los que ahora se
estudia, no imponer cargas a quienes se encuentren facultados para iniciar un proceso ejecutivo
con la solicitud de documentos o verificacion de requisitos facilmente comprobables por el mismo
juez que profirio la sentencia.

El numeral 1 del articulo 297 del C.P.A.C.A dispone que constituye titulo ejecutivo, la sentencia
debidamente ejecutoriada proferida por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,



Ejecutivo de sentencia
Radicado: 2018-740-00

mediante la cual se haya condenado a una entidad puiblica al pago de una suma en dinero. Respecto
al procedimiento, el articulo 298 idem, establece:

*Articulo 298. Procedimicnto. En los casos a que sc reficre ¢l numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un
(1) aio desde la cjccutoria de la sentencia condenatoria o de lu fecha que lla seiale, esta no sc ha pagado, sin
excepeion alguna el juez que la profirio ordenard su cumplimiento inmediato. ()",

Ahora bien, como el presente caso se tramito bajo las riendas del extinto Codigo Contencioso
Administrativo, el cual en el inciso 4 del articulo 177, establecia:

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los presupucstos piblicos, pagar las
apropiaciones para cumplimicnto de condenas mds lentamente que cl resto. Tales condenas, ademds, serdn
cjecutables ante la justicia ordinaria dicciocho (18) meses después de su cjecutoria.

Corresponde por tanto analizar si se configuran los presupuestos para librar mandamiento de
pago.

e) CASO EN CONCRETO.

En el presente caso se trata de una ejecucion de la sentencia proferida el 19 de septiembre de 2013
dentro del proceso ordinario radicado No 18001-23-31-002-2009-00342-00 emitida por el Tribunal
Administrativo del Caqueta, ejecutoriada el 11 de febrero de 2014 a favor del ejecutante.

- Copia autentica del 19 de septiembre de 2013, proferida por el Tribunal Administrativo del
Caqueta (folio 7-20)

- Constancia ¢jecutoria del 12 de marzo de 2014 (folio 25).

- Oficio del 23 de mayo de 2014, por medio del cual se radica solicitud de pago de sentencia
de fecha 22 de junio de 2012.

Del estudio de los anteriores documentos, se desprende que el titulo ejecutivo se halla debidamente
conformado, en ese sentido el mismo estaria constituido por diferentes actuaciones expedidas dentro
del asunto ordinario que dio lugar a la interposicion de la condena y asi mismo de las actuaciones

administrativas con las que se hubiese podido darle cumplimiento.

Luego entonces se tiene que es una obligacion clara y expresa, ahora bien, en lo que concierne a la
exigibilidad del titulo, también se cumple, por cuanto la cuenta de cobro se presento el 23 de mayo de
2014, haciéndose exigible el 23 de noviembre de 2015, presentandose la demanda el 17 de septiembre de
2018, es decir, posterior a los 18 meses que tenia la entidad para pagar la condena impuesta, atendiendo
lo dispuesto en las normas vigentes para el asunto.

Asi mismo, se puede determinar que el titulo ejecutivo aportado reane los requisitos exigidos por el
articulo 114 del C.G.P, esto es, allegar la copia autentica del Tribunal Administrativo del Caquet, de



Ejecutivo de sentencia
Radicado: 2018-740-00

igual manera se retine con los requisitos establecidos en el numeral 1del articulo 297 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor del senor MODESTO CORDOBA CORREA Y
OTROS y en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con base en cl
titulo ejecutivo contenido en las sentencias proferidas el proferida el 19 de septiembre de 2013
dentro del proceso ordinario radicado No 18001-23-31-002-2009-00342-00 emitida el Tribunal
Administrativo del Caqueta, por la suma de DOSCIENTOS VEINTICUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS SETENTA PESOS CON
SESENTA Y SEIS CENTAVOS ($224.497.970,60).

Mis los intereses moratorios sobre cada capital insoluto, causados desde el dia 19 de
septiembre de 2013, hasta que se pague la totalidad de la obligacion, liquidados a la tasa
maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

SEGUNDO: Notificar personalmente ¢l mandamiento de pago a la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, por conducto de su representante legal, a través del buzon de correo
electrénico para tal fin, haciéndole saber que dispone de cinco (05) dias para pagar la obligacion
(art. 431 del CGP), y diez (10) dias para proponer excepciones (art. 442 del CGP)

TERCERO: Sobre las costas procesales se decidira en su respectiva oportunidad.

CUARTO: DISPONER que ¢l demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) para gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No. 47503-0-08752-4,
convenio 13183, del Banco Agrario, a favor de este Despacho.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 5 MAR 2019

RADICACION: 18001-33-33-752-2014-00183-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE OMAR OROZCO VALENCIA
ACCIONADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
AUTO NUMERO: A.S.15-03-203-19

Con el fin de dar impulso al presente proceso el despacho DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la OFICINA DE LAS NACIONES UNIDAS CONTRA LAS
DROGAS ILICITAS, para que en un término no superior a 8 dias, contados a partir de la
comunicacion, para que certifique lo siguiente:

* Copia de las imagenes obtenidas del sistema aéreo de alta resolucién para realizar la
identificacion de cultivos ilicitos en el Municipio de Doncello-Caqueta para el 27 de
mayo de 2013, orientacion y altura de toma fotografica, escala, area de lote, fecha de la
toma, hora, latitud y longitud. Certificar o enviar copia del material que sirvié como
soporte para realizar la aspersion aérea en el Municipio de Doncello para el
27/05/2013.

*  Certificar que si para el 27 de mayo de 2013 en las coordenadas (012 44°14.1N Y(75°17
18.6"0) o en su defecto N (( 012 44" 14.1 y O(7517°18.6)), existia presencia de cultivos
ilicitos, si es asi enviar las imagenes dentro del mapa cartografico que demuestren la
presencia de estos, de igual manera que tipo de cultivo,. extensiéon y demis
informacio6n relevante.

* Especificar los criterios 0 mecanismos que utiliza el Sistema Integrado de Monitoreo
de Cultivos ilicitos (SIMCI), que permitan establecer la presencia de cultivos ilicitos.

Lo anterior en atencién al oficio ARDE]-UNDEJ-29.25 allegado por la UNIDAD DE
DEFENSA JUDICIAL DEL CAQUETA, por el cual informa la remision por competencia
efectuado a LA OFICINA DE LAS NACIONES UNIDAS CONTRA LAS DROGAS ILICITAS.

Se solicita a las partes prestar la debida colaboracién para lograr el eficiente recaudo de
la_prueba requerida, siendo su deber retirar de la secretaria del Despacho los oficios
correspondientes acreditando su entrega dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria
del presente auto, acreditando las gestiones adelantadas cumpliendo con las cargas
procesales impuestas en el articulo 103 del CPACA so pena de entenderse desistida su
practica y recaudo de conformidad con lo establecido en el articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 'ﬂ 5 MAR 2019

EXPEDIENTE: 18001-33-40-004-2016-00703-00

DEMANDANTE: NELSON GARZON QUINO Y OTROS '
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO ASS. No. 39-03-227-19

L. ASUNTO:

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y con el objeto de dar tramite al presente
proceso, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes el oficio allegado por el Ejército Nacional,
obrante a folio 268-276 del expediente, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, i1 5 MAR 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: OMAR RODRIGUEZ LLANOS Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL Y OTROS
RADICADO: 18001-33-33-752-2014-00096-00

AUTO N= A1.17-03-292-19.

Procede el despacho a desatar la concepcion del recurso de apelacion, presentado por la Entidad
demandada, frente al auto proferido el 14 de septiembre de 2018 (folio 6-7 C. de Nulidad).

@ CONSIDERACIONES.

El articulo 243 del CPACA, establece:

Articulo 243, Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

L. El que rechace la demanda.

2. El que decretc una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en ese
mismo trdmite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podrd ser interpuesto por cl
Ministerio Publico.

5. El que resuclva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruchas.

9. El que deniegue ¢l decreto o prdctica de alguna prucba pedida oportunamente.

()

Como se observa el articulo en mencion consagra de manera taxativa las providencias contra las
cuales procede el recurso de apelacion, estableciendo como tales la sentencia proferida en primera
instancia, asi como también un listado de nueve (09) autos entre los cuales se encuentra “el que decreta

las nulidades procesales”, listado que al ser taxativo no da lugar a interpretacion por parte del Juzgador.

En el presente caso, mediante auto del 14 de septiembre de 2018, se procedié a denegar la solicitud
de nulidad elevada por la Demandada, motivo por el cual no es procedente el recurso de alzada, pues
como se ha sefialado, la causal N® 6, claramente schala el que las decreta, mas no el que las deniega.

-



RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la concesion del recurso de apelacion presentado por la parte demandada,
por ser improcedente, conforme a lo sefialado en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA PAM]




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, @5 W\R 2013

RADICACION : 18001-33-33-004-2018-00292-00
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
ACTOR : LEIDY CAROLINA FUENTES CASADIEGOS Y OTROS
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL y OTROS
AUTO NUMERO . Al 08-03-283-19.

L.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda.
2.- SE CONSIDERA.

LEIDY CAROLINA FUENTES CASADIEGOS Y OTROS, a través de apoderado judicial ha
promovido medio de control de REPARACION DIRECTA en contra de la NACION-
MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, por ¢l deceso del Cabo Tercero — Sub-Oficial EDWIN
ALBEIRO FUENTES CASADIEGOS, en hechos ocurridos el 09 de diciembre de 2015 ¢n Florencia,
Caqueta.

Previo a determinar si se cumple con los requisitos para acceder a la admision, se procederi a
pronunciarnos sobre la solicitud de integrar el contradictorio a la sefiora MONICA LILIANA
PEDRAZA GALLOy ala menor VALERY FUENTES PEDRAZA, como litisconsortes.

Como quiera que el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
no tiene contemplado la figura del litisconsorte necesario, por remision expresa del articulo 306
acudimos al Codigo General del Proceso, quien en su articulo 61 establece:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando cl proceso verse
sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sca posible decidir de mérito sin la comparccencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinicron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse
contra todas; si no s hiciere asi, el jucg, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de

esta a quienes falten para integrar ¢l contradictorio, en la forma y con cl término de comparecencia dispucstos
para el demandado. ;

En caso dc no haberse ordenado ¢l traslado al admitirse la demanda, el jucz dispondrd la citacion de las
mencionadas personas, dc oficio o a peticion de parte, mientras no sc haya dictado sentencia de primera instancia,
y concederd a los citados cl mismo término para que comparczcan. El proceso se suspenderd durante dicho
término.

(-)"



Reparacion Directa
Radicado: 2018-00292-00

Pues bicn, en el caso en particular, se solicita el resarcimiento por los perjuicios materiales ¢
inmateriales, ocasionados por ¢l fallecimiento del seiior EDWIN ALBEIRO FUENTES
CASADIEGOS, frente a lo cual, uno de los elementos del dafio es que sea personal, *Que el perjuicio
sea sufrido por la persona que solicita reparacion es un principio fundamental de la responsabilidad.™ A esa
definicion sc debe agregar "que ¢l perjuicio lesione una situacion juridicamente protegida y que lesione a la
persond que solicita reparacion, ¢s un principio clemental de la responsabilidad.”

Por lo anterior, esta judicatura considera que pucde decidir ¢l mérito sin la comparecencia de la
sefiora MONICA LILIANA PEDRAZA GALLO y la menor VALERY FUENTES PEDRAZA, por
cuanto son danos personales que se deciden de manera independiente, frente alos otros danos que
se demanda y pretenden sus resarcimiento, sin que la decision que se adopte ¢n esta instancia
afecten a cstas personas que sc pretende se integre el contradictorio.

Para finalizar, una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la
misma reune los requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos
159, 162 vy siguientes del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por tal motivo, sc dispondra a ADMITIRLA, haciendo la claridad que se realizara
respecto de la NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, como quiera que la representacion de las Fuerzas Militares
de Colombia, del Ejército Nacional y de la Décima Scgunda Brigada del Ejército, estan en cabeza
de ésta altima.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:
PRIMERO: OBEDECER lo resuclto por el superior, en providencia del 29 de enero de 2019.

SEGUNDO: ADMITIR el Medio de Control de REPARACION DIRECTA promovido por
LEIDY CAROLINA FUENTES CASADIEGOS Y OTROS en contra de la NACION -
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En consccuencia se ordenara
surtir el tramite previsto para ¢l procedimicnto ordinario y contemplado en los Articulos 161y s.s.,
de la Ley 1437 de 2011

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. por
el art. 612 del C.G.P.), se disponc:

'HENAO PEREZ, J.C., "El dafio", Ed. Externado. Pg. 88. Santa fe de Bogota 2000.

2



Reparacion Directa
Radicado: 2018-00292-00

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de la NACION -
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL o a quien haga sus veces o esté encargado de sus funciones, asi como al
Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece
los articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion
hecha por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo 201 CPACA,
toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptua el
articulo 205 ibidem.

CUARTO: DISPONER que ¢l demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($
20.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref.
1 (C.Cdel Dte), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad
denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgara el término de los
diez (10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 dc la ley 1437 de 2011 y el
Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2003 de la Sala Administrativa del Conscjo Superior de la Judicatura, la
copia de la consignacion se anexara al expedicnic)

QUINTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las prucbas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de 1a Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a las demandadas NACION - PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por ¢l término de 30 dias de
conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica a SANDRA JOSEFA CASILLO CAVIEDES,
identificada con cédula de ciudadania N? 60.321.819 Expedida en Cucuta y portadora de la



Reparacion Directa
Radicado: 2018-00292-00

tatjeta profesional N2 271.398 del C de la J, para que funja como apoderada de la actora, en los
términos del poder obrante a folio 1-2 del expediente. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z
GINA PAME




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1 5 MAR 2013
EXPEDIENTE: 18001-33-31-901-2015-00013-00
DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER VALENZUELA Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA DE
FLORENCIA Y OTROS.
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
AUTO AS. No. 40-03-228-19.

L ASUNTO:

En audiencia de pruebas realizada ¢l 27 de noviembre de 2018, se impuso la carga a los
apoderados de la ESE Maria Inmaculada de Florencia y la Clinica Medilaser SA, para que
allegaran la justificacion de no comparecencia de los sefiores JOSE ALFREDO CORREA y
DIEGO FERNANDO SALINAS CORTES, respectivamente.

Seguin constancia, secretarial que obra a folio 786, pone de presente que se alleg6 justificacion el
sefior DIEGO FERNANDO SALINAS CORTES (folio 785), manifestando que para la fecha de
realizacion de la diligencia, se encontraba en cl disfrute de las vacaciones programadas con
antelacion.

Visto lo anterior, en primera medida que el senor JOSE ALFREDO CORREA, no justificé su no
comparecencia, motivo por el cual no sera nuevamente reprogramado; asimismo, se tiene que
DIEGO FERNANDO SALINAS CORTES, quich manifiesta que se encontraba en el disfrute de
sus vacaciones; argumento esté que no es de recibo para el despacho, pues justamente para ello,
con antelacion se solicito a los apoderados de las entidades que concertaran con los galenos la
fecha de la realizacion de la diligencia, con el fin de evitar cstos inconvenientes, a lo cual el
apoderado de la Clinica Medilaser SA, manifesto:

“..y el segundo profesional (Dr. Diego Fernando Salinas CORTES), manifiesta que se deberd notificar
de la diligencia con veintc dias de antclacion™ :

Frente a lo cual, se sefial6 fecha para la diligencia el 14 de septiembre de 2018, a llevar a cabo el
29 de noviembre de 2018, adelantada para ¢l 27 de noviembre del mismo ano en calenda, mediante
auto del 31 de octubre de 2018, respetando los 20 dias solicitados para la parte Demandada; sin
que se pusiera de presente al Despacho que el schor SALINAS CORTES se encontraba en;el

! Ver folio 775 del expediente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
disfrute de sus vacaciones; motivo por el cual, no es de recibo para el Despacho la justificacion

allegada.

En virtud de lo anterior, se encuentra agotadas las pruebas decretadas en la audiencia inicial, por
lo que en aras del principio de economia procesal y celeridad, se prescindira de la audiencia de
juzgamiento y se correra traslado por el término de 10 dias para que aleguen de conclusion,
término éste que correra de manera mancomunada para el Ministerio Publico.

DISPONE:

PRIMERO: NO ACEPTAR la justificacion de no comparecencia allegada por el sefior DIEGO
FERNANDO SALINAS CORTES, por las razones aci expuestas.

SEGUNDO: CERRAR el periodo probatorio, por las razones antes expuestas.
TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento.
CUARTO: ORDENAR a las partes que presenten por escrito sus alegatos de conclusion dentro

de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, término dentro del cual
el Ministerio Pablico podra presentar concepto si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, Caqueta, N é MAR pif] o
EXPEDIENTE: 18-001-33-33-001-901-2015-00054-00
DEMANDANTE: NEFTALY LOSADA ZAMORA Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
A.S. No. 53-03-243-19
1. ASUNTO:

Atendiendo la constancia secretarial vista a folio 230 del cuaderno principal del expediente, y
con el animo de impulsar el proceso de la referencia, el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes, el memorial No. 1-2019-01936-
461/20198/DAS de fecha 28 de febrero de 2019, expedido por el Director General del Archivo
General de la Nacion, visto a folio 229 del expediente.

SEGUNDO: REDIRECCIONAR la prueba documental solicitada, por lo que se oficiara a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que alleguen copia de la informacion que posean
en relacion con la captura del sefior NEFTALI LOSADA ZAMORA identificado con la CC.
17.670.163 de San Vicente del Caguan y JEREMIAS LOSADA ZAMORA en hechos ocurridos
en el mes de diciembre de 2018.

Se impone la carga de la recoleccion de la prueba a la entidad accionada PAP FIDUPREVISORA
como vocera del patrimonio auténomo PAP Fiduprevisora y defensa juridica del extinto DAS,
en las misma condiciones que las expuestas en audiencia inicial de fecha 19/02/19, no obstante,
también se conmina a la apoderada de la FGN para que colabore con el recaudo de la prueba
como quiera que dichos documentos reposan en su archivo; so pena de las sanciones de ley.

Notifiquese y Camplase,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1 »5 MAR 2019
RADICADO: 18001-33-31-901-2015-00150-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JHON FREDY JIMENEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
AUTO N% A1.12-03-287-19
1.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la reforma de la demanda.
2.- ANTECEDENTES.

Mediante auto del 15 de marzo de 2016 se admiti6 la demanda y el 10 de julio de 2018, la apoderada de

la parte demandante radicé reforma de la demanda (fl. 146-160 c.1), y segin el informe secretarial del
21 de febrero de 2019 se anoto “..el 06 de septiembre de 2018 vencio el término de diez dias que disponia la

parte actora para reformar demanda, dentro del cual la allegé escrito™.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmision de la reforma de la demanda.
3.- CONSIDERACIONES.

El articulo 173 del CPACA sefiala que “Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1 La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante notificacion por estado
y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma s les notificard personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan
o alas prucbas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de la
demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podra disponer
que el demandante la integre enun solo documento con la demanda inicial.”

! Folio 250 del C. Principal.
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De conformidad con la norma ibidem, se observa que el proceso se encuentra en término para
presentar la reforma de la demanda, en consecuencia por reunir los requisitos que ordena la ley, se
procedera a admitir la reforma de la demanda.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RE_SUELVE:

PRIMERO: Admitase la reforma de la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
reparacion directa interpuesta por JHON FREDY JIMENEZ Y OTROS en contra de LA NACION-
MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes que hacen parte del proceso, de conformidad con los
sefialado en el articulo 173 del CPACA. 171, numeral 1.

TERCERO: A los demandados se les correra traslado de la demanda en los términos del articulo 173
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Camplase

GINA PAMET A
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
Florencia,
15 MAR 2019

RADICACION - 18001-33-33-004-2018-00750-00
MEDIO DE CONTROL  : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
ACTOR : MUNICIPIO DE ALBANIA - CAQUETA
DEMANDADO - ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
AUTO NUMERO - AI:16-03-201-19

1.- ASUNTO

Se resuelve respecto a la admisién de la presente demanda.
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho el poder otorgado por el
MUNICIPIO DE ALBANIA - CAQUETA adjunto a la demanda, no retine los requisitos establecidos
en los articulos 160" del CPACA, 74? y 84 del CGP, atendiendo que dichas normas consagran una
limitante consagrada en la ley, que indica cualquier persona que pretenda demandar ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa en ejercicio de los medio de control establecidos en la
ley, tal como ocurre en el presente caso que se invoca el medio de control de Controversias
Contractuales, o adelantar actuaciones ante los Jueces de la Republica debera otorgar poder a un
abogado para que lo represente en el tramite o desarrollo del proceso, y tal documento debe allegarse
en original al proceso con su respectiva nota de presentacion personal, tal como lo ha reiterado el
Consejo de Estado en sus pronunciamientos’, salvo que la primera actuacion se realice en audiencia
con anuencia del juez, donde este requisito se suple por disposicion de la misma norma.

Asi las cosas, es preciso indicar que en la demanda de la referencia, reposa memorial en fotocopia del
poder otorgado por el accionante, al profesional del Derecho OSCAR EDUARDO CHAVARRO
RAMIREZ, lo que permite concluir que si bien la parte actora aparentemente no se encuentran en
una ausencia total del derecho de postulacién, el documento antes mencionados no cumplen con los
requisitos establecidos indicados en la norma.

Advertido lo anterior, se inadmitira la demanda de la referencia con fundamento en el articulo 170 del
CPACA, concediéndole al actor el termino de diez (10) dias para que cumplan con las cargas
procesales antes impuestas

1 Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan af proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en Jue
la ley permita su intervencion directa. )

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos mediante poder oforgado en la fo.ma

ordinaria, 0 mediante delegacion general o particular efectuada en acto administrativo. (Negrita fuera def texto)

2"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrén conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podré conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. Ef poder especial
puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberé ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.(...). Los

poderes podrén ser aceptados expresamente 0 por su ejercicio”.

3 “En cuanto la manera como debe acreditarse el poder especial para efectos judiciales, el Codigo General del Proceso en su articulo 74 establece que debera
ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notaria.

De acuerdo con la exigencia contenida en la norma procesal precitada, era necesario gue la demanda estuviera acompaiiada del poder en original con la
debida presentacion personal del sefior Gustavo Alfonso Mogollon Caraballo, lo cual no sucedid, conflevando eflo a la inadmisién de la demanda’”.(Negrillas y
subrayado fuera del texto) CONSEJO DE ESTADO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B- Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ.
Radicacion nimero: 250600-23-42-000-2013-00766-02(3554-17). Fecha. 19/07/2018



Controversias Contractuales
Radicado: 2018-00750

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR el Medio de Control de CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
promovido por el MUNICIPIO DE ALBANIA - CAQUETA, en contra de la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, por las consideraciones antes anotadas.
SEGUNDO.- ORDENASE corregir la demanda para que allegue el poder en original otorgado por la

entidad publica demandante para interponer la presente demanda, para lo cual se otorga un plazo de
diez (10) dias, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GINA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 15 MAR 2079
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
RADICADO: 11001-33-36-038-2018-00156-00
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE El DONCELLO - CAQUETA.
AUTO N= Al 18-03-293-19

L.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda.
2.- SE CONSIDERA.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma retne los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo, se
dispondra a ADMITIRILA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la demanda que en ¢jercicio del medio de control de CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES previsto en el articulo 141 del CPACA interpuesto por el NACION -
MINISTERIO DEL INTERIOR en contra del MUNICIPIO DE El DONCELLO - CAQUETA.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. por el
art. 612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico destinado para notificaciones judiciales al representante legal del MUNICIPIO
DE El DONCELLO - CAQUETA o a quien haga sus veces o esté encargado de sus funciones,
asi como al Ministerio Pablico.

Para el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece los
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha
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Demandante: Nacion — Ministerio del Interior.
Demandado: Municipio de El Doncello-Caqueti
Radicado: 11001-33-36-038-2018-00156-00

por estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo 201 CPACA, toda vez
que ésta aceptd expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptua el articulo
205 ibidem.

TERCERO: DISPONER que el demandante deposite la suma de TREINTA MIL PESOS MLC. ($
30.000.00) en la cuenta de ahorros con Numero de producto 47503-0-08752-4 Convenio 13183 Ref. 1
(C.C del Dre), Ref.2 (N° de Proceso), Ref., 3 (Nombre del Ddo), del Banco Agrario de esta ciudad
denominada Gastos Ordinarios del Proceso a nombre del Despacho, se otorgari el término de los diez
(10) dias, para realizar la respectiva consignacion (Articulo 171 numeral 4 de la ley 1437 de 2011 y el Acuerdo
No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la copia de la
consignacion se anexara al expediente).

CUARTO: PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro del término senalado en el numeral anterior, se procedera a dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer, conforme
lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo, de la obligaci6n de allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto como lo exige el paragrafo 1
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada y al Ministerio Pablico
por el término de treinta (30) dias.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a BYRON ADOLFO VALDIVIESO VALDIVIESO,
para que funja como apoderado principal de la actora, en los términos del poder conferido y que obra
a folio 2-6 del expediente; quien a su vez, otorga poder para que actué como apoderado sustituto de la
Entidad al doctor CESAR AUGUSTO RAMIREZ SANCHEZ, a quien de igual manera se le reconoce
personeria para actuar, en los términos del poder obrante a folio I del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, i ;5 MAR 20 19
RADICADO: 11-001-33-42-052-2017-00135-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIME ANDRES SILVA MURCIA Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
AUTO N% A.1.22-03-297-19
1.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la reforma de la demanda.
2.- ANTECEDENTES.

Mediante auto del 13 de octubre de 2017 se admitié la demanda y el 22/01/2019, el apoderado de la
parte demandante radico reforma de la demanda (fl. 467-469 c.3), y segin el informe secretarial del
28 de febrero de 2019 se anot6 “..el 31 de enero de 2016 vencid el término de diez dias que disponia la parte

actora pard reformar demanda, dentro del cual la allego escrito”.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmision de la reforma de la demanda.
3.- CONSIDERACIONES.

El articulo 173 del CPACA senala que “Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1 La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes a'
traslado de Ia demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante notificacion por estadc

y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan
o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de le
demanda. Frente a nuevds pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podrd disponer
que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.”

1 Folio 470 del C. Principal.
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De conformidad con la norma ibidem, se observa que el proceso se encuentra en término para
presentar la reforma de la demanda, en consecuencia por reunir los requisitos que ordena la ley, se
procedera a admitir la reforma de la demanda.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la reforma de la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
reparacion directa interpuesta por JAIME ANDRES SILVA MURCIA Y OTROS en contra de LA
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA, se solicita a la parte actora que integre en un solo
documento la demanda y la reforma a la misma.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes que hacen parte del proceso, de conformidad con los
sefialado en el articulo 173 del CPACA. 171, numeral L

TERCERO: A los demandados se les correra traslado de la demanda en los términos del articulo 173
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Campla
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 15 MAR 2019

RADICADO: 18001-33-40-004-2017-00062-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JEIDY JOHANA LOPEZ DIAZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
AUTO A.S. No. 47-03-235-19

Con el fin de dar impulso al -roceso se procede a poner en conocimiento de las partes los
siguientes documentos. En consccuencia el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes por el término de 03 dias conforme el articulo
228 del CGP, el dictamen pericial rendido por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL HUILA, visto a folios 170-174 del cuaderno principal No. 1 del expediente.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

15 MAR 2019
EXPEDIENTE: 18-001-33-33-752-2014-00206-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MERCEDES ANACONA )
DEMANDADO: GOBERNACION DEL CAQUETA Y OTRO
AUTO No. AS-94-03-284-19
1. ASUNTO:

Atendiendo que a la fecha no ha sido posible efectuar la notificacion personal del auto admisorio de
la demanda a la sefiora DARNEY MARIA TRUJILLO HERRERA en calidad de litisconsorte
necesario dentro del medio de control de la referencia, atendiendo que segiin la constancia del
01/11/2016 mediante la cual se informa que la comunicacién enviada por medio de la empresa de
envios SERVIENTREGA fue devuelta atendiendo que “..EL DESTINATARIO SE TRASLADO DE
ESTA DIRECCION" y que en el acipite de las notificaciones en la contestacion de la demandada'
por parte del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA se senal6 la direccion de notificaciones de la
sefiora TRUJILLO HERRERA en la Calle 43* No. 1J-72 Barrio Sinai de Florencia-Caqueta, es del
caso intentar efectuar la diligencia de notificacion de la misma en la direccion aportada.

En consecuencia de lo expuesto, se deberd dar cumplimiento con lo establecido en el numeral
tercero del auto admisorio de fecha 23/10/2015°, esto es, notificar de manera personal a la sefiora
DARNEY MARIA TRUJILLO HERRERA en calidad de litisconsorte necesario, de conformidad
con lo establecido en el articulo 200 del CPACA, en concordancia con los articulos 290 al 293 del
CGP, asi como también lo sefialado en el inciso 5 del articulo 612 del CGP.

Notifiquese y Ctimplase

VF1. 102 ¢.1
2F1. 78-79 c.1



<ICA BE co

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, .‘1__'5_ MAR 2078

RADICACION - 18001-23-31-000-2009-00368-00

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVOS DE SENTENCIA

ACTOR : JOSE GIOVANNI CASTILLO GARCIA y OTROS
DEMANDADO - NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
AUTO NUMERO - Al 13-03-288-19

L.- ASUNTO

Procede éste Despacho Judicial, a pronunciarse acerca de la admision o inadmision dentro del medio
de control de la referencia, en atencion a la decisién adoptada por el H. Tribunal Administrativo del
Caqueta del 22/11/2018", por medio del cual declar6 la falta de competencia en razon a la cuantia,
siendo remitido por competencia en razon de la cuantia y repartida a los Juzgados Adrmmstranvos
de Florencia, por lo que atendiendo lo dispuesto en el articulo 329 del Codigo General del Proceso’,
procede el despacho a obedecer lo resuelto por el superior , y en consecuencia se procedera a resolver
lo que en derecho corresponda sobre el mandamiento de pago del medio de control de la referencia.

2.1- ANTECEDENTES

Los sefiores JOSE GIOVANNI CASTILLO GARCIA y OTROS, acuden mediante apoderado judicial
para impetrar demanda ejecutiva, pretendiendo que se libre mandamiento ejecutivo de pago en
contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por la obligacién contenida en el
titulo valor representado en el acuerdo conciliatorio logrado el dia 22 de noviembre de 2013 dentro
del proceso ordinario de reparacion directa con radicado 18001-23-31-003-2009-00368-00.

3.- CONSIDERACIONES.
a) JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El proceso ejecutivo es el medio judicial para hacer efectivas, por la via coercitiva, las obligaciones
incumplidas por el deudor. Es decir, es el medio para que el acreedor haga valer el derecho (que
conste en un documento denominado titulo ejecutivo) mediante la ejecucion forzada, conforme lo
sefiala el Consejo Estado’,

Dentro de las normas procesales vigentes claramente el legislador dispuso llevar a cabo el
seguimiento y ejecucién de las nuevas demandas, unicamente a los despachos judiciales
pertenecientes al sistema de la oralidad. Asi las cosas, queda establecido que la competencia

"FL.17-18 C.1

2 Aplicable a la jurisdiccion contenciosa administrativa, conforme al pronunciamiento del 15 de mayo de 2014 emanado del Consejo de Estado,
Seccion Tercera, Subseccion C, Radicado 05001233100020110046201 (44.544), C.P. Dr. Enrique Gil Botero

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "B" CONSEJERO
PONENTE: DR. GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota D.C., dos (2) de abril de dos mil catorce (2014) Expediente No.
11001032500020140030200 Actor MARCO ANTONIO BLANCO NEIRA Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Referencia: 03809-2014 AUTORIDADES NACIONALES



Ejecutivo continuado de Sentencias.
Radicado: 003-2009-368-00

funcional en los procesos ejecutivos que se instauren con vigencia de la Ley 1437 de 2011 que
pretendan el cumplimiento de una sentencia dictada por la jurisdiccion contenciosa se encuentra en
cabeza del juez adscrito a la oralidad, con independencia de que para este tipo de demandas ser de
aquel que dict la sentencia, no obstante, en reciente pronunciamiento proferido por el Consejo de
Estado, “..asi como el factor territorial no hace referencia al juez que profirio la condena, sino que por el contrario, se
refiere al distrito judicial donde se debe formular la respectiva demanda cjecutiva.’ “En el mismo orden de ideas, ¢l
factor objetivo ~ cuantia es el que determina el funcionario competente dentro del Distrito judicial referido por el factor
territorial”, y que atendiendo tal situacion el Tribunal Administrativo del Caqueta mediante
providencia del 22/11/2018 declar6 la falta de competencia para conocer el asunto en razén a la
cuantia, éste Despacho es competente para conocer del presente asunto.

Conforme con el articulo 422 del C.G.P,, el titulo ejecutivo es aquél documento que contiene una
obligacion clara, expresa y exigible que conste en documento proveniente del deudor o de su
causante que por demds constituya plena prueba contra él, o las que emane entre otros de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal, o de otra providencia judicial. Ahora bien,
retomando lo enunciado por el Consejo de Estado, se tiene que:

"..Ltitulo ejecutivo que habilita la cjecucion forzada puede ser simple o complejo, segiin la forma en que se constituya.
Es simple cuando la obligacion consta en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y exigible. Y
es complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad juridica, en cuanto no
pueden hacerse valer como titulo ejecutivo por separado.

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir el cumplimiento forzado de las
obligaciones a cargo de las entidades. En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para
pedir el cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidades priblicas que consten, por ejemplo, en los
actos administrativos ejecutoriados o en las providencias judiciales”

En cuanto a los procesos ejecutivos iniciados con base en providencias judiciales, el Consejo de
Estado en pronunciamiento del 2 de abril de 2015, resei6 la providencia que en su oportunidad fuese
proferida por la Secci6n Tercera de esa corporacion el 27 de mayo de 1998, en la que se mencioné:

"... con respecto a los procesos de cjecucion en los cuales el titulo correspondiente se integra con la decision o decisiones
judiciales y con el acto administrativo de cumplimiento, se pueden presentar estas situdciones:

primero, que el titulo de ejecucion lo integren la sentencia y el acto de cumplimiento cefiido rigurosamente a la decision
judicial, en cuyo caso ninguna duda cabe sobre su mérito ejecutivo; segundo, que el titulo aducido se componga de la
providencia judicial y del acto administrativo no satisfactorio de la decision del Juez, evento en el cual el titulo
también presta mérito de ejecucion; tercero, que el titulo lo integren la sentencia condenatoria y el acto de
cumplimicnto que se aparta parcialmente de la obligacion alli contenida, en cuyo caso también presta mérito
ejecutivo, y cuarto, bien podria suceder que el titulo lo integren la sentencia de condenay el acto de cumplimiento, pero
que éste deshorde o exceda la obligacion seialada en el fallo, en cuyo caso el Juez tendria facultad para ordenar el
mandamiento ejecutivo, solamente, desde lucgo, hasta el limite obligacional impuesto en la sentencia.

* Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, auto del 7 de octubre de 2014, exp. 50006, MP. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa
5 M.P, German Redriguez Villamizar, demandante sociedad Hecol Ltda., demandado: Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca.
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Se deduce de lo anterior que en materia de titulos compljos integrados por la sentencia y el respectivo acto de
cumplimiento, el juzgador conserva poder de interpretacion del titulo en orden a librar el mandamiento de pago con
estricta sujecion a la sentencia, todo ello para favorecer ¢l principio de la salvaguarda del interés general y de la cosa
juzgada.

En el caso examinado, entonces, la decision judicial acompariada del acto de cumplimiento acorde con la sentencia,
presta mérito ejecutivo. No podia ser de otra manera, porque la idea de que los actos administrativos de ejecucion o
cumplimiento de fallos judiciales vuelvan a ser demandados ante esta jurisdiccion por violar o incumplir los fallos que
dicen cumplir, como lo sugicre el a quo, genera un circulo vicioso, irrazonable por lo mismo, y francamente
atentatorio e la cosa juzgada, y de la eficacia de la justicia. Excepcionalmente sc podrian admitir acciones de nulidad
contra esos actos, si diciendo cumplir el fallo, crean, extinguen o modifican situaciones juridicas no relacionadas o
independientes del fallo, pues en tal caso se estaria frente a un nuevo dcto administrativo, y no frente a uno de mera
gjecucion de sentencias.”

De lo anterior dicha Corporacion concluy6 las causas por las cuales puede iniciarse la ejecucion de
una providencia judicial, evento en el cual, al juez de conocimiento competente en el momento
respectivo, le correspondera verificar no solo la existencia de un titulo ejecutivo y si el mismo esta
debidamente conformado e integrado, dependiendo de ello estudiar si el que se aduce como
fundamento de la ejecucion contiene a cargo del demandado y a favor del ejecutante una obligacion
clara, expresa y exigible, y si esa obligacion respecto a la cual se busca su cumplimiento consiste en
una prestacion de dar, hacer o no hacer.

b) APLICACION DEL DECRETO 0l DE 1984 - NORMATIVA VIGENTE AL MOMENTO
DE PROFERIRSE LA SENTENCIA.

No basta con que la obligacion sea clara y expresa, sino que ésta sea exigible, que pueda demandarse
el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicién. El articulo 177 del
C.C.A. (vigente para la época de los hechos) preveia que la condenas a entidades territoriales al pago
de cantidades liquidas de dinero serian ejecutables ante la justicia ordinaria 18 meses después de su
ejecutoria; por lo cual, tan solo vencido éste término podia ser ejecutada la sentencia. Siendo el
anterior uno de los requisitos de procedibilidad que debe configurarse en la respectiva ejecucion, ello
teniendo en cuenta el momento en que se profirieron las decisiones bajo el amparo del Decreto 01 de
1984, en razén a que el nuevo procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011 empez6 a regir desde
el 2 de julio de 2012, por lo que conforme al articulo 308 idem, la sentencia solo pude ser exigible bajo
las condiciones sustantivas que imperaban al momento en que se profiri6, esto quiere decir, bajo los
lineamientos del antiguo Codigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984).

¢) CADUCIDAD.

Se observa que la demanda ejecutiva se instauro dentro del término de caducidad, que a la luz de los
dispuesto en el literal K, del articulo 164 del CPACA , es de cinco (05) afos contados a partir de la
exigibilidad de la obligacién en ella contenida, esto es a partir de la ejecutoria de la sentencia.

d) REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 613 de la Ley 1564 de 2012 sefiala
que la audiencia de conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativo, no es necesario
que se agote el requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos.
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e) INTEGRACION DEL TiTULO EJECUTIVO JUDICIAL.

Conviene precisar que la Ley 1437 de 2011 tiene por finalidad en casos como los que ahora se estudia,
no imponer cargas a quienes se encuentren facultados para iniciar un proceso ejecutivo con la
solicitud de documentos o verificacion de requisitos facilmente comprobables por el mismo juez que
profiri6 la sentencia.

El numeral 1 del articulo 297 del C.P.A.C.A dispone que constituye titulo ejecutivo, la sentencia
debidamente ejecutoriada proferida por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante
la cual se haya condenado a una entidad publica al pago de una suma en dinero. Respecto al
procedimiento, el articulo 298 idem, establece:

*Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere cl numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1)
afo desde la cjecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que clla sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion
alguna el jucz que la profirié ordenard su cumplimiento inmediato. (.)".

Respecto del plazo méaximo con el que cuentan las entidades publicas para dar cumplimiento a la
condena impuesta el mismo codigo indica en su articulo 299 lo siguiente:

*Articulo 299. De la ¢jecucion en materia de contratos y de condenas a entidades publicas.

() Las condenas impuestas a entidades priblicas consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero serdn
cjecutadas ante esta misma jurisdiccion segiin las reglas de competencia contenidas en este Cédigo, si dentro de los
diez (10) mescs siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento.’

En concordancia con lo indicado y haciendo una interpretacién armoénica de las normas procesales
actuales, en el articulo 192 ibidem se plantea uno de los requisitos documentales que debera exigirse
al beneficiario.

Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas:

() Las condenas impuestas a entidades ptiblicas consistentes en ¢l pago o devolucién de una suma de dinero serdn
cumplidas en un plazo maximo de dicz (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario deberd presentar la solicitud del pago correspondiente a la entidad
obligada. " (Negrillas nuestras)

Corresponde por tanto analizar si se configuran los presupuestos para librar mandamiento de pago.
f) CASO EN CONCRETO.

Corresponde por tanto analizar si en este asunto se configuran los presupuestos para librar
mandamiento de pago, precisando que en cada caso en concreto dependiendo del titulo objeto de
recaudo, éste puede ser simple o complejo, siendo el ultimo de los eventos enunciados el que se
configura cuando se busca la ejecucion de providencias judiciales. Al respecto el Consejo de Estado,
senala:

“Ahora, ¢l titulo ejecutivo que habilita la cjecucion forzada puede ser simple o complejo, segun la forma en que se
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constituya. Es simple cuando la obligacion consta en un solo documento del que sc deriva la obligacion clara, expresa
y exigible. Y es complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen und unidad juridica, en
cuanto no pueden hacerse valer como titulo ejecutivo por separado.

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso cjecutivo sirve para pedir el cumplimiento forzado de las
obligaciones a cargo de las entidades publicas que consten, por cjemplo, en los actos administrativos ejecutoriados o
en las providencias judiciales”.

Por regla general, en los procesos jecutivos que se promueven con fundamento en las providencias judiciales, el titulo
ejecutivo es complejo y estd conformado por la providencia y el acto que expide la administracion para cumplirla. En
ese caso, el proceso ejecutivo s inicia porque la sentencia sc acaté de manerd imperfecta. Por excepcion, el titulo
ejecutivo es simple y se integra tinicamente por la sentencia, cuando, por ejemplo, la administracion no ha proferido el
acto para acatar la decision del juez. En el tiltimo caso, la accion jecutiva s promueve porque la sentencia del juez no
fue cumplidd’.

El titulo ejecutivo base de recaudo lo constituye el presente caso:

- Sentencia del 20 de junio de 2013, proferida por el Tribunal Administrativo del Caquets,
dentro del radicado 18001-23-31-003-2009-00368-00, de la accién de reparacion directa
promovida por JOSE GIOVANNI CASTILLO GARCIA y OTROS. (fl. 198-209 c. Principal).

- Audiencia de conciliacion, llevada a cabo el dia 21/11/2013, en donde la Entidad alleg6 formula
de conciliacién por el 70% del valor total de la condena impuesta. (f1.230-231 c.Principal).

- Auto del 22/11/2013, por medio del cual se aprobé el anterior acuerdo conciliatorio dentro de
la referida accion. (fl. 233-236 c.Principal)

- Constancia de ejecutoria del 05/12/2013 de la providencia mencionada de fecha 03/12/2013. (f1.
240 c.Principal)

- Cuenta de cobro presentada el 18/12/2013 ante la Fiscalia General de la Nacion por parte de la
apoderado de la actora, solicitando el cumplimiento y pago de la sentencia del 20/06/2013
proferida por el honorable Tribunal Administrativo del Caqueta, dentro del radicado 18001-

§ Asi, por ejemplo, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, que empezo a regir el 2 de julio de 2012, sefiala que son titulos ejecutivos los
siguientes: ’

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de jo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a
una entidad publica a! pago da sumas dineradas.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades piblicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades piblicas, prestaran mérito ejecutivo los
contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su Incumplimiento, el acta
de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas
y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativas con constancia de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendré el deber de hacer constar que la copla auténtica corresponde al primer ejemplar.

7 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta Consejero ponente: Hugo Femando Bastidas Barcenas. Bogota
D.C, treinta (30) de mayo de dos mil trece (2013). Radicacion numero: 25000-23-26-000-2009-00089-01(18057) Actor BANCO DAVIVIENDA
S.A. Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN.
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23-31-003-2009-00368-00, de la accion de reparacion directa promovida por JOSE
GIOVANNI CASTILLO GARCIA y OTROS (fl. 8-10 c. Principal).

Del estudio de los anteriores documentos, se desprende que el titulo ejecutivo se halla debidamente
conformado, en ese sentido el mismo estaria constituido por diferentes actuaciones expedidas dentro
del asunto ordinario que dio lugar a la interposicion de la condena y asi mismo de las actuaciones
administrativas con las que se hubiese podido dar cumplimiento.

Luego entonces se ticne que es una obligacion clara y expresa, ahora bien, en lo que concierne a la
exigibilidad del titulo, también se cumple, por cuanto dicha decision qued6 debidamente
cjecutoriada el 03/12/2013%, habiéndose acreditado la constitucién en mora de la entidad demandada
mediante la cuenta de cobro que fue presentada el 18/12/2013 bajo el No. 20136112018972, sin que se
encuentre demostrado el pago de la misma, haciéndose exigible el 04/12/2013, pues el hecho de que la
entidad demandada tuviere 18 meses para pagar la condena impuesta, atendiendo lo dispuesto en las
normas vigentes para el asunto, contenida en el CCA, lo cierto es que ello no le impedia su pago
anticipado, ni tampoco la exoneracion de los intereses respectivos.

Lo anterior, atendiendo los lineamientos establecidos en el articulo 177 del CCA, corroborado con la
decision de proferida por el CONSEJO DE ESTADO - SALA DE CONSULTA Y SERVICIO CIVIL,
C.P. ALVARO NAMEN VARGAS, del 29/04/2014, expediente 2184, en la que como criterio de
autoridad se indicé:

“Ademds, en la misma providencia la Corte Constitucional aclaré el momento en que se causan los intereses de mora,
segiin sc trate del cumplimiento de sentencias o de conciliaciones, para lo cual puntualizo:

“Es entendido que, en las dos normas sobre cuya constitucionalidad resuelve la Corte, el momento en el cudl
principia a aplicarse el interés de mora depende del plazo con que cuente la entidad publica obligada, para efectuar
el pago. Asi, en ¢l caso de la conciliacion, sc pagardn intereses comerciales durante el término que en ella se haya
pactado y, vencido éste, a partir del primer dia de retardo, sc pagaran intereses de mora. En cuanto al articulo 177
del Codigo Contencioso Administrativo, 2 menos que Ia sentencia que impone Ia condena senale un
plazo para el pago -evento en el cual, dentro del mismo se pagarin intereses comerciales-,
los intereses moratorios se causan a partir de la efecutoria de la respectiva sentencia, sin
perjuicio de la aplicacién del término de dieciocho (18) meses que el precepto contempla para que la
correspondiente condena sca ejecutable ante la justicia ordinaria.”.

De conformidad con lo expucsto, las reglas para la cfectividad de las sentencias condenatorias y las conciliaciones
debidamente aprobadas por la jurisdiccion contenciosa, bajo el anterior Cédigo Contencioso Administrativo, se resumen
asi:

(i) Las entidades puiblicas tiencn un término de 18 mescs para el cumplimiento de las sentencias condenatorias en
firme que les impongan ¢l pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero y o el término pactado en los casos
de los acuerdos conciliatorios y, una vez vencidos cstos plazos sin que se hubieran satisfecho esos créditos
judiciales pueden ser exigidos mediante juicio cjecutivo promovido por sus bencficiarios ante la jurisdiccion.

8FL.240 c.1
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(i) Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias o en acuerdo conciliatorio devengardn intereses

moratorios dependiendo del plazo con que cuente la entidad piblica obligada para efectuar el pago: a) en
cuanto a las sentencias los intereses moratorios se causan desde el momento de su

ejecutoria, cxcepto que esta fije un plazo para su pago, caso en el cual dentro del mismo sc cancelardn intereses
comerciales;...”

Asi las cosas, habiéndose reunido los requisitos necesarios para la constitucion del titulo ejecutivo
exigidos por el articulo 114 del C.G.P, esto es, allegar la copia autentica de las decisiones proferidas
por el Tribunal Administrativo del Caquetd, de igual manera se retine con los requisitos establecidos
en el numeral 1 del articulo 297 del CPACA, el Despacho, librarda mandamiento de pago cuanto la
obligacion dineraria pretendida cuenta con las caracteristicas de ser una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior mediante providencia del
22/11/2018.

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago a favor de los sefores JOSE GIOVANNI CASTILLO
GARCIA identificado con cédula No. 17.709.757, MARIELA GARCIA identificada con cédula
No.28.547.997, LUZ ENITH RIVERA GARCIA identificada con cédula No.1.047.335.485, JERSON
DAVID CASTILLO RICO identificado con NUIP No. 1.115.941.136, con base en el titulo ejecutivo
contenido en la sentencia proferida el 20/06/2013 por el Tribunal Administrativo del Caquet4, dentro
de la accion de reparacion directa con el radicado 18001-23-31-003-2009-00368-00, promovida por
JOSE GIOVANNI CASTILLO GARCIA y OTROS, el auto del 22/11/2013, por medio del cual se
aprobo la conciliacion por parte de la misma corporacion, la constancia de ejecutoria de la
providencia mencionada de fecha 03/12/2013 y la cuenta de cobro presentada el 18/12/2013 ante la
demandada, por las siguientes sumas de dinero:

a)  ParaJOSE GIOVANNI CASTILLO GARCIA:

a.l) La suma de VEINTICUATRO MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($24.346.350.00) por concepto del capital
correspondiente al 70% de los 59.00 s.m.L.m.v reconocidos por los perjuicios morales, como se
dispuso en la aprobacion de la conciliacion.

a2)la suma de SEIS MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS CON CUATROCIENTOS DIECISEIS
CENTAVOS M/CTE ($6.265.493,416) por concepto del capital correspondiente al 70% de los
$8.950.704,88 reconocidos por los perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante,
como se dispuso en la aprobacion de la conciliacion.

b)  Para MARIELA GARCIA

b.1) La suma de DOCE MILLONES CIENTO SETENTA Y TRES MIL CIENTO SETENTA'Y
CINCO PESOS M/CTE ($12.173.175) por concepto del capital correspondiente al 70% de los
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29.50 s.m.L. m.v reconocidos por los perjuicios morales, como se dispuso en la aprobacion de la
conciliacion.

c) Para LUZ ENITH RIVERA GARCIA

c.1) La suma de SEIS MILLONES OCHENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS SETENTA Y SIETE
PESOS CON CINCO CENTAVOS M/CTE ($6.086.587,5) por concepto del capital
correspondiente al 70% de los 14.75 s.m.L.m.v reconocidos por los perjuicios morales, como se
dispuso en la aprobacion de la conciliacion.

d) Para JERSON DAVID CASTILLO RICO

d.1) La suma de DOCE MILLONES CIENTO SETENTA Y TRES MIL CIENTO SETENTA Y
CINCO PESOS M/CTE ($12.173.175) por concepto del capital correspondiente al 70% de los
29.50 s.m.L.m.v reconocidos por los perjuicios morales, como se dispuso en la aprobacién de la
conciliacion.

e) Mas los intereses moratorios sobre cada capital insoluto, causados desde el dia 04/12/2013,
hasta que se pague la totalidad de la obligacion, liquidados a la tasa méaxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera.

TERCERO: Notificar personalmente el mandamiento de pago a la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION-, con NIT.860.152.783-2 por conducto de su representante legal, a
través del buzén de correo electronico para tal fin, haciéndole saber que dispone de cinco (05) dias
para pagar la obligacion (art. 431 del CGP), y diez (10) dias para proponer excepciones (art. 442 del
CGP)

CUARTO: Sobre las costas procesales se decidira en su respectiva oportunidad.
QUINTO: DISPONER que el demandante deposite la suma de VEINTE MIL PESOS MTC. ($

20.000.00) para gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No. 47503-0-08752-4, convenio
13183, del Banco Agrario, a favor de este Despacho.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 15 MAR 20719

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-40-004-2016-0073
DEMANDANTE: JUAN DAVID MURCIA GARCIA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
AUTO NUMERO: A.S. 36-03-224-19

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, procede al Despacho a poner en conocimiento a
las partes demandantes, la hoja de vida del Ingeniero Civil JAIRO ALBERTO GOMEZ ROA allegada
por la parte actora para que realice la prueba pericial decretada en audiencia inicial, esto es
determinar la CAJA' DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA -COMFACA-, EL
MUNICIPIO DE FLORENCIA-SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL, LA FINANCIERA
DE DESARROTO TERRITORIAL SA -FINDETER SA-, EL FONDO FINANCIERO DE
PROYECTOS DE DESARROLLO - FONADE- y EL MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y
TERRITORIO, aplicaron en la ejecucion de las obras la técnica recomendada por el estudio técnico
de suelos que se Ie hizo al lote de la Urbanizacion AltaVista en la cual se construy6 la casa de los
demandantes y demas especificaciones contenidas en la solicitud de prueba, tal como se manifest6 en
la audiencia inicial realizada el 14/08/2018.

En consecuencia de lo anterior el despacho,
DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO por el término de tres (03) dias a las partes demandadas, la hoja de

vida del Ingeniero Civil JAIRO ALBERTO GOMEZ ROA, obrante a folio 1359-1375 del cuaderno
principal 6, para lo de su competencia.

Notifiquese y Ciimplas
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 15 MAR 2019

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPARACION DIRECTA
RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00232-00

DEMANDANTE: MONICA LILIANA OSPINA FIGUEROA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS

AUTO NUMERO: A.S. 35-03-223-19

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, procede al Despacho a poner en conocimiento a
las partes demandantes, la hoja de vida del Ingeniero Civil JAIRO ALBERTO GOMEZ ROA allegada
por la parte actora para que realice la prueba pericial decretada en audiencia inicial, esto es
determinar la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA -COMFACA-, EL
MUNICIPIO DE FLORENCIA-SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL, LA FINANCIERA
DE DESARROTO TERRITORIAL SA -FINDETER SA-, EL FONDO FINANCIERO DE
PROYECTOS DE DESARROLLO - FONADE- y EL MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y
TERRITORIO, aplicaron en la ejecucion de las obras la técnica recomendada por el estudio técnico
de suelos que se le hizo al lote de la Urbanizacién AltaVista en la cual se construy6 la casa de la
demandante y demis especificaciones contenidas en la solicitud de prueba, tal como se manifest6 en
la audiencia inicial realizada el 14/08/2018.

En consecuencia de lo anterior el despacho,
DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO por el término de tres (03) dias a las partes demandadas, la hoja de
vida del Ingeniero Civil JAIRO ALBERTO GOMEZ ROA, obrante a folio 1439-1455 del cuaderno
principal 5, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia presentada por la Dra. DIANA PATRICIA ESGUERRA PERDOMO,
como apoderada de la parte actora, obrante a folio 1431-1436 y 1456-1457 del expediente principal 5,
atendiendo que cumple con el requisito establecido en paragrafo’ 5 del articulo 76 del Codigo General del
Proceso, toda vez que allegd copia de la comunicacién de renuncia presentada a la poderdante.

Notifiquese y Ctt

*ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en secretaria del escritd en virtud de! cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo
oder se hubiese otorgado para recursos ¢ gestiones determinadas dentro del proceso.
+ 1 auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podra
edir al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitara con independencia del proceso o de la actuacion posterior. Para la determinacion del monto de los honorarios
.1 juez tendra como base e! respectivo contrato y los criterios seialados en este codigo para la fijacion de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los
yonorarios podra demandarse ante el juez laboral.
lgual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado fallecido.
{ a renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompadiado de la comunicacién enviada al poderdante
#n tal sentido. (Negrillas fuera del texto)
. a muerte del mandante o |a extincion de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podré ser revacado por los herederos o
5UCEsores.

* ampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirid como representante de una persona natural o juridica, mientras no sea revocado por quien corresponda”.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, ‘.1 5 MAR 2019

ACCION: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 18001-33-40-004-2016-00908-00

DEMANDANTE: MONICA LILIANA CELIS GUTIERREZ Y OTROS.
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL Y OTROS

AUTO NUMERO A.1.24-03-299-19

1. Procede el Despacho a resolver en derecho sobre el recurso de reposicion interpuesto
contra el auto de fecha 02/11/208, del reconocimiento del llamamiento en garantia.

- Del recurso de reposicion y reconocimiento de personeria juridica:

Atendiendo la constancia secretarial que antecede (fol. 76 c. llamamiento. 2), y el memorial de
fecha 09/11/2018, en el cual el apoderado de la CLINICA MEDILASER SA, presenta recurso de
reposicion en contra del auto de fecha 02/11/2018%, que le nego el llamamiento en garantia
realizado a la aseguradora la Previsora SA.

De lo anterior, se observa que el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la entidad
accionada, es procedente segan lo establecido por el articulo 242 del CP.A.C.A., que establece;
Cuando no sean susceptibles de apelacion, y como quiera que en los eventos en los que procede el
recurso de apelacion son taxativos y se encuentran enumerados en el articulo 243 del C.P.A.CA,
es procedente el recurso de alzada en el caso concreto.

.- Del llamamiento en garantia:

Solicita el apoderado considere la decision del Despacho y se acepte el llamamiento en garantia
respecto de la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS SA, sustentado en la existencia de la
poliza de responsabilidad civil extracontractual No. 1000267 con vigencia del 29/08/2019 hasta el
28/12/2014 la cual se encontraba vigente para la época de los hechos, 24/11/2014, pues si bien, en el
escrito inicial de llamamiento sefialo a La Previsora SA., como a la compania aseguradora a la cual
pretendia constituir en llamado en garantia segtn la péliza No. 1004406, lo cierto es que pese a
que le asiste razon al juzgado al negar la solicitud ya que dicha poliza no se encontraba vigente
para época de los hechos, ello obedeci6 a que por error involuntario y debido a un error supino, en
el escrito de llamamiento se sefald a una entidad equivocada, asi como también se anex6 la poliza
incorrecta.

Por lo que solicita reponer la decisi6n precitada, y en su lugar admitir el llamamiento en garantia a
la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS SA, dado que segin la poliza anexa, se ampara la
prestacion del servicio médico suministrado al paciente DIEGO FERNANDO CELIS CORTES
entre los dias 26 y 27 de noviembre de 2014.

' F1. 53-56 ¢. llamamiento 2
2 Fl. 47-50 c. llamamiento 2



En consecuencia de lo anterior, el articulo 225 del CPACA, en relacion con la figura del
llamamiento en garantia dispone:

“ARTICULO 225. [LAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso
s¢ resuelva sobre tal relacion.

Elllamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a
su ve, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o ¢l demandado.

Elescrito de llamamiento debera contener los siguicntes requisitos:

L El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su
representante, segtin fuere el caso, o la manifestacion de que s ignoran, lo iltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa ¢l llamamicento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones
personales. ~

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que
la reformen o adicionen’”.

De la norma precitada se desprende que la figura del llamamiento en garantia exige como
elementos para su configuracion los siguientes: i) que el llamante afirme tener un derecho legal o
contractual, ii) la existencia de un tercero a quien el ente demandado, pueda exigir la reparacion
integral del perjuicio como consecuencia de una condena en su contra, iii) la indicacién de los
hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que invoca, y iii) allegar
prueba de la existencia y representacion legal del llamado, cuando éste se dirige contra una
persona juridica.

El articulo 227 del CPACA, por su parte prevé: “(...) En Jo no regulado en este cédigo sobre la
intervencion de terceros se aplicaran las normas del Codigo de Procedimiento Civil (..)".
Dicho Codigo fue reemplazado por el Codigo General del Proceso que entro a regir para la
jurisdiccion administrativa a partir del 22 enero de 2014.

El articulo 64 del Codigo General del Proceso, al respecto de la figura del llamamiento en garantia
preceptaa: “(..) quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que
llegare a sufrir o cl reembolso total o parcial del pago que tuvierc que hacer como resultado de la sentencia’.
“podr pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso
se resuelva sobre tal relacion(..)”

Adicionalmente el articulo 65 del anterior estatuto exige como requisitos para su procedencia
que: “(...) la demanda por medio de la cual se llame en garantia deberd cumplir con los mismos requisitos exigidos
en el articulo 82 y demds normas aplicables (...) el convocado podra a su vez llamar en garantia (...)"

Y por ultimo el articulo 66 del mismo estatuto senala “(.) si el juez halla procedente el
lamamiento, ordenara notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito
por el término de la demanda inicial, si Ia notificacion no se logra dentro de los 6 meses
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‘W siguientes, el llamamiento seri ineficaz, la misma regla se aplicard en ¢l caso contemplado en el inciso
segundo del articulo anterior.

Elllamado en garantia podrz contestar en un solo escrito Ia demanda y el llamamiento y solicitar
las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre Ia relacion sustancial aducida y
acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia (...’

Como se observa de las normas procesales precitadas para que proceda el llamamiento en garantia
debe cumplirse una serie de requisitos para que sea viable su decreto.

En este orden de ideas es del caso sefialar que las etapas procesales que contempla el CPACA son
de carécter preclusivo, no obstante, atendiendo que el llamante manifiesta el error involuntario al
solicitar que se tuviera como llamado en garantia a la compania de seguros La Previsora SA., que
dicha figura procesal “..tiene por objeto exigir a un tercero la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el
demandado, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.”, y
ademis, que fue allegada la poliza No. 1000267 de la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS
SA, que ampara la responsabilidad civil profesional médica, por los perjuicios materiales causados
a terceros, cubriendo las actividades del asegurado como propietario y operador de la institucién
médica CLINICA MEDILASER SA, la cual cuenta con una vigencia del 29/08/2014 al 28/12/2014,
se entiende subsanada la actuacién como quiera que pese a que se cometié un error relacionada
con la entidad llamada y la péliza anexada, lo cierto es que la solicitud de llamamiento en
garantia como tal se realiz6 en la etapa procesal idonea, tal como lo expresé el Tribunal
Administrativo del Caqueta dentro del proceso radicado No. 18001-33-33-001-2013-00996-01, en
providencia de fecha 07 de marzo de 2018.

Asi las cosas y con el animo de garantizar derechos procesales y en virtud del principio de la
supremacia de lo sustancial sobre lo formal, se aceptara el llamamiento en garantia realizado por
la CLINICA MEDILASER SA a la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS SA,, sustentado en
la existencia de la poliza de responsabilidad civil extracontractual precitada como quiera que la
misma se encontraba vigente para el momento de la ocurrencia de los hechos. (24/11/2014)

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo,
DISPONE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 02/11/2018, por las consideraciones antes anotadas.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia efectuado por la CLINICA MEDILASER SA
a la Compania Aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS SA, por lo expuesto en la parte
motiva.

TERCERO: NOTIFICAR de manera personal la presente decision a las siguientes personas:

.~-NOTIFICAR en forma personal esta providencia al representante legal de la Compaiia
Aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS SA, en la forma prevista en los articulos 198 y 199 de
la ley 1437 de 2011, asi mismo, remitanse a través de servicio postal autorizado, copia del escrito
del llamado en garantia, de sus anexos, y del presente auto, segn lo dispuesto en el articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. (Carga impuesta a la
CLINICA MEDILASER SA)
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ACCION: REPARACION DIRECTA.
RADICACION 18001-33-40-004-2016-00908-00

¥ CUARTO: CONCEDASE al llamado en garantia un término de quince (15) dias, siguientes a la
notificacién de la presente providencia para que responda el presente llamamiento. Este plazo
comenzara a correr al vencimiento del término de veinticinco (25) dias, después de surtida su
notificacién personal. e

QUINTO: PREVENIR a CLINICA MEDILASER SA, que de no efectuar al llamado en garantia

dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, tal como lo dispone el
articulo 66 del CGP., por lo cual se suspenderi el presente proceso para tal fin.

Notifiquese y Camplas




