JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caqueta, 13 MAR 2020

NATURALEZA: EJECUTIVOS

RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00466-00
ACCIONANTE: DETALLES PUBLICITARIOS DP
ACCIONADO: MUNICIPIO DL MILAN

AS. 62-03-364-2020

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA y el articulo 366 del Codigo General
del Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por
el juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado con la Contadora
adscrita a la Jurisdiccion Administrativa realizaron la respectiva liquidacion, procede el despacho
APROBARLA, teniendo en cuenta que la misma se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los
soportes de gastos del proceso, aunado a que ¢l porcentaje de las costas fijadas en la sentencia no
fue refutado por las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR cn todas sus partes la liquidacion de las costas realizada por Secretaria
en el asunto de la referencia, en virtud de lo indicado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caquera, 13 MAR 2020

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 11001-33-42-054-2016-00121-00

ACCIONANTE:  JOSE CERVELEON CALIXTO MORERA
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
AS. 60-03-362-2020

En cumplimicnto a lo ordenado en ¢l articulo 188 del CPACA y el articulo 366 del Codigo General
del Proceso los cuales precisan que las costas v las agencias en derecho deben ser liquidadas por
¢l juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado con la Contadora
adscrita a la Jurisdiccion Administrariva realizaron la respectiva liquidacion, procede el despacho
APROBARILA, teniendo en cuenta que la misma se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los
soportes de gastos del proceso, aunado a que el porcentaje de las costas fijadas en la sentencia no
fue refutaco por las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR c¢n todas sus partes la liquidacion de las costas realizada por Secretaria
en ¢l asunto de la referencia, en virtud de lo indicado en ¢l articulo 366 del Codigo General del
Procceso.

Notiliquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencta Caqueta, 13 MAR 2020

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-001-2013-00883-00

ACCIONANTE: LUZ DARY VILLEGAS MONTEALEGRE
ACCIONADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA

AS: 61-03-63-2020

En cumplimiento a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA y ¢l articulo 366 del Codigo General
del Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por
el juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado con la Contadora
adscrita a la Jurisdiccion Administrativa realizaron la respectiva liquidacion, procede el despacho
APROBARLA, teniendo en cuenta que la misma se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los
soportes de gastos del proceso, aunado a que ¢l porcentaje de las costas fijadas en la sentencia no
fue refutado por las partes.

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en todas sus partes la liquidacion de las costas realizada por Secretaria
en el asunto de la referencia, en virtud de lo indicado en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caqueta, 13 MAR 2020

NATURALEZA: EJECUTIVOS

RADICADO: 18001-33-40-004-2016-00550-00

ACCIONANTE: CLAUDIA MARCELA ROJAS TRUJILL.O

ACCIONADO: NACION - INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

AS.: 63-03-365-2020

En cumplimicnto a lo ordenado en ¢l articulo 188 del CPACA y ¢l articulo 366 del Codigo General
del Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por
¢l juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado con la Contadora
adscrita a la Jurisdiccion Administrativa realizaron la respectiva liquidacion, procede el despacho
APROBARLA, teniendo en cuenta que la misma se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los
soportes de gastos del proceso, aunado a que el porcentaje de las costas fijadas en la sentencia no
fue refurado por las partes.

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR c¢n todas sus partes la liquidacion de las costas realizada por Secretaria
en ¢l asunto de la referencia, en virtud de lo indicado en el articulo 366 del Codige General del
Proceso.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia Caquera. 13 MAR 2020 '

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 18001-33-33-752-2014-00117-00

ACCIONANTE: DANIEIL PEREZ SANCHEZ, MARGARITA DE JESUS
PEREZ SANCHEZ Y OTROS

ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL

AS: 64-03-366-2020

En cumplimicnto a lo ordenado en el articulo 188 del CPACA y el articulo 366 del Codigo General
del Proceso los cuales precisan que las costas y las agencias en derecho deben ser liquidadas por
¢l juez de primera instancia y atendiendo que la Secretaria de este Juzgado con la Contadora
adscrita a la Jurisdiccion Administrativa realizaron la respectiva liquidacion, procede ¢l despacho
APROBARILA, teniendo en cuenta que la misma se ajusta a lo precisado en la sentencia y a los
soportes de gastos del proceso, aunado a que el porcentaje de las costas fijadas en la sentencia no
fue refutado por las partes.

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR cn todas sus partes la liquidacion de las costas realizada por Secretaria
en ¢l asunto de la referencia, en virtud de lo indicado en ¢l articulo 366 del Codigo General del
Proceso.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 de marzo de 2020

RADICACION : 18001-23-31-002-2009-00378-00

MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO de SENTENCIAS

ACTOR : GERARDO MENESES VARGAS Y OTROS
DEMANDADO : NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
AUTO NUMERO : Al. ORD.88-03-246-2020

I. OBJETO DE DECISION.

Agotadas las ctapas procesales correspondientes a la instancia y no observando causal de nulidad que
invalide lo actuado, decide el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, Caqueta sobre el fondo
del asunto, con el fin de verificar si es viable o no, dictar auto que ordene seguir adelante con la
ejecucion para ¢l cumplimicnto de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de fecha
10/04/2019, de conformidad con Inc. 2 del articulo 440 del C.G.P!, dentro del presente medio de
control ¢jecutivo promovido por los sefiores GERARDO MENESES VARGAS Y OTROS y en
contra dc la NACION-FISCALiA GENERAL DE LA NACION-.

II. DELA DEMANDA.?

Los seiiores GERARDO MENESES VARGAS Y OTROS, mediante apoderado y en ¢jercicio del
medio dc control ejecutivo, solicité mandamiento de pago a su favor y en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION-, con basc cn el titulo ¢jecutivo contenido en la sentencia
judicial de I" instancia proferida el 25/07/2013, expedida por el Tribunal Administrativo del Caqueta
dentro del proceso de reparacion directa bajo ¢l radicado No. 18001-23-31-002-2009-00378-00, la
sentencia de 2° instancia que modifico la primera de fecha 28/05/2015 proferida por ¢l Consejo de

Estado-Sala dc lo Contencioso Administrativo-Scecion Tercera-Subseccién C-, y constancia de
ejecutoria del 09/06/2015.

I11.- DEL MANDAMIENTO DE PAGO

Mediante auto del 10/04/2019* se libré mandamiento de pago a favor de los ejecutante y en contra de
la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-, por la suma de $237.873.447, mas los
intereses a que hubiere lugar, desde que se hizo exigible la obligacion hasta el pago efectivo de la
misma; asimismo, de dicho auto fue notificado, a la parte ejecutada conforme con el articulo 197 y 199
del C.P.A.CA., csto es, por conducto de su representante legal, a través del buzén de correo
electronico aportada para cfectos de sus notificaciones en la demanda y creado para tal fin el 08 de
mayo de 2019, siendo recibido en la misma fecha, segin consta ¢n ¢l pantallazo de envio por correo
electronico®, con el fin de quc en el término de cinco (05) dias siguicntes a la notificacion pagara la
suma de dinero que fue ordenada en el mandamiento de pago, o propusicra excepciones cn los diez
(10) dias siguientes a dicha notificacion.

Conforme la constancia secretarial que antecede, obrante a folio 139 del expediente, se evidencia que
la entidad demandada la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-contest6 la demanda
oportunamente dentro del presente medio de control.

IV.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

a) Competencia.

Con fundamento cn los hechos narrados con antelacion y de conformidad con lo anterior, agotado el
tramite procesal, y sin obscrvarse nulidad que invalide lo actuado, es del caso proceder tal y como lo

1 “Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no sdmite recurso, el remate y el avaluo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante 3 efecucion para el cumplimiento de las obligaciones delerminadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

2F. 1-5¢. gjecutivo 1

3FI.85-86 C.1

4F1.92CA



e
i
3.

FIP
*.o -

\* Referencia: Ejecutivo de Sentencias
j Radicado: 18001-23-31-002-2009-00378-00

%A‘%\a’;{* Demandante: Sandra Herrera Salgado

Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion-

dispone el articulo 440 del C.G.P3, en relacion con ordenar seguir adelante con la cjecucion, por ser
competente el Juzgado 4 Administrativo de Florencia para conocer y fallar ¢l presente proceso, por
la cuantia y a la naturaleza de las partes que intervienen en el sub lite, Atendiendo lo dispuesto en el
numeral® 7 del articulo 155 del CPACA, en concordancia con el numeral 3 del articulo 297 del mismo
compendio normativo.

b) Fundamento Juridicos:

El articulo 68 del CCA, define de las obligaciones a favor del Estado que prestan mérito cjecutivo
siempre que cn cllos conste una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, y en su numeral 2
relaciona:

“2. Las sentencias y dems decisiones jurisdiccionales cjecutoriadas que impongan a favor del tesoro nacional, de
una entidad territorial, o de un establecimiento publico de cualquier orden, la obligacion de pagar una suma
liquida de dincro.”

En cuanto a los procesos cjecutivos iniciados con base en providencias judiciales, el Consejo de Estado
en pronunciamicnto del 2 de abril de 2015, resend la providencia que en su oportunidad fuese
proferida por la Seccion Tercera de esa corporacion el 27 de mayo de 1998, cn la que se mencionoé:

"... con respecto a los procesos de ejecucion en los cuales ¢l titulo correspondiente sc integra con la decision o
decisiones judiciales y con cl acto administrativo de cumplimicnto, sc pueden presentar estas situaciones:

primero, que ¢l titulo de cjecucion lo integren la sentencia y el acto de cumplimiento cenido rigurosamente a la
decision judicial, cn cuyo caso ninguna duda cabe sobre su mérito ejecutivo; segundo, que ¢l titulo aducido se
componga de la providencia judicial y del acto administrativo no satisfactorio de la decision del Juez, evento en
el cual el titulo también presta mérito de cjecucion; tercero, que el titulo lo integren la sentencia condenatoria y
el acto de cumplimiento que sc aparta parcialmente de la obligacién alli contenida, cn cuyo caso también presta
mérito cjecutivo, y cuarto, bien podria suceder que ¢l titulo lo integren la sentencia de condena y el acto de
cumplimiento, pero que éste desborde o exceda la obligacion seialada en el fallo, en cuyo caso el Juez tendria
facultad para ordenar ¢l mandamiento ejecutivo, solamente, desde luego, hasta cl limite obligacional impuesto
en la sentencia.

Se deduce de lo anterior que en materia de titulos complcjos integrados por la sentencia y el respectivo acto de
cumplimiento, el juzgador conscrva poder de interpretacion del titulo en orden a librar ¢l mandamiento de pago
con estricta sujecion a la sentencia, todo ello para favorecer el principio de la salvaguarda del interés general y
de la cosa juzgada.

En ¢l caso examinado, entonces, la decision judicial acompanada del acto de cumplimiento acorde con la
sentencia, presta mérito cjecutivo. No podia ser de otra mancra, porque la idea de que los actos administrativos
de ejecucion o cumplimiento de fallos judiciales vuclvan a scr demandados ante esta jurisdiccion por violar o
incumplir los fallos que dicen cumplir, como lo sugiere ¢l a quo, genera un circulo vicioso, irrazonable por lo
mismo, y francamente atentatorio de la cosa juzgada, y de la eficacia de la justicia. Excepcionalmente se podrian
admitir accioncs de nulidad contra esos actos, si diciendo cumplir ¢l fallo, crean, extinguen o modifican
situaciones juridicas no rclacionadas o independientes del fallo, pues en tal caso sc estaria frente a un nuevo acto
administrativo, y no frente a uno de mera ejecucion de sentencias.”

Dc lo anterior dicha Corporacion concluyé las causas por las cuales puede iniciarse la cjecucion de
una providencia judicial, evento en el cual, al juez de conocimiento competente en ¢l momento
respectivo, le correspondera verificar no solo la existencia de un titulo ejecutivo y si ¢l mismo esta
debidamente conformado ¢ integrado, dependiendo de cllo estudiar si ¢l que se aduce como
fundamento de la ¢jecucién contiene a cargo del demandado y a favor del cjecutante una obligacion

¢ “Si el ejecutado no propone excepcicnes oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, 0 seguir adelente la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

¢ Articulo 155 Numeral 7. De los procesos ejecutives, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.



% Referencia; Ejecutivo de Sentencias

'
) j Radicado: 18001-23-31-002-2009-00378-00

Demandante: Sandra Herrera Salgado
Demandado: Nacion-Fiscalia General de Ia Nacién-

clara, expresa y exigible, y si esa obligacion respecto a la cual se busca su cumplimiento consiste en
una prestacion de dar, hacer o no hacer.

El articulo 422 del CGP, define de las obligaciones a favor del Estado que prestan mérito cjecutivo,
por lo cual siempre debe constar una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, que conste en
documento provenicnte del deudor o de su causante que por demas constituya plena prucba contra
¢l, o las que emanc cntre otros de una sentencia de condena proferida por jucz o tribunal, o de otra
providencia judicial, como lo cs la decision que aprueba la conciliacion en ¢l caso de marras.

Ahora bien, retomando lo enunciado por el Consejo de Estado se ha hecho claridad sobre el alcance y
lo que se debe entender en relacion con las obligaciones expresas, claras y exigibles, en los siguientes
términos”:

"...cl titulo cjecutivo que habilita la cjecucion forzada puede scr simple o complejo, scgin la forma en que se
constituya. Es simple cuando la obligacion consta ¢n un solo documento del que sc deriva la obligacion clara,
expresa y exigible. Y es complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad
juridica, en cuanto no pueden hacersc valer como titulo ejecutivo por scparado.

En materia de lo contencioso administrativo, cl proceso ejecutivo sirve para pedir el cumplimiento forzado de
las obligaciones a cargo de las entidades. En matcria de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve
para pedir ¢l cumplimicento forzado de las obligaciones a cargo dc las entidades puiblicas que consten, por
cjemplo, en los actos administrativos cjecutoriados o cn las providencias judiciales”

c) Del caso en concreto:

En cl caso bajo estudio, sc obscrva que los sciiores GERARDO MENESES VARGAS Y OTROS
instaur6 una demanda ejecutiva en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
con base en un titulo ejecutivo complejo, integrado por:

judicial de 1" instancia proferida el 25/07/2013, expedida por ¢l Tribunal Administrativo del Caqueta
dentro del proceso de reparacion directa bajo ¢l radicado No. 18001-23-31-002-2009-00378-00, la
sentencia de 2° instancia que modifico la primera de fecha 28/05/2015 proferida por el Conscjo de
Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera-Subscccion C-, y constancia de
cjecutoria del 09/06/2015.

- Sentencia I’ instancia proferida el 25/07/2013, expedida por el Tribunal Administrativo del
Caqucta. (folio 6-19 c. ¢jecutivo 1)

- Sentencia 2 instancia proferida el 28/05/2015, expedida por el Consejo de Estado-Sala de lo
Contencioso Administrativo-Seccion Tercera-Subseccion C-. (folio 20-73 c. ejecutivo 1)

- Constancia secretarial del 09/06/2015. (folio 74 c. ejecutivo 1)

En virtud de lo anterior, tenemos que, de los documentos allegados, el titulo base de la presente
cjecucion conticnen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, por lo que desde que se
libr6 ¢l mandamicnto de pago y a la fecha, se encuentra en mora del pago respectivo.

En éste sentido, es claro que las excepciones de fondo propuestas por la cntidad demandada
relacionada con la inobservancia al derecho al turno de los beneficiarios de sentencias judiciales, no se encuentra
dentro de las excepciones taxativas para desatarlas en esta oportunidad.

No obstante, tenemos que si bicn la Entidad sciala que otorgé un turno para pago desde el 14 de
agosto de 2017, tal como lo indica en su contestacion y quedo probado a folio 161 y 165, lo cierto, es
que cn primer lugar no le indica cual es ¢l turno otorgado, ni tampoco cual es el turno que se
encuentran pagando, con el fin de saber su situacion real frente al procedimiento de cobro establecido
para tal fin, y ademas ello no impide que sc instaure el medio ejecutivo para buscar ¢l pago de la

7 M.P, German Rodriguez Villamizar, demandante sociedad Hecol Lida., demandado: Corporacién Autdnoma Regional de
Cundinamarca.
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% v Referencia: Ejecutivo de Sentencias

E Radicado: 18001-23-31-002-2009-00378-00

\Jc;,. Demandante: Sandra Herrera Salgado

Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacién-

sentencia, como quiera que la exigibilidad de la condena objeto de recaudo, ticne como fundamento
el articulo 177 del C.C.A. tal como quedo6 establecido en los parametros del acuerdo al que llegaron
las partes, del siguiente tenor literal:

“ARTICULO 177. EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA ENTIDADES PUBLICAS. Cuando sc condene
a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, s
enviard inmediatamente copia de la sentencia a quien sea competente para cjercer las funciones del ministerio
puiblico frente ala entidad condenada.

()

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de cjecutar los presupucstos publicos, pagar las
apropiaciones para cumplimicnto de condenas mds lentamente que el resto. Tales condenas, ademds, serdn
ejecutables ante la justicia ordinaria dicciocho (18) meses después de su ejecutoria.

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comerciales durante los scis (6) meses
siguientes a su cjecutoria y moratorias después de este término. (...)"

En ¢l presente caso, la sentencia de 1° instancia condenatoria del 25/07/2013 y de 2° instancia del
28/05/2015, quedo ejecutoriado el 09/06/2015, de manera que su exigibilidad por via judicial era a
partir del 10/10/2016, siendo la iinica condicion para ello el vencimiento de los 18 meses de trata el art.
177 del C.C.A,, pues revisadas las decisiones judiciales éstas tomaron como fundamento y se
profirieron en los términos de los articulos 176,y 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, por lo que al
momento de presentarse la demanda (21/03/2019), cumplia con el presupuesto de exigibilidad de la
obligaci6n exigido por el art. 422 del C.G.P.

Aunado a lo anterior, es pertinente sefialarle a la parte ejecutante, que si bicn los Decretos 2469 de
2015, establecen unos requisitos para el cobro de sentencias judiciales, dichos requisitos no son
presupuestos de la exigibilidad de la obligacion por via judicial, en los términos que si lo plantea el
art. 177 del C.C A, pues, dichas reglas estan establecidas para efectos del cobro y pago de la deuda en
sede administrativa, sin que abarque los presupuestos como el que aqui nos convoca derivado de la
aprobacion de un acuerdo conciliatorio que expreso la voluntad de las partes y por consiguiente hace
obligatorio su cumplimiento.

Ast las cosas, no habiendo prucbas que decretar ni excepciones que resolver, agotado ¢l tramite
procesal, y sin observarse nulidad que invalide lo actuado, y que la parte ejecutada no demostré que
hubiere cumplido con la orden de pago dada, se ordenara llevar adelante la ejecucion conforme se
ordeno en el mandamiento de pago y se condenari en costas y agencias en derecho a la parte
ejecutada, de conformidad con lo establecido en el inciso 2 del articulo 440 del C.G.P8, con el fin de
dar cumplimiento a las obligaciones determinadas en el auto mandamiento de pago.

Igualmente, se ordena cumplir con lo sefialado cn el numeral 1° del articulo 446 del C.G.P., para que
cualquiera de las partes presente la liquidacion del crédito en la forma indicada en la misma, el avaluo
de los bienes que posteriormente se llegaren a embargar y secuestrar, y s¢ condenari en costas y
agencias en derecho a la parte ejecutada, de conformidad con lo establecido ¢n el inciso 2 del articulo
440 del C.G.P°.

V. COSTAS
Finalmente, al tenor de lo dispuesto en el articulo 365 numeral 5 del CGP, aplicable por remision

expresa en virtud del articulo 188 del CPACA, ¢l Despacho condenara en costas a la parte vencida en
cl porcentaje de 4% .

8 “Sj of gjecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remale y éf avaliio
de fos bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere ef caso, o sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar Ia liquidacion de! crédito y condenar en coslas af ejecutado.”
% *Si ef ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio
de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, 0 sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, praclicar a liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

10 “ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que
haya controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas:



Referencia: Ejecutivo de Sentencias

kﬁ § Radicado: 18001-23-31-002-2009-00378-00

ﬁ-ﬁ{& Demandante: Sandra Herrera Salgado
Demandado: Nacién-Fiscalia General de la Nacion-

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia - Caqueta, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la cjecucion en contra de la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION--, conforme se ordené ¢n ¢l mandamiento de pago del 10/04/2019, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR el avaluo y posterior remate de los bienes que encuentran embargados o
con posterioridad sean objetos de embargos y secuestros, dentro del presente proceso.

TERCERO ORDENAR que se presente liquidacion del crédito conforme lo determina el articulo
numeral 1° del articulo 446 del C.G.P., en concordancia con el articulo 366 del C. G.P.

CUARTO: CONDENAR en costas y agencias en derecho cn esta instancia, a la parte vencida ello es
a la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION?-, en el presente proceso en un monto del
4% de las pretensiones reconocidas, conforme a lo aci scfialado.

Notifiquese y camplase.

(..)8. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podré abstenerse de condenar en costas o
pronunciar condena parcial, expresando los fundamentos de su decision. (...)”
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
r AT
Florencia, J 3 MAR 287
MEDIO DE CONTROL.: POPULAR
ACTOR: DUNNYS GIOVANNY PARDO ROSERO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTRO
RADICADO: 18001-33-33-004-2019-00388-00
AUTO: Al: 03-03-03-2020.

Vista la constancia sccretarial que antecede, se dara apertura al periodo probatorio en los
términos establecidos cn el articulo 28 y 44 de la ley 472 de 1998, no sin antes advertir, que las
pruebas ya recaudadas cn el proceso mantienen su validez, haciendo incensario su decreto
nucvamente.

1. Parte Accionante.
- DOCUMENTALES.

En su valor legal se apreciaran los documentos, relacionados a folios 16-60 de la demanda,
cuyo valor probatorio s¢ hara de conformidad con lo dispuesto en ¢l articulo 246 del CGP.

- TESTIMONIALES.

DECRETAR el testimonio del sefior WILSON OSORIO PERDOMO, para el dia 2D de
Moo de 2020alas 3|0 gm )
¢

El objetivo del anterior testimonio es obtener una idea mas cercana de la realidad que deben
afrontar las personas que transitan por cl puente y las diferentes situaciones que ya se han
presentado, producto de la estructura del puente “Torcido™

Se advierte a las partes que es su deber hacer comparecer al testigo a la diligencia
programada para la recepcion de los mismos con su documento de identificacion, y si es del
caso, deberan informar al Despacho con 10 dias de anterioridad a la audiencia de pruebas, si
hay lugar a recepcionar los testimonios a través de los medios electronicos, para cfectos de
establecer la disponibilidad de salas de audiencia.

2. Departamento del Caqueta

- DOCUMENTALES.

En su valor legal se apreciaran los documentos, relacionados a folios 86-89 del Cuaderno
Principal, cuyo valor probatorio se hara de conformidad con lo dispuesto en el articulo 246
del CGP.

3. Municipio de Florencia.
No allega ni solicita prucba por decretar.

4. Prueba de oficio.

Solicitar al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS -, con ¢l fin de que se sirva
informar al despacho:

- Qué medidas debe tener un puente ubicado en la zona urbana de un municipio.
- Qué caracteristicas y medidas dc proteccion debe tener estos puentes ubicados en la
zona urbana de un municipio.



%, Medio de control: Proteccitn de los derechos e infereses colectivos
3729\ Demandante: Dunnys Giovanny Pardo Rosero
i%. p & Demandado: Municipio de Florencia, Caqueté
Ca

ou Radicacion: 18001-33-33-004-2019-00388-00

- A cargo de que Ente (municipal, departamental o nacional) se encuentra el
mantenimiento de puentes ubicados en la zona urbana de un municipio.

Se advierte a las parte Accionante que en virtud del principio de colaboracion establecido en el
articulo 103 del CPACA, debera gestionar la recoleccion de la ésta prueba decretada, es decir,
debera elaborar el respectivo oficio, y remitirlo a la entidad requerida, indicandole que el
término para resolver las mismas es de 8 dias, so pena las sanciones a que halla a lugar.

Asi mismo se advierte a las partes, que deberan acreditar la gestion adelantada dentro del
término de 5 dias, so pena de declarar fenccida la actuacion procesal conforme lo establece
el articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

V3 MAR oo
RADICACION : 18001-33-33-004-2020-00081-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : DIEGO ANDRES CANO
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
AUTO NUMERO : A1-08-03-165-2020
1.- ASUNTO.

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, observa ¢l Despacho que se otorgd poder
para demandar ¢l acto administrativo contenido c¢n la Resolucion 7358 de 2018, por medio de la
cual se reconocio la asignacion de retiro para efectos de que se le reliquidara la misma con
inclusién de la prima de antigiiedad, no obstante al verificar las pretensiones de la demanda se
destaca que las mismas estan relacionadas con ¢l reajuste de la asignacion de retiro que le fue
reconocida al actor, con la inclusion del 70% del subsidio familiar, no encontrandose claramente
establecido el asunto en ¢l poder otorgado para actuar

Advertido lo anterior, se INADMITIRA la demanda de la referencia con fundamento en el articulo 170
del CPACA, concediéndole a la actora el termino de diez (10) dias para que cumplan con las cargas
procesales antes impuestas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por DIEGO ANDRES CANO, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES- CREMIL, por las consideraciones antes anotadas.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda en los yerros advertidos, para lo cual se otorga un plazo
de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 MAR 2[]20

RADICACION: 18001-33-33-004-2019-902-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACTOR YURANI HUACA COTACIO Y OTROS

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
AUTO NUMERO ALt 69-03-227-2020.
I. ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda
2. SE CONSIDERA.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, se observa que el profesional del derecho YEISON
MAURICIO COY ARENAS, carece de mandato judicial para representar a YAMILETH HUACA
COTACIO, accionante en el medio de control de la referencia, toda vez que de los documentos anexos
con la demanda no se encuentra el poder conferido al profesional del derecho, por lo que se hace

necesario que se allegue el respectivo poder, esto en cumplimiento de lo establecido en el Articulo 159
del CP.ACA.,, ask:

“Articulo 159. Capacidad y Representacion. Las entidades publicas, los particulares que cumplen
funciones publicas y los demds sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al
proceso, podrdn obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados. (...) ”

Asi mismo, ¢l articulo 54 del C.G.P., establece:

Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen
capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demds deberdan comparecer por intermedio de sus
represcntantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales.”

Visto lo anterior, al no reunir los requisitos establecidos en los articulos que anteceden, la profesional
del derecho no se encuentra facultado para actuar como ral, resultando procedente inadmitir la
demanda con fundamento en el articulo 170 del CPACA, concediéndole a la parte actora el término de
diez (10) dias para que allegue los documentos que lo acrediten como apoderado del accionante, es
decir el poder de representacion judicial y acredite su calidad como apoderado dentro del presente
proceso

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR el Medio de Control de REPARA:CI()N DIRECTA promovido por
YURANI HUACA COTACIO Y OTROS, en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION Y OTROS, por las consideraciones antes anotadas.
SEGUNDO.- ORDENASE subsanarla la demanda y allegar el poder otorgado por la sefiora
YAMILETH HUACA COTACIO, al profesional del derecho YEISON MAURICIO COY ARENAS,

para lo cual se otorga un plazo de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y C




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 1) MAR 2070

RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00894-00
MEDIO DE CONTROL. : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
ACTOR : ALBEIRO DE JI:iSUS LARGO JARAMILLO
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE L.AS FUERZAS MILITARES- CREMIL
AUTO NUMERO : A1-04-03-161-2020

.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda. observa el Despacho que la misma reane los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 v siguicntes
del Cadigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo,
se dispondraa ADMITIRLA.

En mérito de lo expucesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUEILVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por ALBEIROQ DI JESUS LARGO JARAMILLO ¢n contra de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la Ley. En consecuencia, se ordenara surtir el tramite previsto para ¢l procedimiento ordinario
y contemplado en los Articulos 171 y s.s., de a Ley 1437 de 2011

SEGUNDQO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por ¢l art.
612 del C.G.P.), se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢l presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL -, 0 a quicn haga sus veees o est¢ encargado de sus
funciones, asi como al Ministerio Pablico y a kv Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para ¢l cfecto, ¢l mensaje deberi identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de L demanda.

- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece el
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha por
estados al respectivo correo clectronico, en los términos del articulo 208 CPACA, toda vez que
¢sta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo precepraa ol articulo 205
ibidem. Para el efecto, el mensaje deberaidentificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de fa demanda, la cual seri efectuada por parte de ¢ste Despacho.

TERCERO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata ol articulo 199 inciso 1 a 4 sera
cfectuada por parte de laseeretaria del Despacho, sin embargo, las copias de La demandz, de los anexos
y del auto admisorio, quedarin en L seeretaria a disposicion de la parte actora, para que una vez se
efectue Lanotiticacion clectronica conforme registro en el sistema Siglo XXI, proceda a remitir de forma
inmediata ¢l respectivo traslado fisico a la(s) parte (s) demandada(s) CAJA DE RETIRO DE 1.AS
FUERZAS MILITARES CREMIL, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pablico, CARGA que deberi acreditar ante ¢l Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a partir
de dicho registro.

CUARTO: PREVENIR a la parte actora que de NO cfectuar la remision fisica del traslado respectivo,
acreditando lagestion dentro del termino senalado en ¢l numeral anterior, se pracedera a dar aplicacion



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2013-00894-00

a lo dispuesto en ¢l articulo 178 de la ley 1437 de 2011, ante ¢l incumplimicnto de las cargas que le
corresponde asumir.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, quc es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruchas documentales que tenga en su poder v que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone ¢l articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar ¢l expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige ¢l paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES CREMIL -, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Puablico, por ¢l término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho, DUVERNEY ELIUD
VALENCIA OCAMPO quien actua cn calidad de apoderado principal del accionante ¢n los
términos y para los fines indicados en el memorial poder adjunto (fl1. 12 C.1).

Notifiquese y Camplase.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 Mis o000
RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00901-00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RIESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : LEONARDO HOYOS ROMERO
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DF LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
AUTO NUMERO . Al-06-03-163-2020

1.- ASUNTO.

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, observa ¢l Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguicntes
del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo,
s¢ dispondri a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUEI.VE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por LEONARDO HOYOS ROMERO c¢n contra de CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos por la Ley. En
consccuencia, sc¢ ordenarda surtir ¢l tramite previsto para ¢l procedimiento ordinario y
contemplado en los Articulos 171 y s.s.. de Ta Ley 1437 de 2011

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por el art.
612 del C.G.P.). se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢l presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA DERETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL. -, o a quicn haga sus veees o esté encargado de sus
funciones, asi como al Ministerio Pablico y a kv Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para ¢l efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece ¢l
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha por
estados al respectivo correo electronico, en los términos del articulo 201 CPACA, toda vez que
¢sta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptaa ¢l articulo 203
ibidem. Parael clecto, el mensaje deberididentificar la notificacion que se realiza y contener copia
de La providencia a notificar y de la demanda, L cual sera efectuada por parte de éste Despacho.

TERCEROQO: ADVERTIR quc la notilicacion electronica de que trata el articulo 199 inciso 1 a 4 sera
efectuada por parte de la secretaria del Despacho, sin embargo, Las copias de la demanda, de los anexos
v del auto admisorio, quedaran en la seeretaria a disposicion de la parte actora, para que una vez se
efecrud la notificacion electronica conforme registro en ¢l sistema Siglo XX1, proceda a remitir de forma
inmediata el respectivo traslado lisico a la(s) parte (s) demandada(s) CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES CREMIL, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, CARGA que debera acreditar ante el Despacho dentro de los cineo (3) dias siguicntes a partir
de dicho registro.

CUARTO: PREVENIR a la parte actora que de NO electuar La remision fisica del traslado respectivo,
acreditando la gestion dentro del término senalado en el numeral anterior, <c procederi adar aplicacion



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-00901-00

a lo dispucsto en ¢l articulo 178 de la ey 1437 de 20110 ante ¢l incumplimiento de las cargas que le
corresponde asumir.

QUINTQ: PREVENIR a la parte demandada, que ¢s su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruchas documentales que tenga en st poder y que pretencla hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar ¢l expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige ¢l paragrafo I del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES CREMIL -, a la Agencia Nacional de Delensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por ¢l término de 30 dias de conformidad a lo establecido en ¢l Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personcria adjetiva a la profesional del derecho, VIVIANA MILENA
HERRERA GUERRERO quicn actua en calidad de apoderada principal del accionante en los
términos y para los fines indicados en el memorial poder adjunto (f1. 15 16 C.1).

Notifiquese y Camplase.




Florencia, 1o ul o
RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00895-00
MLEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : HERCILO MONTANO IBARVO
DEMANDADO : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR
AUTO NUMIRO : Al1-05-03-162-2020
.- ASUNTO.

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda. observa el Despacho que i misma retne los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 139, 162 y siguientes
del Cadigo de Procedimicento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo,
sc dispondri a ADMITIRLA.

En mérito de lo expucsto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABILECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por HERCILO MONTANO IBARVO ¢n contra de CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, por reunir los requisitos necesarios previstos por
la Ley. En consecuencia, se ordenard surtir ¢l tramite previsto para ¢l procedimiento ordinario y
contemplado en los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 de 2011

SEGUNDQO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (maod. Por el art.
612 del C.G.P.). se dispone:

- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al buzén
clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, o a quicn haga sus veces o esté
encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Pablico v a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

Para ¢l cfecto, el mensaje deberi identificar la notificacion que se realizay contencer copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece el
articulo 171 del CPACA, para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha por
estados al respectivo correo electronico, en los terminos del articulo 201 CPACA, toda vez que
¢sta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceptua el articulo 205
ibidem. Para cl cfecto, el mensaje debera identificar Fa notificacion que se realizay contener copia
de la providencia a notificar y de fa demanda, la cual sera efectuada por parte de éste Despacho.

TERCERQO: ADVERTIR quce la notificacion clectronica de que trata ol articulo 199 inciso 1 a 4 sera
efectuada por parte de L seeretaria del Despacho, sin embargo, las copias de fa demanda, de los anexos
y del auto admisorio, quedarin en la secretaria a disposicion de la parte actora, para que una vez se
cfectué la notificacion elgetronica conforme registro en el sistema Siglo XXI, procedaca remitir de forma
inmediata ¢l respectivo traslado fisico a la(s) parte (s) demandada(s) CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Pablico, CARGA que debera acreditar ante ¢l Despacho dentro de los cinco (3) dias
siguientes a partir de dicho registro.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2019-00895-00

CUARTO: PREVENIR a la parte actora que de NQ cfectuar la remision fisica del traslado respectivo,
acreditando la gestion dentro del término senalado en el numeral anterior, se procederi a dar aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011, ante ¢l incumplimiento de las cargas que le
corresponde asumir.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que ¢s su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las prucbhas documentales que tenga ¢n su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone ¢l articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar ¢l expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige ¢l paragrafo | del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASILADO ala demandada CAJA DESUELDOS DE RETIRO DI: LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, a la Agencia Nacional de Deflensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por ¢l término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172 del CPACA.

SEPTIMOQO: RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho, MAURICIO
ALBERTO ORTIZ MEDINA quien actua en calidad de apoderado principal del accionante en los

términos y para los fines indicados en el memorial poder adjunto (fl. 31 C.1).

Notifiquese y Camplase.

GINA PANE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA
Florencia, 135 MAn 20l
RADICACION : 18001-33-33-004-2020-00056-00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : ANTONIO BARAHONA SALAS
DEMANDADO + NACION-MINEDUCACION NACIONAL -FOMAG
AUTO NUMERO - A1-09-03-166-2020
1.- ASUNTO.

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, observa el Despacho que la misma reiine
los requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y
siguicntes del Codigo de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por tal motivo, se dispondria a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por ANTONIO BARAHONA SALAS en contra de LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG por reunir los requisitos
necesarios previstos por la Ley. En consecuencia se ordenari surtir ¢l tramite previsto para el
procedimicnto ordinario y contemplado ¢n los Articulos 171y s.s., de la Ley 1437 de 2011,

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod.
Por clart. 612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE el presente auto, mediante mensaje dirigido al
buzon clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de LA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG, o a quicn haga
sus veces o esté encargado de sus funciones, asi como al Ministerio Publico y ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para cl cfecro, ¢l mensaje debera identificar la notificacion que sc realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

.~ NOTIFICAR POR ESTADOS csta providencia a la parte demandante como lo
establece ¢l articulo 171 del CPACA, para lo cual s ENVIARA mensaje de datos de la
notificacion hecha por estados al respectivo correo clectronico, en los términos del
articulo 201 CPACA, toda vez que ésta acepto expresamente la notificacion por este
medio, como lo preceptua ¢l articulo 2035 ibidem. Para ¢l cfecto, ¢l mensaje debera
identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la providencia a notificar y
de la demanda, la cual sera efectuada por parte de éste Despacho.

TERCERO: ADVERTIR que la notificacion electronica de que trata ¢l articulo 199 inciso 1 a
4 scra efectuada por parte de la secretaria del Despacho, sin embargo, las copias de la demanda,
de los anexos y del auto admisorio, quedarin en la secretaria a disposicion de la parte actora,
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para que una vez se efectuc la norificacion electronica conforme registro en ¢l sistema Siglo
XX, proceda a remitir de forma inmediata ¢l respectivo traslado fisico a la(s) parte (s)
demandada(s) NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Mmlstum Publico, CARGA que debera
acreditar ante ¢l Despacho dentro de los cinco ()) dias siguicntes a partir de dicho registro.

CUARTO: PREVENIR a la parte actora que de NO cfectuar la remision fisica del traslado
respectivo, acreditando la gestion dentro del término semalado en ¢l numeral anterior, se
procederd a dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011, ante ¢l
incumplimicnto de las cargas que le corresponde asumir.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, que ¢s su deber aportar con la contestacion de
la demanda rodas las prucbas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso v los dictamenes  periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones de la demanda, conforme lo dispone el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437
de 2011, asi mismo, de la obligacion de allegar ¢l expedicente administrative que contenga los
antecedentes del asunto como lo exige ¢l pamgmfo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

SEXTO: CORRER TRASLADO a las demandadas NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FOMAG, ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el Art. 172
del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al profesional del derecho, LUIS
ALVEIRO QUIMBAYA RAMIREZ cn calidad de apoderado principal de la actora, ¢n los
términos y para los fines indicados en los poderes adjuntos. (f1. 14.)

Notifiquese y Camplase




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 MAR Vaes
RADICACION : 18001-33-33-004-2020-00059-00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : NELSON DE JESUS MARTINEZ LOPEZ
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
AUTO NUMERO : AI-07-03-164-2020

L.- ASUNTO.

Una vez realizado ¢l estudio de la presente demanda, abserva el Despacho que la misma retine los
requisitos formales y legales de conformidad con lo establecido en los articulos 159, 162 y siguicntes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, por tal motivo,
se dispondri a ADMITIRLA.

En mérito de lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO promovido por NELSON DE JESUS MARTINEZ LOPEZ cn contra de CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la Ley. En consccuencia, se ordenara surtir ¢l tramite previsto para el procedimiento ordinario
y contemplado en los Articulos 171y s.s.. de la Ley 1437 de 2011

SEGUNDQ: De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA (mod. Por ¢l art.
612 del C.G.P.), se dispone:

.- NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢l presente auto, mediante mensaje dirigido al buzon
clectronico destinado para notificaciones judiciales al representante legal de CAJA DE RETIRO
DE [LAS FUERZAS MILITARES CREMIL. -, o a quicn haga sus veces o est¢ encargado de sus
funciones, asi como al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Para ¢l efecto, ¢l mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de L demanda.

.- NOTIFICAR POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante como lo establece el
articulo 171 del CPACA. para lo cual se ENVIARA mensaje de datos de la notificacion hecha por
estados al respectivo correo clectronico, en los términos del articulo 201 CPACA, toda vez que
¢sta acepto expresamente la notificacion por este medio, como lo preceprua ¢l articulo 203
ibidem. Para cl efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contencr copia
de la providencia a notificar y de la demanda, la cual seri efectuada por parte de éste Despacho.

TERCERO: ADVERTIR que la notificacion clectronica de que trata el articulo 199 inciso 1 a 4 scra
efectuada por parte de la sceretaria del Despacho, sin embargo, las copias de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio, quedarin en la secretaria a disposicion de la parte actora, para que una vez se
electud lanotificacion electronica conforme registro en ¢l sistema Siglo XX1, proceda a remitir de forma
inmediata ¢l respectivo traslado fisico a la(s) parte (s) demandada(s) CAJA DE RETIRO DI: LAS
FUERZAS MILITARES CREMIL, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pablico, CARGA que deberi acreditar ante el Despacho dentro de los cinco (3) dias siguientes a partir
de dicho registro.

CUARTO: PREVENIR a la parte actora que de NO efectuar la remision fisica del traslado respectivo,
acreditando la gestion dentro del termino senalado en ¢l numeral anterior, sc procederi a dar aplicacion
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a lo dispucesto en el articulo 178 de la ley 1437 de 2011, ante ¢l incumplimiento de las cargas que le
corresponde asumir.

QUINTO: PREVENIR a la parte demandada, quc es su deber aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruchas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso y los dictimences periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de
la demanda, conforme lo dispone ¢l articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo,
de la obligacion de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del asunto
como lo exige el paragrafo I del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

SEXTO: CORRER TRASLADO a la demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES CREMIL -, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, por ¢l término de 30 dias de conformidad a lo establecido en ¢l Art. 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personcria adjetiva a la profesional del derecho, CARLOS JULIO
MORALES PARRA quicn acttia en calidad de apodcerado principal del accionante en los términos
y para los fines indicados en el memorial poder adjunto (fl. 15 C.1). y como apoderado sustituto al
doctor JUAN DANIEL CORTES ALAVA, ¢n los términos y para los fines indicados en el poder
que allega ¢l apoderado principal (fl. 14 C.1).

Notifiquese y Camplast.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia. 13 de marzo de 2020.

RADICADO: 6300133 33 013 2018 OMA0-00

NMEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECINHENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: GUSTAVOVARGS TIRADO

ACCIONADO: NACION  MINDEFENSA

ALTO N AL72.03 230 2020

Procede ¢l despacho a pronunciarse sobre la justificacion de inasistencia a la audiencia de
conciliacion presentada por la apoderada de 1a Nacion - Ministerio de Defensa a la audiencia de
conciliacion.

I.  CONSIDERACIONES.
Sea lo primero senalar que ¢l inciso 4 del articulo 192 del CPACA. dispone lo siguiente:

*Cuando el fullo de primera instancia sca de caracter condenatorio y contra clmismo se interpongaclrecurso
de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd celehrarse antes de
resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta dudiencia serda obligatoria. Si el apelante no
asiste o la audiencia, se declarara desicrto clrecurso.

Segun prescribe la norma transcrita, la asistencia a esa audiencia es obligatoria v la inasistencia a
ella por parte del apelante se sanciona declarando desicerta la alzada.

Esta norma no contempla la posibilidad de presentar justificaciones por la inasistencia a la
audiencia a efectos de contrarrestar los efectos producidos, por lo que ante este vacio normativo y
teniendo en cuenta que la asistencia a la audiencia inicial contemplada en ¢l articulo 180 del
C.P.A.C.A. tambicn es obligatoria y la inasistencia a clla igualmente genera consecuencias negativas,
en criterio del Despacho es procedente aplicar por analogia lo relacionado con la inasistencia a esta
audiencia.

Al efecto, el numeral 3 de la norma en comento, prescribe:

3. Aplazamiento. Lanasistencia a esta audiencia selo podra excusarse mediante prucha siquicra sumaria deuna
Justd cdusd.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia v ol juez la acepte. fijard nueva fecha v hora para su
cclebracion dentro de los diez (10) dias siguicntes. por auto que no tendrd recursos. En ningin caso podrd haber
otro aplazamicnto.

Ll juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguicntes a la realizacion de fa audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrin el efecto de exoncrar de las consecuencias pecuniarias adversas
quc se hubicren derivado de fa inasistencia.

En este caso, ¢l juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de los tres (3) didas
siguicnics d su presentacion y que serd susceptible del recurso de veposicion. Si la acepta, adoptard las medidas
pertinentes.” (Destacamos)

De la lectura de ta precitada norma, puede concluirse que solo es posible exonerarse de los cfectos
adversos de la no asistencia, cuando el interesado alegue excusa posterior a la audiencia con el fin
de solicitar que se le exonere de las consecuencias pecuniarias al no poder comparceer a clla por la
ocurrencia de un evento constitutivoe de fuerza mayor o caso fortuito.
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1.  CASO EN CONCRETO.

El dia 25 de febrero de 2020, Ta apoderada de la entidad condenada, allego memorial, por medio del
cual justifica su no comparecencia a la diligencia de audiencia de conciliacion, de que trata el
numeral 4 de articulo 192 del CPACA, exponicndo que se encontraba en estado de gestacion y que
desde ¢l 6 de febrero de 2020, presentd rompimicento de membrana lo que la obligo a internarse en
una entidad hospitalaria, que posteriormente, ¢l 12 de febrero de hogano, dio a luz de forma
prematura a su bebé, lo que le dio ¢l derecho a su licencia de maternidad y dadas las condiciones de
su hijo a estado internada de tiempo completo con su behé en la UCT Neonatal, para lo cual allega
al proceso apartes de la Historia clinica y certificaciones expedidas por la Direccion Medica de la
Clinica Mcdilaser en las que se da cuenta de su dicho!,

Conforme lo anterior, ¢l Despacho, tendra por justificado la no asistencia. debido al cuadro clinico
que presentaba para la fecha, dado ¢l rompimicento prematuro de membrana gue le origing un parto
unico espontanco y por ende ¢l nacimiento de su behe.

No obstante, ¢l despacho no realizara nuevamente la diligencia, como quicra que cra su obligacion
poncer en conocimiento de la Entidad la incapacidad otorgada en atencion a su situacion médica,
para que esta adelantara las gestiones para la atencion del asunto con otro de los abogados con los
que cuenta la entidad para la defensa de sus intereses, ya que si bien las certificaciones allegadas se
indican “para presentarlo al Ministerio de Defensa Nacional Grupo Contenciose Constitucional” no se allego
prucba de su presentacion ante fa entidad. tal como lo ha establecido el Conscjo de Estado, cuando
senala “la Sala hace énfasis en que es una obligacion legal del trabajador poner en conocimiento del empleador las
situaciones adversas que sc presenten en su integridad personal v que se relacionen con la salud ™.

Es importante senalar que frente a la valoracion de las incapacidades médicas, se ha establecido por
parte del Alro Tribunal Constitucional, que se pucde tomar como una fuerza mayor lo relacionado
a las incapacidades médicas, como quicra que son situaciones adversas a la persona, dejando la
valoracion al criterio del Juez para que éste determine si se reprograma o no, nuevamente la
diligencia, como quicra que tales circunstancias no pueden ser usadas como excusas para rehacer
las actuaciones procesales, al respecto, se ha dicho:

* . Notese gue si bien la lev procesal penal admite justificar la inasistencia a und audicncia oral con ocasion de la

cxistencia de una circunstancia de caso fortuito o fuerza mavor (articulo 169 de la Lev 906 de 2004), éste no ¢s ¢l

caso, como quicrd que sceun lo acredita el galeno que valoro al actor su dolor no crda incapacitante v imicamente

demandaba de élreposo por un término de 3 dias, evento que de manera algunda Ie impedia hacer conocer al Tribunal WQ
por ¢l medio que fucra mds expedito sobre el deterioro de su salud, maxime cuando se advicrte que la excusa le fuc

entregada al abogado por su galeno un dia antes a ld fecha programada para la audiencia,

Caso distinto, scria que ol defensor del tutelante hubicra sufrido una grave enfermedad o incluso un accidente de

cnormes proporciones, quc categoricamente le impidicra dar aviso oportuno de su situacion. evento en el que habria

lugar a repetir el acto procesal al que no pudo concurrir por circunstancids ajenas « sit voluntad.” -subravado

duscntc en texto origingl

()

El principio de decision en los mencionados casos, como se expuso, conduce a concluir:

i. Lanecesidad de reconocer la posibilidad que tiene ¢l juez para valorar las incapacidades medicas v, conforme a
su criterio, determinar aquellos eventos en que la misma constituve causa justa de ausencia a las audiencids
cclebradas en desarvollo del proceso penal; v
ii. La existencia de reglas de logica v sentido comiin que, sin que ¢l juez reemplace la valoracion hecha por el
profesional de la medicing, permitan distinguir casos donde claramente la excusa no se erige como justa causa de
inasistencia o una audiencia.

()

En efecto. se ha mantfestado que sibien el juez no puede reemplazar al profesional de T medicing v determinar
ctando una enfermedad es grave o no, sile es dable valorar los cfectos que, dentro del proceso penal tendrd una

'"Fol91-96 C. I.
2CONSEJO DE ESTADO, SECCION SEGUNDA. sentencia del dos (2) de junio de dos mil dieciséss (2016), MP. Dra. SANDRA LISSET IBARRA
VELEZ
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exetsd médica presentada por una de kis partes: en este sentido.en la sentencia T 324 de 2005 se deja claro que la
“autonomia ¢ independencia de las autoridades judicles comporta una amplia facultad en la apreciacion. dentro
de las reclas de la sana cried”™

Contrario sensii, de la sentencia T 324 de 2005 no pucde derivirse und rdtio que Heve @ conclusiones absurdas o
contraproducentes o ladinanuca v ccleridud de s aciuaciones procesales, como puede ser que al juczle estavedado
cudlquicr tipo de valoracion de las incupacidades medicas presentadas por los intervinientes denero del proceso.
Esto en la pracuica implicaria que cualquicr evcisa médica seria instrumento idoneo para veabri términos
procesules fencados. conclusion radicalmente conpraria o los principios orientadores de la actividad de
administrar pusticid. En cfecto en la propia sentencia T 824 de 2003 se manifiesta que las mitantes def juezen la
valoracion probatoria en estos cdsos, ne puede significar “que los certificados médicos, en cuanto
aportes de expertos sometidos a fas reglas del ordenamicnro constitucional y fegal, no tengan
que scrsometidos a juicios  racionales de valoracion  tendientes a o establecer su
aceptabilidad.™

En razon a lo anterior, se tendra por justilicada la inasistencia de la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Defensa, atendiendo la situacion adversa por la que paso durante su cstado de
gestacion y que le generd su parto prematuro, es decir, para que no se acarren compulsas de copias,
como tampoco sanciones pecuniarias por su inasistencia a la diligencia, sin que ello conforme a lo
: va indicado. conlleve a que se reprograme nuevamente la diligencia del numeral 4 del articulo 192
@/ del CPACA, manteniéndose las consecuencias juridicas que cllo acarrea, como lo es el de declararse
por desierto ¢l recurso presentado.

Visto lo anterior, se
RESUELVE:
PRIMERO: TENGASE por justificada la inasistencia a la audiencia del 20 de febrero de 2020,

por parte de la Apoderada de la Nacion -Ministerio de Defensa, sin que ello genere la
reprogramacion de la misma, por las razones aca sepaladas,

Notifiquese Y Cum

3 Sentencia T-1026 de 2010, referencia: expediente T-2722285. Magistrado Ponente: Dr. HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO.



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 MAR 2020

RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00904-00

MEDIO DE CONTRO : REPARACION DIRECTA

ACTOR : CRISTIAN ANDRES CRUZ ZAMBRANO Y OTROS

DEMANDADO : NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y NACION-RAMA
JUDICIAL

AUTO NUMERO : Al 11-05-229

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda
2.- SE CONSIDERA

Una vez realizado el estudio de la presente demanda, sc observa que el sefior JOSE GEOVANNY
CRUZ CLAROS, quien comparece al proceso en calidad de hermano del directo perjudicado el sefior
ANTONIO CRUZ CLARO, sin que se puedan acreditar su parentesco, atendiendo que no allega el
respectivo registro civil de nacimicnto de éste, en los documentos que pretende hacer valer como
pruebas, ni ¢n los anexos de la demanda, como quicra que no es factible acreditar la calidad con la cual
comparece al presente proceso, razon por la cual se inadmitira la demanda con fundamento en el
articulo 170 del CPACA, concediéndole al actor ¢l término de diez (10) dias para que el documento
antes mencionado y acredite su calidad de comparecencia al presente proceso.

En mérito de lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por los seiores CRISTIAN
ANDRES CRUZ ZAMBRANO Y OTROS, en contra de NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Y NACION-RAMA JUDICIAL-, por lo expuesto ¢n la parte motiva de ¢sta providencia.

2.- ORDENASE corregir la demanda para subsanar los yerros advertidos, concediéndose un plazo de
diez (10) dias para la correccién de la demanda.

3.- RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho JHONNY WILFER CABALLERO
RODRIGUEZ, para que actie como apoderada judicial de la parte demandante en los términos y para
los fines indicados en los memoriales de poder adjuntos. (fl. 22-35).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUET, A

Florencia, 13 MAR 2020

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JULIAN ANDRES POSADA ROJAS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL -
Radicado: 18001-33-33-004-2018-00397-00

Auto: AL N° 70-03-228-2020.

Seria del caso, proceder a conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante (fls. 128-134) contra la sentencia proferida ¢l 30 de septiembre de 2019, y por
medio de la cual sc¢ accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda (fls. 120-126), si
no fuera porque mediante escrito que antecede, el abogado allega documento manifestando
desistir del recurso presentado (fls. 135).

Al respecto, debe senalarse que el desistimiento de actos procesales constituye una forma
anticipada d¢ terminacion del proceso y opera cuando antes que se haya dictado sentencia
que ponga fin al proceso, el interesado renuncia integramente a los recursos, incidentes,
excepciones y demas actuaciones formuladas.

En este scntido, el articulo 316 del Codigo General del Proceso, aplicable a este
procedimiento por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, contempla la posibilidad
de las partes de desistir de ciertos actos procesales, entre los cuales prevé los recursos, asi:

“.ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DF CIFRTOS ACTOS PROCESALFS..as partes podrdn desistir de los
recursos interpucstos y de los incidentes, las exceperones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las
prucbas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace
Cuando sc haga por fucra de audiencia, el escrito s¢ presentard ante e secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior. o ante el secretario de este en ¢l caso contrario.

Elauto que acepte un desistimicnto condenard en costas a quien desist i, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas x perjuicios en los siguientes casos:

1.Cuando las partes asi lo convengan.

2 Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo hava concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4.Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. e la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, encaso
de oposicion, ¢l jucz se abstendrd de aceptar ¢l desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion. el juez decretard el desistimicnto sin

condena en costas v expensas..” ( Lo subrayado del DCSPLIC hO)

En el caso objeto de estudio, sc obscrva que dentro del escrito poder que lc fuera otorgado al
apoderado demandante, se le concedio la facultad de desistir (fl. 2), por lo que se deduce que
cl mismo cucnta con plenas facultades para desistir del recurso de apelacion interpuesto.

Adicional a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en costas a quien desiste
del recurso, como quicra que habi¢ndose puesto el escrito de desistimiento en conocimiento
de la parte demandada (fl. 136), la misma no manifesto desacuerdo alguno con este, por lo
que se aceptard el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la parte
demandante, y en consccuencia, se declarara la ejecutoria de dicha sentencia.

En mérito de lo expuesto, se
DECIDE:
PRIMERO: ACEPTAR cl desistimicnto del recurso de apelacion interpuesto por cl

apoderado dc la parte demandante, por las razoncs expucstas en la parte motiva de esta
providencia.
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SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la motivacion precedente.

TERCERO: DECLARESE cjecutoriado la sentencia del 30 de septiembre de 2019, por lo
considerado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 MAR 2020

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: WILIAR ALCIBAR GARCIiA CAMACHO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL -
Radicado: 18001-33-33-004-2018-00402-00

Auto: AL N°73-03-231-2020.

Seria del caso, proceder a conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante (fls. 147-153) contra la sentencia profcrida el 30 de septiembre de 2019, y por
medio de la cual se accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda (fls. 140-146), si
no fuera porque mediante escrito que antecede, ¢l abogado allega documento manifestando
desistir del recurso presentado (fls. 154).

Al respecto, debe senalarse que el desistimiento de actos procesales constituye una forma
anticipada de terminacion del proceso y opera cuando antes que se haya dictado sentencia
que ponga fin al proceso, el interesado renuncia integramente a los recursos, incidentes,
excepciones y demas actuaciones formuladas.

En este sentido, ¢l articulo 316 del Codigo General del Proceso, aplicable a este
procedimiento por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, contempla la posibilidad
de las partes de desistir de ciertos actos procesales, entre los cuales prevé los recursos, ast:

“.ARTICULO 316. DFSISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podrdn desistir de los
recursos interpuestos y de los incidentes. las excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las
pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace
Cuando sc haga por fuera de audiencia, el escrito se preseniard anie ¢l secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho reciirso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimicnto condenard en costas a quicn desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento dc las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las paries asi lo convengan.

2.Cuando s¢ trate del desistimicnto de un recurso antc el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los ¢fectos de la sentencia favorable cjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4.Cuando ¢l demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se corverd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion. ¢l juez se abstendrd de aceptar el desistimicnio asi solicitado. Si no hay oposicion, ¢l juez decretard el desistimiento sin

condena en costas y expensas...” (LO subrayado del DCSpaChO)

En el caso objeto de estudio, se observa que dentro del escrito poder que le fuera otorgado al
apoderado demandante, se le concedio la facultad de desistir (fl. 1), por lo que se deduce que
el mismo cuenta con plenas facultades para desistir del recurso de apelacion interpuesto.

Adicional a ello, se dan los requisitos para abstencrse de condenar en costas a quien desiste
del recurso, como quicra que habiéndose puesto ¢l escrito de desistimiento en conocimiento
de la parte demandada (fl. 155), la misma no manifesté desacuerdo alguno con este, por lo
que se aceptarda cl desistimiento del recurso de apelacion presentado por la parte
demandante, y en consecuencia, se declarara la ¢jecutoria de dicha sentencia.

En mérito de lo expuesto, se
DECIDE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por el

apoderado de la parte demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. :
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SEGUNDO: Sin condena cn costas, por las razones expuestas en la motivacion precedente.

TERCERO: DECLARESE cjecutoriado la sentencia del 30 de septiembre de 2019, por lo
considerado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUWSE,




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 de marzo de 2020

ACCION: POPULAR )
DEMANDANTE: SANDRA MILENA GIRALDO MEJIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA CAQUETA Y OTROS
RADICACION: 18-001-33-33-004-2019-00400-00

AUTO NUMERO: Al oz-0% -0

Vista la constancia secretarial que antecede, y atendiendo que, por parte del Municipio de Florencia,
Caqueta, sc allego acta de la Sccretaria Técnica del Comité de Conciliacion, en donde decidié no
conciliar, y como quiera que la parte actora no justifico su inasistencia a la diligencia de pacto de
cumplimicnto, por tanto, el Despacho, encuentra la necesidad de reprogramar la misma.

En consccuencia, se dara apertura al periodo probatorio en los términos establecidos en el articulo
28y 44 de lalcy 472 de 1998.

L. Pruebas Documentales aportadas:

TENER como pruebas documentales las allegadas con la demanda y la contestacion de la demanda
respectivamente, sin perjuicio del valor probatorio que conforme a la jurisprudencia y la ley les
indiquen.

1.I.  Parte actora: Las allegadas y obrantes a folio 9-14 y un CD con registro audiovisual
visible a folio 16 del expediente.

2. Parte demandada - MUNICIPIO DE FLORENCIA CAQUETA, no allego
documentales que pretenda hacer valer como pruchas.

1.3. Parte demandada -ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA, no allego
documentales que pretenda hacer valer como pruchas

2. Documentales por oficio.
21.  Parte actora: No solicito
2.2.  Parte demandada -ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA, No solicit6
23.  Parte demandada- MUNICIPIO DE FLORENCIA CAQUETA: Solicite:

.- Oficiar a la Secretaria de Obras Publicas y Plancacion Municipal para que indique y
certifique las obras que ha realizado en el Municipio, referentes al servicio de alumbrado
publico, ademas de la ¢jecucion ¢ instalacion de luminarias led en la ciudad de Florencia, con
¢l fin de garantizar un servicio publico mis cficiente, de encrgias limpias y aun menor costo

para la ciudad.

Decide el Despacho: El Despacho decreta la prueba documental por oficio contenida en ¢l Numeral
2.3. otorgandole a la Entidad oficiada ¢l término de 8 dias para allegar la informacion requerida,
haciéndole la advertencia que su no cumplimiento acarrcara que se imponga las sanciones de que
trata el articulo 44 del CGP.

Advierte ¢l Despacho a la entidad accionada MUNICIPIO DE FLORENCIA su colaboracion con el
recaudo procesal del medio de prucba, de conformidad con ¢l articulo 167 del CGP, dado que la
informacion solicitada reposa en la entidad demandada MUNICIPIO DE FLORENCIA, se debera
prestar toda colaboracion para dar respuesta en atencion al principio de colaboracion, asimismo, la
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carga de la presente prueba sc le atribuye a la entidad demandada que solicito la practica de la misma,
quien ¢n virtud del principio de colaboracion y participacion, debera:

-Elaborar ¢l oficio antes mencionado, radicarlo junto con la presente providencia ante la
dependencia correspondiente, y acreditar dicha gestion ante ¢l Despacho dentro del término de
5 dias contados a partir de la notificacion de la presente decision, indicando a la entidad oficiada
que dispone de 8 dias para emitir la respectiva respuesta, que debera remitir la respuesta a éste
Juzgado con destino a éste proceso, y en cl evento de no ser competentes proceder a remitir a la
autoridad respectiva, so pena las sanciones a que halla a lugar, conforme lo establecido en el
articulo 44 del CGP.

3. Pruebas Testimoniales:

3.1. Parte actora: solicitd se dccretar;in los testimonios de los_ seniores DIANA PATRICIA
GUZMAN ROJAS, MARIA DE LOS ANGELES ROJAS GONZALEZ, SANDRO MONTERO
MATABANCHOY y PAULA ANDREA CRUZ VARGAS.

3.2 Parte demandada -ELECTRIFICADORA DEL CAQUETA, No solicité prucbas
testimoniales.

3.3 Parte demandada- MUNICIPIO DE FLORENCIA CAQUETA: No solicité prucbas
testimoniales.

DECRETAR: la prueba testimonial solicitada por la parte actora, indicindole que deberi hacer
comparecer a los testigos el dia 24 DE ABRIL DEL ANO 2020 a las 2:30 PM, para efectos de
recepcionar los testimonios.

4 Prueba de Inspeccion Judicial
4.2 Parte actora:

a. Solicita el decreto y practica de una inspeccion judicial a la avenida calle 21, entre el
puente el encanto y la entrada principal a la Ciudadela Siglo XX1, necesaria para constatar
la ausencia de iluminarias por tramos del scctor.

4.3 Parte demandada - MUNICIPIO DE FLORENCIA y ELECTRIFICADORA DEL
CAQUETA: No solicitaron el mencionado medio de prucba.

Decide el Despacho: Al respecto, atendiendo la limitante establecida en el articulo 236 del CGP!,
segn la remision expresa al Codigo de Procedimiento Civil hoy codigo General del Proceso, por parte
del articulo 44 de la ley 492 de 19982, en relacion con la procedencia del medio de prueba de la

inspeccion judicial, dado que “... solo sc ordenard la inspeccion cuando sca imposible verificar los hechos por medio
de videograbacion, fotografias u otros documentos, o mediantc dictamen pericial, o por cudlquicr otro medio de
prucha.”, y que tanto al momento dc la demanda® como al contestar la demanda las entidades

! “Articulo 236. Procedencia de Ja inspeccion. Para la verificacidn o el esclarecimiento de hechos maleria del proceso podré ordenarse, de oficio 0 a peticion
de parie, el examen de personas, lugares, cosas 0 documentos.

Saivo disposicién en contrario, solo se ordenard la inspeccion cuando sea imposible verificar los hechos por medio de videograbacion, fotografias
u otros documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier otro medio de prueba.

Cuando exista en el proceso una inspeccidn judicial practicada dentro de é! o como prueba extraprocesal con audiencia de todas fas partes, no podré decrefarse
olra nueva sobre los mismos puntos, a menos que el jusz la considere necesaria para aclararios.

€l juez podré negarse a decretar la inspeccion si considera que es innecesaria en virtud de ofras pruebas que existen en ef proceso o que para la verificacién
de los hechos es suficiente el dictamen de peritos, caso en el cual olorgaré a la parte inleresada ef término para presentarlo. Conlra estas decisiones del juez
no procede recurso.”

2"ARTICULO 44. ASPECTOS NO REGULADOS. En los procesos por acciones populares se aplicarén las disposiciones del Codigo de Procedimiento Civily
del Codigo Contencioso Administrativo dependiendo de la jurisdiccion que fe comesponda, en los aspectos no regulados en fa presente ley, mieniras no se
opongan a la naturaleza y Ia finalidad de tales acciones.”

3F16-9, 11 ¢
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accionadas* fucron allegadas pruebas documentales (Fotografias y medios audiovisuales). con las
cuales se consideran suficiente para demostrar ¢l objeto de la prueba solicitada.

No obstante, ¢n ¢l evento de que ¢l juzgado con posterioridad considere necesaria su decreto y
practica, dicho medio de prucba sera decretado oportunamente.

5. PRUEBA OFICIOSA

Oficiar al Municipio de Florencia, Caqueta, para que rinda un informe en ¢l cual suministre la
siguiente informacion:

~Alleguc copia del contrato o convenio por el cual se sustituyo o cambi6 el alumbrado publico de la
ciudad.

~Informe cual ¢s la empresa que brinda el mantenimicnto a las nuevas luminarias led, indicando la
periodicidad con la que se realiza dicho mantenimiento.

~~Informe cuales son los sectores de la ciudad de Florencia, que cucntan con las luminarias led, y si el
sector conocido como puente “el Encanto” hacia la entrada del “Barrio la Ciudadela™, cuenta con este
servicio.

Se le concede ¢l término de ocho (8) dias, para que alleguen la informacion solicitada, imponiéndole
la carga al apodcrado de la entidad demandada en el recaudo de la prueba oficiosa, conforme el
numeral 4 de éste proveido.

Notifiquese y Camplase

429-36¢.1)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, ! J

HAR 2020
MEDIDA DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NUBIA POLANCO POLANCO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA-CAQUETA
RADICACION: 18001-33- 40-004-2017-00702-00

AUTO NUMERO: A.S.65-03-367-2020

Vista la constancia sccretarial que antccede, con el fin de dar impulso al presente proceso el
despacho DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER lo dispuesto por ¢l superior, en sentencia de 2° instancia proferida por
el Tribunal Administrativo del Caquetd de fecha 20/02/2020, por medio del cual modificé la
sentencia de 1° instancia proferida por éste Despacho judicial.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO, a las partes de la liquidacion de crédito presentada por la
parte actora (Fl. 54-55 C.1), en virtud de lo establecido ¢n el articulo 446 del CGP'. Atiéndase por
secretaria.

TERCERO: Una vez surtido dicha actuacion, ingréscse a Despacho para decidir acerca de la
aprobaci6n de la liquidacion de crédito presentada por la parte actora y la medida cautelar, dado
que el monto de su decrcto depende de ¢sta, con el fin de continuar con el tramite del proceso.

Notifiquese y Camplase

" "ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para laTglsdacin dellcrédito y tas costas, se observarén las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la spntencia qudresuelva sobre las excepciones Siempre que no sea tolaimente favorable al ejecutado
cuakjuera de las partes podré prasentar ka liquidacibn del crédito con especdidacsdn del capital y de los infereses causados hasta la fecha de su presentacién. y si fuere el caso
do la conversidn a meneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con i dispuesto en el mandantiento ejecutivo. adjuntando fos documentos que la sustenten, si fugren

NBOCESANOS.
2 De la liquidacitn prosentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el tésmino de tres {3) dias. dentro del cus! sblo podré formular obyeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo ramde deberd acompafiar, S0 pena de rechazo. una Iquidacidn alternativa en la que se precisen los errores puntuaies qua e atribuye a
la tiqudacitn objetada

2 Vencido el raslaco. el juez decidira si aprueba o modifica 13 liquidacion por auto que s0/0 seré apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramdard en el efecto dfendo, no impedird efectuar el remate de tenes. ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacidn.

4. De la misma manera se procederé cuando se trate do aclualizar 1a liquidacion en los casos previstos en la ley. para lo cual se fomaré como base la liquidacidn que esté en
firme.

PARAGRAFO. E! Consejo Supenor de la Judicatura implemantard los mocani necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la iquidacién dg créditos.”



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FL.ORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 de marzo de 2020

RADICACION - 18001-33-33-004-2019-00152-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACTOR “MARIO ENRIQUE AFANADOR ARMENTA
DEMANDADO - NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AUTO NUMERO S A179 032372020

1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del presente medio de control, una vez
vencido el término de que trata ¢l art. 170 del CPACA,

2.- ANTECEDENTES.

Mecdiante auto del 24 de enero de 2020, ¢ste Despacho resolvio inadmitir el presente medio de
control, concediendo ¢l termino de 10 dias al demandante para que subsanara la demanda;
término que vencio cn silencio, de conformidad con la constancia secretarial vista a folios 45 del

expediente.

En consecuencia de lo anterior, s¢ dispondrd a rechazar ¢l presente medio de control de
conformidad con lo establecido ¢n ¢l numeral 2 del articulo! 169 del CPACA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 4 administrativo de Florencia,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR ¢l medio de control EJECUTIVO presentado por apoderado judicial ¢l
seior MARIO ENRIQUE AFANADOR ARMENTA contra la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con ¢l numeral 2 del articulo 169 del CPACA
SEGUNDO. In firme la presente decision, devuélvase los anexos sin necesidad de desglose y

archivese lo actuado, previo los registros de rigor

Notifiquese y Camplasc

SIERRA

' ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de fa oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceplible de control judicia§
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQU ETA

Florencia, 13 MAR 2020

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00118-00
ACCIONANTE: COLPENSIONES

ACCIONADO: YOLANDA CAMELO SILVA
AUTO DE SUSTANCIACION No.

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

n mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:
PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia l i mavo de 2020,

alas 4 J0PmM . para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL ol que trata ¢l articulo 180 del
C.P.AC.A. fecordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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Florenciz, ,F
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NATURALEZA:  NULIDAD

RADICADO: 18001—33';33—004'2018—00713’00

! |
ACCIONANTE: EMPRESA DE SERVICIOS NDE FLORENCIA S.A. ESP - |
SERVAF S.A. ES.P. ! ;

ACCIONADO: MUN ICI}’IO DE FLORENCIA
AUTO DE SUSTANCIACION No. 55-01-19
|

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a lijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho;

i DISPONE:
i

|
PRIMERO: FIJAR como fechay horalcl dis_14 d(’/ Nano de 2020, |
als2:3 . para llevar a cabo L\UDIENCIA INICIAL de que %_ratu ¢l articulo 180 del :

C.P.A.C.A, recordindole a lus partes q]‘uc la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia,

‘
‘
~' !

Notif iquese y Camplase
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia. 43 Yy

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00135-00
ACCIONANTE: ROSALBA CUELLAR

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
NACIONAL

AUTO DE SUSTANCIACION No.

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audicncia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

Iin meérito de lo expuesto ¢l Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 16 de Mano de 2020,
alas 31O PM |, para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que tfata o articulo 180 del
C.P.A.CA, recordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase




JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia,

13 wan 5o

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-752-2014-00206-00

ACCIONANTE: MERCEDES ANACONA

ACCIONADO: DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

AUTO DE SUSTANCIACION No.

Atendicndo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora el dia 1 Ny ﬂo Mo de 2020,
alas 22D Em , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A retordandole a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase

GINA PA} A'BERN ERRA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

o

Florencia, 13 MAR ?G?_U
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00088-00
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: INGRID YULIETH DELGADO ANTURI Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOLITA Y OTROS
AUTO A.S. No. 229-03-302-2020

Atendiendo que mediante memorial del 13 de febrero de 2020, fue allegada la prueba solicitada' a la
PROCURADURIA 71 JUDICIAL 1 ADMINISTRATIVO cn lo referente al tramite de conciliacion del

proceso de la referencia, se procede a fijar fecha para llevar a cabo la continuacion de audiencia inicial
dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del CPACA.

En mérito de lo expuesto ¢l Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y horacl M (e WlO\!D de 2020 alas 2'10pM
para llevar a cabo la CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180
del C.P.A.C.A, recordandolc a las partes que la inasistencia a la misma, no suspende la diligencia.

Nofifiquese y Camplase

GINA PA

'F1.210-232 ¢.2



JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQU ETA

Florencia,
RIK! Mo oo
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-004-2018-00726-00
ACCIONANTE: JOSE ANTONIO YATE TOVAR

ACCIONADOQO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

AUTO DE SUSTANCIACION No.

Atendiendo la constancia secretarial vista que antecede, se procede a lijur fecha para llevar a
cabo la audicncia inicial dentro del proceso de la referencia, de que trata el articulo 180 del
CPACA.

L:n mérito de lo expuesto el Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora ¢l dia 1 ?) dQ YLAL de 2020,
a las Qiofm , para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dc qucdruta el articulo 180 del
C.P.A.C.A kecordandole a las partes que la inasistencia 2 la misma, no suspende la diligencia.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA, CAQUETA

Florencia, 13 de marzo de 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICACION: 18001-33-40-004-2016-00355-00
DEMANDANTE: OFELIA MESA DE CHAUX
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA
AUTO NUMERO: A.LLORD. 02-03-2020

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion contra el auto del 18 de octubre de 2019,
presentado por ¢l apoderado de la parte actora, en los siguientes términos:

1. FUNDAMENTO DEL RECURSO (Fl. 33-36 C. Medida Cautelar)

La parte actora mediante memorial presentado el 24/10/2019 interpone recurso de reposicion contra
el auto del 18/10/2019, por ¢l cual se decretéd una medida cautelar, bajo el argumento que la liquidacion
del crédito fue aprobada por $734.604.094 y segan el numeral 10 del articulo 593 del CGP, la cuantia
maxima de la medida “...no podrd exceder del valor del crédito y las costas mds un cincuenta por ciento (30%).”, por
lo que la cuantia maxima de la medida debe ser $1.101.906.139,05 y no por $595.000.000 como quedo
ordenado en el auto recurrido.

Asi mismo, sosticne que debido a que el proceso ejecutivo sc instauré debido a no pago de los
emolumentos salariales y prestacionales dejados de percibir desde la declaratoria de insubsistencia
hasta su reintegro mediante sentencia judicial de caracter laboral, lo que implica que la obligacion que
se ejecuta no se encuentra amparada por el principio de inembargabilidad, pues éste no es absoluto,
debido a que se permite la aplicacion de medidas cautelares sobre bienes o recursos publicos, recursos
de destinacion especifica cobijados con dicha proteccion,

2. CONSIDERACIONES
2.1. DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO.

El articulo 236 del CPACA, scnala los recursos que proceden frente a las medias cautelares,
manifestando:

Articulo 236. Recursos. El auto que decrete una medida cautelar serd susceptible del recurso de apelacion o del
de suplica, segiin cl caso. Los recursos se concederan en ¢l cfecto devolutivo y deberan ser resucltos en un término
mdximo de veinte (20) dias.

Las decisioncs relacionadas con ¢l levantamiento, la modificacion o revocatoria de las medidas cautelares no serdn
susceptibles de recurso alguno.

Se colige de lo anterior, que solo procede el recurso de apelacion, frente a la decision que accede a las
mismas, como también que no es procedente recurso alguno frente al auto que levanta la medida, la
modifica o la revoca, luego entonces, ¢s necesario decretar la improcedencia del recurso de reposicion
interpuesto.

No obstante, atendiendo que al revisar el auto recurrido el Despacho advicrte que es viable corregir la
mencionada decision al tenor de lo dispuesto en el art. 286 del C.G.P., ¢l cual posibilita que en toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético, es corregible por ¢l juez que la
dict6, en cualquicr tiempo, de oficio o a solicitud de parte (inc.l°), haciendo extensiva dicha
posibilidad de correccion a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracion de éstas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella (inc. 3°);
supuesto factico que se presenta en el caso de autos, pues debido a una omision aritmética se fijé como
limite de la medida cautclar el valor de $395.000.000, cuando la liquidacion del crédito fue aprobada
por $734.604.094 (capital ¢ intereses) y al haber sido condenado en costas en el 2% de las pretensiones,
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“...mds un cincuenta por ciento (50%)scgun ¢l numeral 10 del articulo 593 del CGP!, dicho limite alcanza la
suma dc $1.123.944.262.

Ahora bien, frente a la solicitud de exceptuar el principio de inembargabilidad en la medida cautelar
decretada, debido a que la obligacion que se cjecuta se encuentra fundada en una sentencia judicial y
que ésta reviste el cardcter laboral, se tiene que el embargo como medida cautelar, busca garantizar el
cumplimiento de la obligacion debida y evitar la insolvencia del deudor. No obstante lo anterior,
constitucional y legalmente se ha consagrado la inembargabilidad de algunos bicnes del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1751 del 16 de febrero de 2015, el articulo 594 de la Ley 1564 de
2012-Codigo General del Proceso-, la Circular 013 del 13 de julio de 2012 de la Contraloria General de
la Republica, los articulos 48 y 63 de la Constitucion Politica, 36 de la Ley 1485 de 2011, 8 del Decreto
050 de 2003, 91 de la Ley 715 de 2001, 18 y 19 del Decreto extraordinario 111 de 1996 y 134 y 182 de la Ley
100 dc 1993, son recursos incmbargables los siguientes:

1. Los bicnes, las rentas y recursos incorporados ¢n el presupuesto general de la nacion o de las
entidades territoriales.

Las cuentas del sistema gencral de participacion.

Las regalias.

Las dos terceras partes de la renta bruta de un municipio.

Los recursos publicos que financien la salud.

Los recursos del sistema de seguridad social.

Rentas de destinacion especifica.

Los demas recursos que por su naturaleza o destinacion de la ley le otorguc la condicion de
inembargable.

O N U

Sin embargo, ¢l paragrafo del articulo 5394 del CGP establece que dicha regla de inembargabilidad no
reviste un caricter absoluto, dado que alli se evidencia la existencia de excepciones previstas en la ley
para que sea operante la medida cautelar, no obstante su caracter de inembargable, asi tenemos que la
Corte Constitucional?, al efectuar un estudio de constitucionalidad de la norma en comento,
contemplé excepciones a la regla general para armonizar ¢l principio de inembargabilidad de recursos
publicos con otros principios, valores y derechos constitucionales, entre los que se encuentran, la
dignidad humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo asi:

“El articulo 63 dc la Constitucion dispone que «Los bienes de uso priblico, los parques naturales, las tierras comunales
de grupos ¢tnicos, las ticrras de resquardo, el patrimonio arqueolégico de la Nacion y los demds bienes que determine
la ley, son inalienables, imprescriptibles ¢ inembargables.

Alaluzdel anterior precepto debe entenderse que ademas de los bienes senalados expresamente enéste, cl Constituyente
le otorgd al legislador la facultad para determinar, entre otros, los biencs que ticnen naturaleza de inembargables, del
cual también se deriva el sustento constitucional del principio de inembargabilidad presupuestal.

“Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar ¢l contenido y alcance del articulo 63 sobre el tema en discusion, ha
sostenido que ¢l principio de incmbargabilidad cs una garantia que se hace necesario preservar y defender, con el
finde proteger los recursos financicros del Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales
de la poblacion. Esto, por cuanto si s¢ permiticra el embargo de todos los recursos v bienes puiblicos (i) el Estado s¢
expondria a una pardlisis financicra para realizar el cometido de sus fines esenciales, y (11) se desconoceria el
principio dc la prevalencia del interés gencral frente al particular, ol articulo 1 y cl preambulo de la Carta

Superiora.

Sin embargo, contemplé excepeiones a la regla general para armonizar ¢l principio de incmbargabilidad de
recursos puiblicos con otros principios, valores y derechos constitucionales, entre los que sc encuentran, la dignidad
humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i)  Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer cfectivo el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas’ .

(i) Pagode sentencias judiciales para garantizar la scguridad juridica y la realizacion de los derechos en cllas
contenidos

1'*_.no podra exceder del valor del crédito y las costas mds un cincuenta por ciento (50%)
2 Sentencia .C-543 de 2013
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(iii)  Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible

Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las obligaciones
reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos
(educacién, salud, agua potable y sancamiento bdsico).*”

Mediante sentencia de tutela del 06 de febrero de 2020, la Seccion Tercera subseccion A del Consejo
de Estado, en el radicado ntimero: 11001-03-15-000-2019-04378-00(AC), reiter6 lo dicho por esa
Corporacion® sobre la inembargabilidad de los recursos publicos y el procedimiento para el pago de
créditos a cargo del Estado, asi:

“...el Consejo de Estado en sentencia del 15 de diciembre de 2017, en la que la Seccién Primera de esta Corporacion, en sede
de tutela, senalé la obligatoriedad del precedente fijado por la Corte Constitucional tratdndose de la aplicacion de las
excepciones al principio general de inembargabilidad de los recursos priblicos. Sobre el particular, dicha Seccion sefiald:

“De conformidad con lo analizado en precedencia, la Sala considera que el Juzgado al denegar el embargo de los dineros
depositados en la cuenta de Fondos Especiales, los cuales hacen parte del presupuesto general de la Nacién, para
respaldar el pago de obligaciones laborales reconocidas en una sentencia judicial, no sélo desconocié el precedente
jurisprudencial sentado por la Corte Constitucional en relacion con el principio de inembargabilidad de los recursos
puiblicos y sus excepciones, sino que también incurrid en un defecto sustantivo por indebida interpretacion del articulo
594 del CGP, lo que implica lavulneracion a los derechos fundamentales al debido procesoy acceso a la administracién
de justicia del actor.

“Lo anterior, habida cuenta de que como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la prohibicién de embargo de los
recursos pitblicos siempre ha estado presente en nucstro ordenamiento juridico y ha sido declarada exequible por la
Corte Constitucional, la cual ha indicado de manera reiterada, pacifica y uniforme como deben ser interpretadas las
disposiciones que contienen esta regla y ha fijado las excepciones a la misma.

“La Sala destaca que el hecho de que el aludido principio fuese incluido nuevamente en el CGP y el CPACA, no implica
per se que fueron derogadas las demds disposiciones que también lo contenian, salvo las previstas en el CPC y el CCA,
ni que se deba desconocer la interpretacion que de las mismas efectué la Corte, mdxime si se tiene en cuenta que el fin
perseguido en todas cllas es ¢l mismo, que no es otro que cl de ordenar la prohibicion de embargar las rentas y recursos
incorporados en el presupuesto general de la Nacion, cuya existencia en el ordenamiento juridico estd condicionada a
lainterpretacion que hahecho la Cortey que, conforme se afirmé enla sentencia C-543 de 2013, siguen vigentes e incluso
deben ser atendidas por los operadores judiciales para la aplicacion del pardgrafo 2 del articulo 195 del CPACA y los
numerales 1, 4 y ¢l pardgrafo del articulo 594 del CGP, aunado a que esta ultima disposicién permite invocar
excepciones a la regla general siempre y cuando estén contenidas en la ley™.

La anterior posicion ha sido reiterada por esta Corporacion, al respecto, ha seitalado:

“..s¢ observa de la transcripcion antes efectuada, en un primer momento la autoridad judicial aqui accionada
determind que eran tres las excepciones fijadas por la Corte Constitucional al principio de inembargabilidad, como
son: 1. Pago de créditos u obligaciones de origen laboral, 2. Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad
juridica y la realizacion de los derechos en ellas contenidos y 3. Titulos emanados del Estado que reconocen una
obligacion clara, expresa y exigible.”

Asi las cosas, es claro que de conformidad con las normas y las jurisprudencias citadas y transcritas
anteriormente, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién antes
referidos son inembargables lo que impone al juez el deber de invocar en la orden de embargo el
fundamento legal.

3 La sentencia C-103 de 1994 (Jorge Arango Mejia), se establecié una segunda excepcion a la inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion, asi: para hacer efectiva una obligacién que conste en un acto administrativo que preste
mérito ejecutivo, esto es, que sea expresa, clara y exigible, procedera la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses

4 C-793 de 2002. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, sentencia de 22 de agosto de 2019, Consejero
ponente; William Hernandez Gémez, Radicacion 2019-03694-00

§ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, sentencia de 15 de
diciembre de 2017, Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, Radicacién 2017-01532-01.
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En el caso en concreto, se observa que la obligacion que se pretende ejecutar por la parte actora, se
deriva de la sentencia N?170 del 19 de diciembre de 2012, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
de Descongestion de Florencia, Caqueta, (fl. 4-14), en la que se declara la nulidad de los actos
administrativos demandados, ordenando reincorporar a la actora, sin solucion de continuidad para
todo los efectos legales y en condicién de provisionalidad, al mismo cargo que ocupaba al momento de
retiro del servicio y ademas, ordeno el pago de los sueldos, prestaciones sociales, emolumentos y demas
haberes causados y dejados de percibir desde el 20/05/2008 hasta la sentencia, la cual fue confirmada
en su totalidad por el Tribunal Administrativo del Caquet4 mediante sentencia No. 12 del 28 de mayo
de 2014, proferida en segunda instancia (Fol. 15-21), por consiguiente es evidente que la obligacién
versa sobre una sentencia judicial y que esta referida a asuntos de contenido laboral, de tal forma que
se configura no solo uno, sino dos de los supuestos que exceptaan el principio de inembargabilidad.

Razén por la cual bajo los tltimos pronunciamientos del maximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, se hace necesario aclarar la decision adoptada por el Despacho en relacién con la
inembargabilidad a los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la nacién o de las entidades
territoriales decretada en la medida cautelar, ello en aplicacion a lo establecido por el inciso 2 del articulo
285 del CGF7, el cual permite esclarecer el asunto dada la configuracion de dos de los supuestos que
exceptuan el principio de inembargabilidad, ello en procura de garantizar el derecho al debido proceso
de las partes y el valor vinculante del precedente judicial del Consejo de Estado.

En mérito de lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR improcedente el recurso de reposicién interpuesto por la parte actora, por
las razones expuestas en el presente proveido.

SEGUNDO: CORREGIR en todas las partes del auto del 18 de octubre de 2019 por medio del cual se
decreto6 la medida cautelar, el valor del limite de la medida, siendo el correcto $1.123.944.262, conforme lo
antes expuesto.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, y en relacion con la parte resolutiva, CORREGIR el
numeral PRIMERO del auto del 18 de octubre de 2019, para tal efecto dicho numeral quedara asi:

“PRIMERO:DECRETAR ¢l Embargo de las sumas depositadas a nombre del MUNICIPIO DE

FLORENCIA, CAQUETA, en cuentas de ahorroy corrientes, CDT'S o cualquier otro titulo bancario o financiero
que pertenezcan al demandado y que no provengan del Sistema General de Participaciones, sistema General de Regalias,
en las entidades financieras: BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO AV VILLAS, BANCO
POPULAR, BANCO BBVA, BANCOLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO COOMEVA, COORPERATIVA
COASMEDAS, BANCOAGRARIO DE COLOMBIA, BANCO CAJA SOCIALy COOPERATIVA UTRAHUILCA;
limitando la suma en $$1.123.944.262.00. m/cte.”

TERCERO: ACLARAR el inciso 2 del numeral 2 del auto del 18/10/2019 proferido por éste Despacho
Judicial, para tal efecto dicho inciso quedara asi:

“ADVIER TASE alas citadas entidades, que la medida procede contra cuentas inembargables, dada la configuracion
de dos de los supuestos que exceptiian el principio de inembargabilidad de las mismas, en relacion a los bienes, las rentas
y recursos incorporados en el presupuesto general de la nacidn o de las entidades territoriales, por las razones expuestas
en el presente proveido.”

T “ARTICULO 285, ACLARACION. La sentencia no es revocable ni feformable'por ef juez que la pronuncid. Sin embargo, podré ser aclarada, de officio 0 a
soficitud de parle, cuando contenga conceplos ¢ frases que ofrezcak verdadero mofivo de duda, siempre que estén confenidas en fa parte resolutiva de Ia
sentencia o influyan en effa.

En las mismas circunstancias protedera fa sclaracion de auto. La aclaracion procederé de oficio o 8 peficion de parte formufada dentro del iérmino de ejecuioria
de fa providencia.

La providencia que resuelva sobre Ia aclaracion no admite recursos, pero dentro de su ejecutona podrén inferponerse los que procedan contra la providencia
objelo de aclaracion.”



