JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 14 NGV 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. JTA-1536

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JUAN CARLOS JURADO CUELLAR
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 18001-33-33-003-2018-00098-00

ASUNTO : DECRETA DESISTIMIENTO TACITO.

Vista la constancia secretarial que antecede, se encuentra que el presente medio de control fue
admitido mediante auto interlocutorio No JTA-993 del 27 de julio de 2018 proferido por este despacho
ordenando en su parte resolutiva la consignacién de gastos ordinarios del proceso dentro de los 30 dias
siguientes a su notificacién so pena de iniciar el trédmite de desistimiento tacito contemplado en el
articulo 174 de la ley 1437 de 2011.

Seguidamente, mediante auto de sustanciacion No JTA-1301 del 17 de octubre de 2018, se le requiere al
apoderado de la parte actora para que dentro de los quince dias siguientes efectie la consignacion de
los gastos procesales a fin de continuar con el normal curso del proceso so pena de operar el
desistimiento técito, término que vencié en silencio el 09 de noviembre del afio que avanza.

Al respecto el articulo 178 del CPACA establece:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacidn del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por sequnda vez, siempre que no haya
operado la caducidad.”

Asi las cosas el suscrito juez,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito del presente medio de control.

SEGUNDO: En firme esta decision, previa anotacion en el sistema de informacién judicial Siglo XXI,
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Adite

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

El Juez,

HACC
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO FLORENCIA - CAQUETA

AUTO INTERLOCUTORIO N° JTA-1451
Florencia, Caquets, 15 NOV 2018

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-003-2018-00619-00
ACCIONANTE: ALEXANDER LOPEZ ZAMBRANO Y OTRO
ACCIONADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Los sefores Alexander Lépez Zambrano y Osiris Rojas Leal, funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacion, acuden a ésta jurisdiccién invocando el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho con el fin de solicitar la nulidad del acto ficto o
presunto configurado frente al recurso de apelacion interpuesto el 28 de diciembre de
2017 en contra del oficio No 31500-20350-3134 del 22 de diciembre de 2017 por
medio del cual se les niega el reconocimiento, liquidacion y cancelaciéon de la
nivelacion salarial con la respectiva inclusién de la bonificacion judicial de que trata el
Decreto 0383 de 2013 como factor salarial y demas derechos.

El analisis del fondo del asunto conllevé a juicio de este servidor la configuracion de la
causal de impedimento contenida en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo General
del Proceso, en concordancia con el articulo 131 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en los siguientes términos:

“1. Tener el juez, su conyuge companero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”

El interés que le puede asistir al suscrito en las resultas de esta accién, devienen de
encontrarme en similares situaciones laborales que el demandante, al haber solicitado
como funcionario de la Rama Judicial en el cargo de Juez de la Republica, el
reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial y como consecuencia la
reliquidacién de mis prestaciones sociales, en consecuencia, existe un conflicto de
interés frente al derecho discutido, pues las condiciones de la presunta vulneracién a
los derechos del demandante, encuentra semejanzas con las del suscrito, es decir, que
lo decidido en este juicio podria beneficiar o perjudicar mis intereses como juez y
futuro demandante por hechos parecidos. Debo advertir que en la actualidad me
encuentro agotando los recursos en sede administrativa para proceder a demandar.

Manifestado el impedimento, pasara el proceso al Tribunal Administrativo del Caqueta
para que decida sobre su procedencia de conformidad con el numeral 2° del articulo
131 del CPACA, teniendo en cuenta que este servidor considera que es una causal que
comprende a todos los jueces administrativos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,



DISPONE

PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer el presente asunto por lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR este expediente al Tribunal Administrativo del Caqueta, para que
resuelva de plano el impedimento presentado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, m b\,\Q,\

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO FLORENCIA - CAQUETA
AUTO INTERLOCUTORIO N° JTA-1452
Florencia, Caquets, 17 NIV 2018

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-003-2018-00618-00
ACCIONANTE: JORGE IVAN LOPEZ FRANCO Y OTRO
ACCIONADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Los sefiores Jorge Ivan Lépez Franco y Julio César Ortiz Vasquez, funcionarios de la
Fiscalia General de la Nacion, acuden a ésta jurisdiccion invocando el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho con el fin de solicitar la nulidad del acto
ficto o presunto configurado frente al recurso de apelacion interpuesto el 24 de
octubre de 2017 en contra del oficio No 31500-20350-1619 del 13 de octubre de 2017
por medio del cual se les niega el reconocimiento, liquidacion y cancelacion de la
nivelacion salarial con la respectiva inclusion de la bonificacién judicial de que trata el
Decreto 0383 de 2013 como factor salarial y demas derechos.

El analisis del fondo del asunto conllevé a juicio de este servidor la configuracion de la
causal de impedimento contenida en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo General
del Proceso, en concordancia con el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en los siguientes términos:

1. Tener el juez, su conyuge companiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”

El interés que le puede asistir al suscrito en las resultas de esta accién, devienen de
encontrarme en similares situaciones laborales que el demandante, al haber solicitado
como funcionario de la Rama Judicial en el cargo de Juez de la Republica, el
reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial y como consecuencia la
reliquidacién de mis prestaciones sociales, en consecuencia, existe un conflicto de
interés frente al derecho discutido, pues las condiciones de la presunta vulneracion a
los derechos del demandante, encuentra semejanzas con las del suscrito, es decir, que
lo decidido en este juicio podria beneficiar o perjudicar mis intereses como juez y
futuro demandante por hechos parecidos. Debo advertir que en la actualidad me
encuentro agotando los recursos en sede administrativa para proceder a demandar

Manifestado el impedimento, pasara el proceso al Tribunal Administrativo del Caqueta
para que decida sobre su procedencia de conformidad con el numeral 2° del articulo
131 del CPACA, teniendo en cuenta que este servidor considera que es una causal que
comprende a todos los jueces administrativos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,



DISPONE

PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer el presente asunto por lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR este expediente al Tribunal Administrativo del Caqueta, para que
resuelva de plano el impedimento presentado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, /

FAVIO FERNANDO ENEZ CARDONA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO FLORENCIA - CAQUETA

AUTO INTERLOCUTORIO N° JTA-1453

Florencia, Caquets, . < NUV 2018
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICADO: 18001-33-33-003-2018-00511-00
ACCIONANTE: JAIME FLOREZ Y OTROS
ACCIONADO: NACION- RAMA JUDICIAL

Los sefiores Jaime Fldrez, Jaime David Flérez Salazar, Jesus Maria Charry, Fary Nancy
Barajas Ramon, Cristian Alberto Gomez Rodriguez, Ramén Séenz Anacona, Maria del
Amparo Cruz, Mariela Soler Herrera, Heslenith Rojas Cruz, Fernando Pérez Lépez,
Sergio Diego Claros Nifios, Maria Edith Vargas Gomez, Claudia Yaneth Olarte Vasquez
y Ruben Dario Pacheco Merchan, funcionarios de la Rama Judicial, acuden a ésta
Jurisdiccién invocando el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
con el fin de solicitar la nulidad del acto ficto o presunto configurado frente al recurso
de apelacion interpuesto el 18 de enero de 2018 en contra del oficio No DESAJNEO17-
6251 del 22 de diciembre de 2017 por medio del cual se les niega el reconocimiento,
liquidacién y cancelacion de la nivelacién salarial con la respectiva inclusion de la
bonificacién judicial de que trata el Decreto 0383 de 2013 como factor salarial y demas
derechos.

El analisis del fondo del asunto conllevé a juicio de este servidor la configuracion de la
causal de impedimento contenida en el numeral 1° del articulo 141 del cédigo General
del Proceso, en concordancia con el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en los siguientes términos:

"1 Tener el juez, su conyuge comparliero permanente o alguno de sus
parfentes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de
afinidad, interés diirecto o indlirecto en el proceso”

El interés que le puede asistir al suscrito en las resultas de esta accién, devienen de
encontrarme en similares situaciones laborales que el demandante, al haber solicitado
como funcionario de la Rama Judicial en el cargo de Juez de la Republica, el
reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial y como consecuencia la
reliquidacion de mis prestaciones sociales, en consecuencia, existe un conflicto de
interés frente al derecho discutido, pues las condiciones de la presunta vulneracién a
los derechos del demandante, encuentra semejanzas con las del suscrito, es decir, que
lo decidido en este juicio podria beneficiar o perjudicar mis intereses como juez y
futuro demandante por hechos parecidos. Debo advertir que en la actualidad me
encuentro agotando los recursos en sede administrativa para proceder a demandar.

Manifestado el impedimento, pasara el proceso al Tribunal Administrativo del Caqueta
para que decida sobre su procedencia de conformidad con el numeral 2° del articulo



131 del CPACA, teniendo en cuenta que este servidor considera que es una causal que
comprende a todos los jueces administrativos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer el presente asunto por lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR este expediente al Tribunal Administrativo del Caqueta, para que
resuelva de plano el impedimento presentado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, m M

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia - Caqueta, 10 NQV 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. JTA - 1499

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA
DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE TRANSPORTE
RADICACION : 18-001-33-33-003-2018-00664-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y encontrandose el proceso al despacho para
el estudio de su admisién, considera pertinente realizar las siguientes precisiones:

- De la lectura de las pretensiones de la demanda se observa que la parte actora
pretende se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos i) Resolucién No.
0002097 del 19 de junio de 2018 “Por mediio del cual se DECIDE el Recurso de Reposicion
‘interpuesto por él Instituto Departamental de Trénsito y Transporte de Caqueti-San
Vicente del Caguan, contra la Resolucion N° 0001285 de mayo de 2017 y se modifica el
articulo 1 de la Resolucion 001285 de mayo de 2017 y ii) Resolucion No. 0002096 del 19
de junio de 2018 “Por /a cual se DECIDE el Recurso de Repesicidn-interpuesto.por el
Instituto Departamental de Transito y Transporte de Caqueta S.0. Belén de los Andaquies,
contra la Resolucion N" 0001308 de mayo de 2017 y se modifica el articulo 1 de la
... Resolucion 001308 de mayo de 2017”, como consecuencia de lo anterior y a titulo de
“restablecumlento dél derecho se declare que el Departamento del Caqueta no tiene la
obllgat’ron de’pagar suma alguna a la entidad demandada con base en los actos
administrativos acusados.

Con relacién a la competencia por razén del territorio, tenemos que de conformidad a lo
establecido en el articulo 156 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011 “£n /os de nulidad y
restablecimiento se determinara por el lugar donde se expidio el acto, o por el del
domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga oficina en
dicho lugar’.

En virtud de lo anterior, obra en el expediente a folios 2-4 y 10-12 copia de los actos
administrativos sujetos de control judicial respectivamente, donde se observa que los
mimos fueron expedidos en la ciudad de Bogota D.C. por el Ministerio de Transporte,
razén por la cual corresponde a dicha jurisdiccién conocer del presente medio de control.

De otra parte, se tiene que la parte final del numeral 2 del articulo 156 de la norma en
comento estable la posibilidad de que el demandante instaure el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho en el lugar de su domicilio siempre y cuando la
entidad demandada cuente con sede en dicho lugar, situacion que en el presente caso no
es procedente, dado que en la ciudad de Florencia no existe sede del Ministerio de
Transporte, pues la mas cercana esta en la ciudad de Neiva Huila (F.18-19), y en gracia de
discusion tampoco serian competentes los juzgados administrativos de Neiva porque en



dicha ciudad la entidad demandante Departamento del Caquetad no tiene domicilio ni
sede, es decir no hay una sede comun en esa ciudad.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que carece de competencia territorial para conocer
del presente asunto, por lo que declarara la falta de competencia y ordenara remitir el
expediente para ser repartido entre los Juzgados Administrativos de la ciudad de Bogota
D.C. - Seccién Primera (Reparto), que conocen de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
(Otros Asuntos).

Por consiguiente, el suscrito juez,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial para el conocimiento de este
asunto.

SEGUNDO: REMITASE las presentes diligencias a los Juzgados Administrativos de la
ciudad de Bogota D.C. - Seccién Primera (Reparto), que conocen de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho (Otros Asuntos), para que continien con el tramite
respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e / A
: R BT T VA Y L

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

YEJ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA
Florencia Caquets, 10 NGV 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. JTA- 1232

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : DANIELA ESTUINAN AYA Y OTROS
DEMANDADO : ESE SOR TERESA ADELE Y OTROS
RADICACION :18-001-33-33-003-2018-00353-00

Vista la constancia secretarial que antecede y encontrandose el expediente para estudio de
admisidn, se considera que el presente medio de control retne los requisitos del articulo
161 y ss. del CPACA; que dentro del mismo no ha operado la caducidad, que el requisito
de procedibilidad consagrado en el art. 13 de la Ley 1285 de 2009 y el art. 161 del CPACA
ha sido debidamente agotado; y por ser el despacho competente en todos sus aspectos,
se procederd a admitir la misma de conformidad con el Articulo 171 del mismo cédigo.

Por lo anterior el suscrito Juez,

RESUELVE:
’ T A T SRR S T AT
PRIMERO ‘ADMITIR el Medlo de Control de REPARACION DIRECTA mstaurado por
DANIELA ESTUPINAN AYA, JUAN CARLOS SARRIA ANTURI, MARTHA LUCIA AYA
CABRERA, -RAMIRO ESTUPINAN GASCA, AMANDA ANTURY TRILLERAS, ROCIO
SARRIAS ANTURI, LINA ROCIO ESTUPINAN AYA y ERIKA CONSTANZA SARRIA
ANTURY:“en:"contra de la ESE SOR TERESA ADELE, ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA, SOCIEDAD COMERCIAL ASMET SALUD EP.S S.AS y CLINICA
MEDILASER S.A., por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley. En consecuencia
se ordenara surtir el trimite previsto para el procedimiento ordinario y contemplado en los
articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal esta providencia, a la ESE SOR TERESA ADELE,
ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, SOCIEDAD COMERCIAL ASMET SALUD EP.S SASy
CLINICA MEDILASER S.A, y al MINISTERIO PUBLICO, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, de conformidad con el art. 199 del CPACA y por
estado al demandante (N° 1 Art. 171 y art. 201 del CPACA). El expediente quedara en la
Secretaria del Despacho a disposicion de las partes.

TERCERO: ORDENAR que el demandante deposite la suma de $65.000,00 MCTE como
gastos ordinarios del proceso a la cuenta No 475033022520 convenio No 13182 del Banco
Agrario de Colombia, en el término estipulado en el articulo 178 del CPACA, esto es dentro
de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de esta providencia. En consecuencia, se
ORDENA que el proceso permanezca en Secretaria hasta que la obligacion procesal se
cumpla y se acredite su pago, so pena de operar el desistimiento tacito en los términos del
articulo 178 del CPACA.

CUARTO: Una vez acreditado el cumplimiento de la obligacién anterior, se ordena
REMITIR a las entidades demandadas y al Ministerio Publico de manera inmediata, copia
de la demanda con sus anexos y del auto admisorio de conformidad con lo sefialado en el
inc. 5 del art. 199 del CPACA.



QUINTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, por el
término de 30 dias de conformidad a lo establecido en el art. 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a las entidades demandas, allegar con la contestaciéon de la demanda
todas las pruebas que tengan en su poder y pretendan hacer valer, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. Lo
anterior de conformidad con el numeral 4° del art. 175 paragrafo 1° del CPCA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la profesional del derecho a la Organizaciéon CONDE
ABOGADOS S.AS. identificada con NIT 828002664-3 como principal de los demandantes
Daniela Estupifian Aya, Juan Carlos Sarria Anturi, Martha Lucia Aya Cabrera, Ramiro
Estupifian Gasca, Amanda Anturi Trilleras, Rocio Sarrias Antury, Lina Rocio Estupifian Aya Y
Erika Constanza Sarria Antury, para los fines y en los términos de los poderes conferidos
visibles a folios 01-08 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L0

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

El Juez,

SN IR AT IR I L A L LT e
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia - Caquets, 1 & NOV 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. JTA - 1233

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GLORIA PATRICIA FARFAN GUTIERREZ

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA-CONTRALORIA
DEPARTAMENTAL DEL CAQUETA.

RADICACION : 18-001-33-33-003-2018-00360-00

Vista la constancia secretarial que antecede y encontrandose el proceso al despacho para
el estudio de su admision, se procede a realizar la siguiente precision:

De los requisitos previo a demandar, el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 relaciona en
su numeral 1 lo siguiente “cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la
conciliacion extrayud/aa/ constituird requisito de procedibifidad de toda demanda en que
se formu/en pretensiones relativas a nulidad con- restab/eam/ento de derecho, reparacion
directa, y - controversias contractuales’, ahora bien, pese a que se aporta acta de
conciliaciéon prejud|c1al expedida por la. ‘procuraduria25 Judicial ‘I para: -Asuntos
Departamental del Caqueta, no obstante, en el presente medio de control con pretension
de nulidad y restablecimiento del derecho se demanda al Departamento del Caqueta-
;}Contralorna Departamental del Caquets, sin que se observe el agotamiento del requisito de
con;nllacuon pre;udncual frente a este Ultimo, siendo necesario se acredite el agotamiento
del reqiéisito.de procedibilidad en debida forma.

En virtud de lo anterior el suscrito juez,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por las razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término improrrogable de diez (10) dias

siguientes a la notificacidon de esta decision para que subsane la demanda, so pena de su
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- At

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

Juez
Y&/

Administrativos (fl. 65 CP), observa el Despacho .que se <oRMOCO--a..da..Contraloria.. .
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO FLORENCIA - CAQUETA

AUTO INTERLOCUTORIO N° JTA- 123

Florencia Caqueta, 7 § NOV 2078

Medio de control : REPARACION DIRECTA

Demandante - SANDRA MILENA PENNA NUSTES
Demandado . : NACION-REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
Radicacién : 18001-33-33-003-2018-00352-00

Vista la constancia secretarial que antecede seria el caso entrar a resolver sobre la
admision de la presente demanda, de no ser, porque el despacho advierte que dentro del
presente medio de control ha operado el fenémeno juridico de la caducidad.

En cuanto término de caducidad en medio de control de reparacion directa el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, articulo 164 Numeral 2
Literal i cita:

“cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del término de
dos (02) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision
causante del dario, o de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo si
fuere en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de
su ocurrencia (...)”

Se tiene, que dentro del presente asunto pretende la parte actora pretende se declare la
responsabilidad administrativa y patrimonial de la entidad accionada por el dafio
antijuridico y perjuicios ocasionados como consecuencia de las irregularidades y
omisiones que conllevaron a negarle a la accionante ejercerse su derecho al sufragio y
participacion politica, pues como se desprende de los hechos de la demanda tenemos que
la sefiora Sandra Milena Penna Nustes el dia 25 de octubre de 2015 se dispuso a ejercer
su derecho al sufragio en los comicios para elegir autoridades locales, sin embargo, no fue
posible ejercer su derecho teniendo en cuenta que la entidad accionada procedié a
trasladar su lugar de votacion a la mesa No. 02 de la Institucion Educativa Hugues Manuel
Lacouture de la La Junta — San Juan del César en el Departamento de la Guajira, dafio que
se extendio hasta el 10 de octubre de 2016, fecha en que la entidad demandada subsané
el yerro en que habia ocurrido, error que también le cercené el derecho al sufragio en el
plebiscito que adelantd el gobierno nacional para aprobar el acuerdo de paz.

Dado lo anterior, el término de caducidad de éste asunto empieza a contarse a partir del
dia siguiente a que la demandante tuvo conocimiento del hecho, esto es, a partir del 26
de octubre de 2015 y hasta el 25 de octubre de 2017, término que no fue interrumpido,
pues el requisito de procedibilidad de conciliacion prejudicial fue presentado hasta el 18
de diciembre de 2017, no obstante la demanda solo es presentada ante ésta jurisdiccion el
08 de junio de 2018 (fl 78 CP), siete (07) meses y catorce (14) dias después de haber
operado el fendmeno juridico de la caducidad.



Ahora bien, se hace necesario aclarar que no se puede confundir los dafios continuados
con los dafios que se extienden en el tiempo, y para tales efectos se trae a colacion
pronunciamiento efectuado por el Honorable Consejo de Estado Seccion Tercera
Subseccion B del 13 de diciembre de 2017 dentro del expediente 43385 con ponencia del
magistrado Danilo Rojas Betancur, veamos:

12.7 Ahora bien, cabe destacar que tal como /o menciono el Tribunal de primera instancia, en los
casos en los que se demande la reparacion de un dario derivado de una omision del Estado, e/
cémputo del término de caducidad de la accion de reparacion directa no se aplaza
indefinidamente durante todo el tiempo en que dure esa omision, la cual puede llegar a tener una
vocacion de permanencia, sino que como se advirtio de conformidad con norma descrita, su
contabilizacion inicia desde e/ momento en que se puede reputar que se origina la inactividad a
partir de la cual se produce el dafio demandado’.

12.8 Sin perjuicio de lo anterior, bajo circunstancias especiales es posible que el computo de/
término en mencion varie. En efecto, teniendo en cuenta que la accion de reparacion directa
pretende el resarcimiento o indemnizacion de un dafio, en los eventos en que dicho dafio no se
genera o no se hace visible de manera concomitante con el hecho, la actuacion u la omision que
lo produjo, el lapso para presentar la demanda no se puede contabilizar a partir del sefialado
acontecimiento dafiino, en tanto que para ese momento, a la victima no se le habria generado o
no tendria conocimiento el menoscabo cuya resarcimiento le interesaria demandar.

12.9 Debido a lo anterior, esta Corporacion ha sostenido que en dichos casos, la contabilizacion
del tiempo para la configuracion del fendmeno procesal de la caducidad inicia para quien se
encuentra llamado a acudir a la jurisdiccion, desde el momento en el que ha debido tener
consclencia del darfio o, en otras palabras, a partir del instante en que éste se le hubiera hecho
aavertible?, lo cual se debe precisar que es una circunstancia subjetiva que en ocasiones no es
posible verificar, de manera que en cada caso se debe dilucidar la fecha en que es evidente que el
afectado tuvo que haberse percatado del mismo, puesto que en forma didfana existan razones
que justifiquen su conocimiento posterior o tardio’.

1211 De otro lado, se ha determinado que cuando el dario es continuado o de tracto sucesivo, e/
conteo del término de caducidad de la accion de reparacion directa comienza una vez éste ha
cesado, a menos de que el afectado lo hubiera conocido tiempo después, evento en el cual aplica
la regla mencionada sobre el conocimiento posterior del daric’.

1211 £n este punto, cabe agregar que se debe diferenciar el dafio continuado o de tracto
sucesivo, del hecho darioso y de los dafios de naturaleza inmediata que se agrava o cuyos efectos

1 Asi lo ha considerado esta Subseccion en diferentes oportunidades. Al respecto, consultar: Consejo de Estado, Seccién
Tercera, Subseccién B, sentencia del 30 de julio de 2015, exp. 47001-23-31-000-2003-00847-01, C.P. Danilo Rojas
Betancourth.

2 “Como el derecho a reclamar la reparacion del dafio sdlo surge a partir del momento en que este se produce, resulta
razonable considerar que el término de caducidad en los eventos de dafios que se generan o manifiestan tiempo después
de la ocurrencia del hecho dafiino, solamente deba contarse a partir de dicha existencia o manifestacion fdctica, “pues el
dafio es la primera condicién para la procedencia de la accidn reparatoria.” (nota n.° 5, de la sentencia en cita: “En este
sentido se pronuncid la Sala en providencia del 7 de septiembre de 2000, exp. 13126")”. Consejo de Estado, Seccidon
Tercera, sentencia del 4 de febrero de 2010, exp. 54001-23-31-000-1992-07531-01(17631), C.P. (e} Mauricio Fajardo
Gomez. Por su parte, revisar: Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 15 de abril de 2010, exp. 13001-23-31-
000-1994-09850-01(17815), C.P. Mauricio Fajardo Gdmez.

3 “Frente a estos supuestos la Sala aclara, como lo ha hecho en otras oportunidades, que el término de caducidad opera por
ministerio de la ley, y no puede depender de la voluntad de los interesados para ejercer las acciones sometidas a dicho
término (nota n.° 9 del auto en cita: “Ver, entre otras, la sentencia del 24 de abril de 2008. C. P. Myriam Guerrero de
Escobar, Radicacidn No. 16.699. Actor: Gilberto Torres Bahamdn®), razdn por la cual, en los casos en que el conocimiento del
hecho dafioso por parte del interesado es posterior a su acaecimiento, debe revisarse en cada situacién que el interesado
tenga motivos razonablemente fundados para no haber conocido el hecho en un momento anterior pues, si no existen tales
motivos, no hay lugar a aplicacidn de los criterios que ha establecido la sala para el cémputo del término de caducidad en
casos especiales”. Consejo de Estado, Seccién Tercera-Sala Plena, auto del 9 de febrero de 2011, exp. 54001-23-31-000-
2008-0301-01 (38271), C.P. Danilo Rojas Betancourth.

4 Consejo de Estado, Seccién Tercera, auto del 19 de julio de 2007, exp. 25000-23-26-000-2004-01514-
01(3113S5), C.P. Enrique Gil Botero. Igualmente, revisar: Consejo de Estado, Seccién Tercera, auto del 10 de
diciembre de 2009, exp. 50001-23-31-000-2008-00045-01(35528), C.P. Ruth Stella Correa Palacio. Ver
igualmente, Consejo de Estado, Seccidon Tercera-Sala Plena, auto del 9 de febrero de 2011, exp. 54001-23-
31-000-2008-0301-01 (38271), C.P. Danilo Rojas Betancourth; sentencia del 28 de febrero de 2011, exp.
73001-23-31-000-1999-00098-01(18287), C.P. Danilo Rojas Betancourth.



o perjuicios se prolongan en el tiempo, comoquiera que en estos casos, e/ menoscabo se concreta
ipso facto en un momento determinado, y es a partir del hecho dafioso que lo causa o desde que
se conocio el dafio -se reitera, en los eventos de que e/ afectado no lo hubiera podido advertir al
momento en que se produjo el hecho dafioso-, que el término de caducidad debe empezar a
computarse®.”

Finalmente el articulo 169 del CPACA establece lo siguiente:

“Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado /a caducidad. {(...)”

Asi, las cosas el despacho dara pleno cumplimiento a lo establecido en la citada norma
por haber operado la caducidad de la pretension principal; por lo anterior se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, haganse las desanotaciones del caso y
devuélvase los anexos a la parte actora sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

Y&/

5 En lo que tiene que ver con los dafios de tracto sucesivo, de naturaleza inmediata y su diferenciacién con la
continuidad de sus efectos, perjuicios y agravacion del dafio, consultar: Consejo de Estado, Seccién Tercera,
sentencia del 18 de octubre de 2007, exp. 25000-23-27-000-2001-00029-01(AG), C.P. Enrique Gil Botero.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA
Florencia Caquets, 18 NOV 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. JTA-1285

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE : HAIDER SAMIR MARTINEZ JIMENEZ
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
RADICACION : 18-001-23-40-004-2018-00102-00

Vista la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a Avocar conocimiento
de las presentes diligencias, asi mismo, encontrandose el proceso al despacho para el
estudio de su admision se hace necesario realizar la siguiente precision.

Una vez revisada de manera minuciosa la demanda, sus anexos y traslados, se advierte
que los actos administrativos acusados son allegados de manera incompleta (solo algunos
articulos y no todo el acto integral), por consiguiente los mismo deben ser allegado al
proceso como anexo a la demanda de conformidad con el numeral 1 del articulo 166 de la
ley 1437 de 2011 que indica ‘@ /a demanda deberd acompanarse: 1. Copia del acto
acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion o efecucion,
segun el caso...”.

Por consiguiente, el suscrito juez,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por las razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

TERCERO: CONCEDER a la parte actora el término improrrogable de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta decision para que subsane la demanda, so pena de su

rechazo.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

YEJ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

. . ooy
Florencia - Caqueta, £oNay 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. JTA - 1278

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : LUIS ENRIQUE ASCENCIO TRUWILLO Y OTROS

DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICACION : 18-001-33-33-003-2017-00607-00

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver el recurso de
reposicion instaurado contra el auto admisorio de la demanda.

Mediante Auto Interlocutorio No. JTA-894 fechado 25 de julio de 2018, se resolvié admitir el
medio de control de la referencia frente a los sefiores Luis Enrique Ascencio Trujillo, Luis
enrique Ascencio Yaime y Maria Dolores Trujillo Yaguara, seguidamente se rechazé respecto
de los demandantes Jesis Angel Ascencio Trujillo, Maria Yuleny Ascencio Trujillo, Duberney
Ascencio Trujillo y José Alfredo Ascencio Trujillo quienes actian por intermedio de su sefiora
madre Maria Dolores Trujillo Yaguara, toda vez que no se acredité haber agotado el
requisado de procedibilidad de la conciliacion prejudicial de que trata el articulo 161 de la
Ley 1437 de 2011.

Dentro del término de ejecutoria de la decisién, la apoderada judicial del extremo
demandante allegé escrito recurriendo la decisién, argumentando el agotamiento del
requisito de procedibilidad respecto de los accionantes que se rechazé la demanda, para lo
cual, allega copia de la solicitud de conciliacién prejudicial radicada ante la Procuraduria
Judicial para asuntos administrativos (fl. 52-68 CP) y certificacidn suscrita por la sustanciadora
de la Procuraduria 25 Judicial Administrativa (fl. 71 CP) donde aclara el nombre de los
accionantes que agotaron el requisito de procedibilidad dentro del asunto de la referencia.

Asi las cosas, al haberse acreditado el agotamiento del requisito de procedibilidad
contemplado en el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, respecto de los accionantes Jesus
Angel Ascencio Trujillo, Maria Yuleny Ascencio Trujillo, Duberney Ascencio Truijillo y José
Alfredo Ascencio Trujillo quienes actuan por intermedio de su sefiora madre Maria Dolores
Trujillo Yaguara, hay lugar a reponer el ordinal segundo del auto interlocutorio No. JTA-894
del 25 de julio de 2018 y en su lugar se dispondra admitir el presente medio de control frente
a los accionantes en mencion.

En virtud de lo expuesto, para garantizar el derecho de acceso a la administracion de justicia,
pese a que contra el auto que rechaza la demanda procede Unicamente el recurso de
apelacion (art. 243 Num. 1° CPACA), con el fin de evitar dilaciones injustificadas en el tramite
procesal, se procedera a reponer la decisién adoptada.

Por lo anterior el suscrito Juez,



RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el ordinal segundo del Auto Interlocutorio No. JTA-894 del 25 de julio
de 2018, y en su lugar, admitase el medio de control de REPARACION DIRECTA en relacién
con los menores JESUS ANGEL ASCENCIO TRUJILLO, MARIA YULENY ASCENCIO
TRUJILLO, DUBERNEY ASCENCIO TRUJILLO y JOSE ALFREDO ASCENCIO TRUIJILLO,
quienes actian por intermedio de su sefiora madre MARIA YULENY ASCENCIO TRUJILLO, por
las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenar a Secretaria que una vez se acredite el cumplimiento de la orden

impartida en el ordinal cuarto del auto interlocutorio No. JTA-894 del 25 de julio de 2018
respecto del pago de los gastos procesales, continte el tramite normal del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, /

FAVIO FERNANDO YIMENEZ CARDONA

re



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA
Florencia Caqueta, | ~ N7V 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No.JTA-1273

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : LUIS GUILLERMO VALDEZ

DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 18-001-33-33-003-2018-00354-00

Encontrandose el proceso al despacho para el estudio de su admisién, se considera que
el presente medio de control reune los requisitos del articulo 161 y ss. del CPACA; que
dentro del mismo no ha operado la caducidad, que el requisito de procedibilidad
consagrado en el art. 13 de la Ley 1285 de 2009 y el art. 161 del CPACA ha sido
debidamente agotado; y por ser el despacho competente en todos sus aspectos, se
procedera a admitir la misma de conformidad con el Articulo 171 del mismo cédigo.

Por lo anterior el suscrito Juez,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO instaurado por el sefior LUIS GUILLERMO VALDEZ contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO “FOMAG”, por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley.
En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario y
contemplado en los articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal esta providencia, al igual que la demanda a
la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG", al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el art. 199 del CPACA
modificado por el art. 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (N° 1 Art. 171 y art.
201 del CPACA). El expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicién de
las partes.

TERCERO: ORDENAR que el demandante deposite la suma de $40.000,00 MCTE a la
cuenta No 475033022520 convenio 13182 del Banco Agrario de Colombia como gastos
ordinarios del proceso, en el término estipulado en el articulo 178 del CPACA, esto es,
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta providencia. En
consecuencia, se ORDENA que el proceso permanezca en Secretaria hasta que la
obligacién procesal se cumpla y se acredite su pago, so pena de operar el desistimiento
tacito en los términos del articulo 178 del CPACA.

CUARTO: Una vez acreditado el cumplimiento de la obligacion anterior, se ordena
REMITIR a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
y al Ministerio Publico de manera inmediata, copia de la demanda con sus anexos y del
auto admisorio de conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del art. 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo



establecido en el art. 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG", allegar con la
contestaciéon de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer
valer, asi como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. Lo anterior de conformidad con el numeral 4° del art. 175
paragrafo 1° del CPCA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada Lina Cérdoba Espinel identificado con
cédula de ciudadania No 1.117.500.875 y portador de la TP No 284.473 del CS de la J
como apoderada del accionante Luis Guillermo Valdez para los fines y en los términos del
poder conferido visible a folios 1-2 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNA IMENEZ CARDONA

YEJ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia Caqueta, -+ -~ MOV 7018
AUTO INTERLOCUTORIO No.JTA-1274

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARIA GRACIELA SARMIENTO LOPEZ

DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 18-001-33-33-003-2018-00355-00

Encontrandose el proceso al despacho para el estudio de su admisién, se considera que
el presente medio de control retne los requisitos del articulo 161 y ss. del CPACA; que
dentro del mismo no ha operado la caducidad, que el requisito de procedibilidad
consagrado en el art. 13 de la Ley 1285 de 2009 y el art. 161 del CPACA ha sido
debidamente agotado; y por ser el despacho competente en todos sus aspectos, se
procedera a admitir la misma de conformidad con el Articulo 171 del mismo cédigo.

Por lo anterior el suscrito Juez,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO instaurado por la sefiora MARIA GRACIELA SARMIENTO LOPEZ contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG?”, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento
ordinario y contemplado en los articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal esta providencia, al igual que la demanda a
la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales, de conformidad con el art. 199 del CPACA
modificado por el art. 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (N° 1 Art. 171 y art.
201 del CPACA). El expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicidén de
las partes.

TERCERO: ORDENAR que el demandante deposite la suma de $40.000,00 MCTE a la
cuenta No 475033022520 convenio 13182 del Banco Agrario de Colombia como gastos
ordinarios del proceso, en el término estipulado en el articulo 178 del CPACA, esto es,
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta providencia. En
consecuencia, se ORDENA que el proceso permanezca en Secretaria hasta que la
obligacién procesal se cumpla y se acredite su pago, so pena de operar el desistimiento
tacito en los términos del articulo 178 del CPACA.

CUARTO: Una vez acreditado el cumplimiento de la obligacion anterior, se ordena
REMITIR a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
y al Ministerio Publico de manera inmediata, copia de la demanda con sus anexos y del
auto admisorio de conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del art. 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo



establecido en el art. 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG’, allegar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer
valer, asi como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. Lo anterior de conformidad con el numeral 4° del art. 175
paragrafo 1° del CPCA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada Lina Cérdoba Espinel identificado con
cédula de ciudadania No 1.117.500.875 y portador de la TP No 284.473 del CS de la J

como apoderada del accionante Maria Graciela Sarmiento Lépez para los fines y en los
términos del poder conferido visible a folios 1-2 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

£l ez, W&Q

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

YEJ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA
Florencia Caqueta, = N0V 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No.JTA-1275

MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GRICELDA OSORIO DE LIZCANO

DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 18-001-33-33-003-2018-00356-00

Encontrandose el proceso al despacho para el estudio de su admision, se considera que
el presente medio de control reune los requisitos del articulo 161 y ss. del CPACA; que
dentro del mismo no ha operado la caducidad, que el requisito de procedibilidad
consagrado en el art. 13 de la Ley 1285 de 2009 y el art. 161 del CPACA ha sido
debidamente agotado; y por ser el despacho competente en todos sus aspectos, se
procedera a admitir la misma de conformidad con el Articulo 171 del mismo cédigo.

Por lo anterior el suscrito Juez,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO instaurado por la sefiora GRICELDA OSORIO DE LIZCANO contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, por reunir los requisitos necesarios previstos
por la ley. En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento
ordinario y contemplado en los articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal esta providencia, al igual que la demanda a
la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG", al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaije dirigido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el art. 199 del CPACA
modificado por el art. 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (N° 1 Art. 171 y art.
201 del CPACA). El expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicion de
las partes.

TERCERO: ORDENAR que el demandante deposite la suma de $40.000,00 MCTE a la
cuenta No 475033022520 convenio 13182 del Banco Agrario de Colombia como gastos
ordinarios del proceso, en el término estipulado en el articulo 178 del CPACA, esto es,
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de esta providencia. En
consecuencia, se ORDENA que el proceso permanezca en Secretaria hasta que la
obligacién procesal se cumpla y se acredite su pago, so pena de operar el desistimiento
tacito en los términos del articulo 178 del CPACA.

CUARTO: Una vez acreditado el cumplimiento de la obligacién anterior, se ordena
REMITIR a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
y al Ministerio Publico de manera inmediata, copia de la demanda con sus anexos y del
auto admisorio de conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del art. 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo



establecido en el art. 172 del CPACA.

SEXTO: ORDENESE a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG", allegar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer
valer, asi como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. Lo anterior de conformidad con el numeral 4° del art. 175
paragrafo 1° del CPCA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada Lina Cérdoba Espinel identificado con
cédula de ciudadania No 1.117.500.875 y portador de la TP No 284.473 del CS de la J
como apoderada del accionante Gricelda Osorio De Lizcano para los fines y en los
términos del poder conferido visible a folios 1-2 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, M

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

YEJ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA
Florencia Caqueta, 149 NV 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No.JTA-1276

MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : EDNAR MACANA CAPERA

DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL"
RADICACION :18-001-33-33-003-2018-00359-00

Vista la constancia secretarial que antecede y encontrandose el proceso al despacho para el
estudio de su admision, se considera que el presente medio de control retne los requisitos
del articulo 161 y ss. del CPACA, asi mismo que dentro del presente medio de control no ha
operado la caducidad; por tratarse de un asunto no conciliable y por ser el despacho
competente en todos sus aspectos, se procedera a admitir la demanda de conformidad con el
Articulo 171 del mismo cddigo.

Por lo anterior el suscrito Juez,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO instaurado por el seior EDNAR MACANA CAPERA contra la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL), por reunir los requisitos necesarios previstos por la ley.
En consecuencia se ordenara surtir el tramite previsto para el procedimiento ordinario y
contemplado en los articulos 171 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: NOTIFICAR en forma personal esta providencia, al igual que la demanda a la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL), al MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el art. 199 del CPACA
modificado por el art. 612 del C.G. del P. y por estado al demandante (N° 1 Art. 171 y art. 201
del CPACA). El expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicion de las partes.

TERCERO: ORDENAR que el demandante deposite la suma de $40.000,00 MCTE en la cuenta
No 475033022520 convenio No 13182 del Baco Agrario de Colombia como gastos ordinarios
del proceso, en el término estipulado en el articulo 178 del CPACA, esto es, dentro de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta providencia. En consecuencia, se ORDENA
que el proceso permanezca en Secretaria hasta que la obligacion procesal se cumpla y se
acredite su pago, so pena de operar el desistimiento tacito en los términos del articulo 178
del CPACA.

CUARTO: Una vez acreditado el cumplimiento de la obligacion anterior, se ordena REMITIR a
la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico de manera inmediata, copia de la demanda con sus anexos y del auto admisorio de
conformidad con lo sefialado en el inc. 5 del art. 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias de conformidad a lo establecido
en el art. 172 del CPACA.



SEXTO: ORDENESE a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL), allegar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer,
asi como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso. Lo anterior de conformidad con el numeral 4° del art. 175 paragrafo 1° del CPCA.

SEPTIMO: RECONOCER npersoneria al profesional del derecho Alvaro Rueda Celis
identificado con cédula de ciudadania No 79.110.245 y portador de la TP No 170.560 del CS
de la J como apoderado del accionante Ednar Macana Capera para los fines y en los términos
del poder conferido visible a folio 01 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

YSA



