JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caqueta, | 2 OCT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION |
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ENERIO DE JESUS BETANCUR RESTREPO
DEMANDADO : CREMIL
RADICACION : 18-001-33-33-003-2017-00519-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida en audiencia inicial el 22 de marzo de 2019, se concedio parcial las
pretensiones de la demanda, se condend en costas a la parte demandada dentro del
proceso de la referencia y se fijaron como agencias en derecho la suma de
cuatrocientos setenta y cinco mil quinientos dos pesos m/cte. (5475.502);
posteriormente el Tribunal Administrativo del Caqueta en fallo de segunda instancia
confirma la decision anterior sin condena en costas. Procediéndose por Secretaria a
efectuar la respectiva liquidacion.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecidn alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente prc’>ve|'do, y previa

desanotacion del sistema de gestion judicial Siglo XX, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

am

FAVIO FERNANDO 'NEZ CARDONA
Juez '
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Conrsejer Superior:
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

|
ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE ENEIRO DE JESUS
BETANCUR RESTREPO CONTRA LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.
RADICACION No.2017-0519-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.

Florencia, IngGDSTO*%Qi El suscrito Secretario del Juzgado Tercero

Admlmstratlvo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 17 de
~Z-Octubre"de- 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del
" .Proceso, apllcable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la

S, respectlva ||qU|da010n\de costas a favor de la parte actora y en contra de la parte demandada,
£ dentro deI presente proceso‘{am& Judl(,ldl
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L. GASTOS PROCESALES =
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,{. ; Correo $ 22.500,00

-

22.500, 00

=—AGENCIAS EN DERECHO $ 475.502,00

Primera Instancia

$ 498.002, 00

TOTAL COSTAS Y AGEN

HAROLD ANDR CED
: Secretario
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Estado de Cuenta por Expédiente Juez 3 Administrativo

Codigo del Proceso : 1 8001 3333003201 70051900

Fecha Mov  Concepto -. ‘Referenc. Consecutivo Débito Crédito
28-nov-17 _Gastos Ordinarios del Proceso 13182-10196582 1 60.000
06-abr-18 Correo (Gastos) - ) 003 CE100 FRA 006078 2 (9.200)
06-abr-18 ~ Corréo (Gastos) 003 CE100 FRA 006073 3 (4.100)
06-abr-18 Correo (Gastos) 003 CE100 FRA 006079 4 (9.200)
12-abr-19 Correo (Gastos) 003 CE176 FRA 242740 5 (12.150)
12-abr-19 . Correo (Gastos) 003 CE176 FRA 242759 6 (4.350)
12-abr-19 Correo (Gastos) - 003 CE176 FRA 242773 7 (9.100)
12-abr-19  Correo (Gastos) 003 CE176 FRA 242771 8 (9.100)
12-abr-19 Correo {Gastos). 003 CE176 FRA 242770 9 {(9.100)
12-abr-19 Correo [Gastos) 003 CE176 FRA 242772 10 (9.100)
12-abr-19 miento Gastos del Proceso  NC14 ANUL REG CE176 11 52.900
Total : 112.900 (75.400)
Saido : 37.500
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caquetd, 9§ 2 OCT M"

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ALDINEVER VEGA MEDINA
DEMANDADO : MUNICIPIO DE MILAN CAQUETA
RADICACION :18-001-33-31-902-2015-00014-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida el 28 de agosto de 2018, se desestimé las pretensiones de la
demanda, se condeno en costas a la parte actora dentro del proceso de la referencia y
se fijaron como agencias en derecho la suma de doscientos veinticuatro mil doscientos
noventa y dos pesos ($224.292); posteriormente el Tribunal Administrativo del Caquetd
confirma la decision anterior y condena a la parte accionante en costas y agencias en
derecho por el equivalente de un (1) SMLMV. Procediéndose por Secretaria a efectuar
la respectiva liquidacion.

Con base en lo anterior, el Despatho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecion alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacidn del sistema de gestion judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO CARDONA

Juez
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Consejo Superior
dé le Judicatyra

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ;
FLORENCIA - CAQUETA . _ ir;

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE ALDINEVER VEGA
MEDINA CONTRA MUNICIPIO DE MILAN. RADICACION No.2015-0014-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA. ,:
Florencia, _J.3 ~ ABOSTO — 22| El suscrito Secretario del Juzgado Tercero :
Administrativo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 25 de

Octubre de 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del

Proceso, aplicable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la

respectiva liquidacion de costas a favor de la parte demandada y en contra de la parte actora, ;
dentro del presente proceso.

* AGENCIAS EN DERECHO $ 1.052.408,00 3;‘
Primera Instancia $ 224.292,00 {
Segunda Instancia 828.116,00 I[

TOTAL COSTAS Y AG ASEND 0 - $1.052.408,00
======z=zz===== |

HAROLD ANDRES CUELLAR CAICEDO
o Secretario \




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caquets, 1 2 OCT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : YISSEL VANESSA MELLIZO BURBANO
DEMANDADO : NACION- MINDEFENSA

RADICACION : 19-001-33-33-009-2016-00120-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida en audiencia inicial el 5-de marzo de 2019, se concedid las

pretensiones de la demanda, se condend en costas a la parte demandada dentro del

proceso de la referencia y se fijaron como agencias en derecho la suma de novecientos
cincuenta y cuatro mil cuatrocientos pesos M/Cte. ($954.400); posteriormente el
Tribunal Administrativo del Caqueta en fallo de segunda instancia confirma la decision
anterior y condena a la parte accionada en costas y agencias en derecho por el
equivalente a un (1) S.M.M.L.V. Procediéndose por Secretaria a efectuar la respectiva
liquidacién.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Cddigo General del Proceso y al no encontrar objecion alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacion del sistema de gestion judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

At

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez
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Consejir Superior
de I JudTeatura

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE YISSEL VANESSA
MELLIZO BURBANO CONTRAEL MINISTERIO DE DEFENSA. RADICACION.
No. 2016-0120-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florencia, {8~ NeOSTO —-2921 . El suscrito Secretario del Juzgado Tercero
Administrativo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 17 de
Octubre de 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del
-~~Proceso, apllcable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la
/’ respectiva I|qU|daC|on de costas a favor de la parte actora y en contra de la parte demandada,
/‘ dentro deI presente proceso.

/ e N Rama Judicial

™., GASTOS PROCESALES onsejo Superior de la Judicatura
EN LA INSTANCIA, . ey § 11 8.300,00 o

. o /) Republicasdiafonlombia

'AGENCIAS EN-DERECHO $ 1.782.516,00

~~Primera Instancia
Segunda Instancia

TOTAL COSTAS Y AGENETAS EN DERECHQ

HAROLD ANDRES CUELLAR CAICEDO
Secretario




Estado de Cuenta por Expe_diente Juez 3 Administrativo
Codigo del Proceso : 19001333300920160012000

Fecha Mov - Concepto Referenc. Consecutivo Débito Crédito
16-feb-18 Gastos Ordinarig 13182-36999697 1 60.000

25-may-18 Correo (Gasto 003 CE105 FRA 787080 2 (4.100)

25-may-18 003 CE105 FRA 787074 3 (9.200)

01-jun-18 003 CE109 FRA 033609 4 (5.000)

' Total : 60.000 (18.300)

Saldo : 41.700

x7d
HAROLD ANDRES CUELLAR €AICEDO UDIA YANETH OLAKTE VASQUEZ

Secretaria PRof. Univ. grado 1
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/e "= \\ Rama Judicial
it 0. .\l Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caquets, 12 0CT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JOHN NORBIN RIANO
DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
RADICACION : 18-001-33-40-902-2017-00080-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida en audiencia inicial el 14 de septiembre de 2018, se concedio
parcial las pretensiones de la demanda, se condend en costas a la parte demandada
dentro del proceso de la referencia y se fijaron como agencias en derecho la suma de
quinientos veintiocho mil seiscientos treinta pesos M/Cte. (5528.630); posteriormente
el Tribunal Administrativo del Caquetd en fallo de segunda instancia modifica y
confirma la decision anterior y condena a la parte accionada en costas y agencias en
derecho por el equivalente de un (1) S.M.L.LM.V. Procediéndose por Secretaria a
efectuar la respectiva liquidacion. '

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Cddigo General del Proceso y al no encontrar objecién alguna a la precitada liquidacion,
procederd a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa
desanotacién del sistema de gestién judicial Siglo XX, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez



Consejo Suptvior
e Io Judieatyra -

- JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE JHON NORBIN
RIANO CONTRA MINISTERIO DE DEFENSA. RADICACION No.2017-0080-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florencia, {3 “AEOSTo =~ 222 . El suscrito Secretario del Juzgado Tercero
Administrativo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 21 de
Noviembre de 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la

respectiva liquidacion de costas a favor de la parte actora y en contra de la parte demandada,

dentro del presente proceso.

= GASTOS PROCESALES

EN LA INSTANCIA $ 13.300,00
Correo $ 13;300,00 v

= AGENCIAS EN DERECHO $ 1.356.746,00‘
Primera Instancia $ 528.630,00

Segunda Instancia

TOTAL COSTAS Y AGRNCIAS EN DEREC} $ 1.370.046,00

.HAROLD ANDRES CUELLAR CAICED
’ Secretario

oy




Estado de Cuenta por Expedi-é'n.té Juez 3 Administrativo

Cédigo del Proceso : 18001334000320170008000

Fecha Mov . Concepto Referenc. Consecutivo Débito Crédito

01-sept-17 Gastos Ordinfarlos del Proceso 13182-493330268 1 60.000
003 CEO81 FRA 293560 2 (9.200)
003 CE081 FRA 293553 3 (4.100)
Total : 60.000 (13.300)
Saldo : 46.700

A
HAROLD ANDRES CUELLAR CA DIA YANETH OLARTE VAJQUEZ

Secretario

PRof. Univ. grado 12




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caquetd, 1 2 0CT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ADRIANA SILVA SABI '
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA
RADICACION : 18-001-33-33-753-2014-00092-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia No. JTA19-0211 proferida el 03 de mayo de 2019, se accedid a las
pretensiones de la demanda, se condend en costas a la parte demandada dentro del
proceso de la referencia y se fijaron como agencias en derecho la suma trescientos
treinta y seis mil ciento veinte pesos M/Cte. (336.120). Procediéndose por Secretaria a
efectuar la respectiva liquidacion.

Con base.en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Cédigo General del Proceso y al no encontrar objecidn alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacidn de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacion del sistema de gestidn judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez



Conxefo S‘up(.rm.r
de ln- Judicatuera

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ‘ ;
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE ADRIANA SILVA SABI
CONTRA MUNICIPIO DE FLORENCIA. RADICACION. No. 2014-0092-00

/SECRETARIA\JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florenma 12 AGOSTO— 221 . El suscrito Secretario del Juzgado Tercero
Admlnlstratwo del C|rcu1to de Florencia, en cump||m|ento de la providencia de fecha 03 de
Mayo de!~2019 Y Nde conformuda& al- knumeral &";del articulo 366 del Cédigo General del
Proceso‘ aphcable por rem13|on expresa deI Amculo 306 del C.P.A.C.A. procede a efectuar la
‘wrespectlva I|qU|daC|on de costas a favor.de ia parte actora\y en’ contrarde Ia parte demandada 11ra

! dentro dél Presente proceso. —
VA S

puralim— |

SoE ) Republica de Colombia

. GASTOS PROCESALES
"tEN LA INSTANCIA $ 3.600,00

Correo $ 3.600,00
=  AGENCIAS EN DERECHO $ 336.120,00

Primera Instancia

$ 339.720,00

TOTAL COSTAS Y AGE

U

HAROLD ANDRES CUEL A>C\A¢CED

Secretario




Estado de Cuenta por Expedlente Juz 3 Adtlvo FIorencna
Codigo del Procesq : 18001 333375320140009200

Fecha Mov - Conce,a{to\ ' s " Referenc. Consecutivo - .- . Débito _ Crédito
14- oct 14 Gastos 0 dlnarts del Proceso - 13182 170403744 1 . - 60.000 .
30-jul- \utorizado o Certificado 902 CE 0026 FRA 0272 2 - o (3.600)

Total : 60.000 (3.600)
Saldo: , 56.400

) A ' 9 CA /&;

* HAROLD 'ANDRES CUELLAH CAICEDO . CLAUDIA YANETH OLARTE VASQUEZ

Secretario . Prof. Univ. grado 12

Rama Judicial

- ff Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caquets, 1 2 0CT mm

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL . : NULIDAD Y RESTABLECIEMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : LUIS GONZAGA RESTREPO AGUDELO
DEMANDADO : CAJA SE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
RADICACION : 18-001-33-31-902-2015-00081-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida el 29 de septiembre de 2017, se accedi6 a las pretensiones de la
demanda, sin condena en costas; posteriormente el Tribunal Administrativo del
Caquetd modifica y confirma la decisidn anterior y condena a la parte accionada en
costas y agencias en derecho por el equivalente al 2% de las pretensiones reconocidas.
Procediéndose por Secretaria a efectuar la respectiva liquidacion.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Cddigo General del Proceso y al no encontrar objecion alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacidn del sistema de gestidn judicial Siglo XX, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!

EZ CARDONA

FAVIO FERNAND

Juez




Convejo Stperio
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE LUIZ GONZAGA
RESTREPO AGUDELO CONTRA LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION No.2015-0081-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florencia, 12— A603STO— 29321 | El suscrito Secretario del Juzgado Tercero

Administrativo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 15 de
Agosto de 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la
respectiva liquidacion de costas a favor de la parte actora y en contra de la parte demandada,
dentro del presente proceso.

0 .. $ 384.736,00
Rama Judicial

$-384.736,00

®

onsejo Spperior delal udlcatura
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HAROLD ANDRES CUELLAR CAICEDO
Secretari
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
LIQUIDACION AGENCIAS EN DERECHO

RADICADO
ACTOR
DEMANDADO

RENTA HISTORICA

IPC (f)

IPC (i)

IPC (f)

: 902-2015-00081-00
: LUIS GONZAGA RESTREPO AGUDELO
: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

103,03

ago-19

= RENTA ACTUALIZADA

299 439 03

31/08/2017

28/02/2015 244, 015 83,96/ 103,03
31/03/2015 244.015 85,21 103,03 295.046,37
30/04/2015 244015 84,90 103,03 296.123,69
31/05/2015 244.015 85,12 103,03 295.358,33
| 30/06/2015 244.015 85,21 103,03 295.046,37
MESADA-ADICION 244015 85,21 103,03 295.046,37
~_ 731/07/2015 244.015 85,37| 103,03 294.493,39
v \.31/08/2015 244015 85,78 103,03 293.085,81
“«[ .~ 30/09/2015] T 244.015.| T.86,39] ~103,03 291.016,33
4., ¢ 31/10/2015| AN9724:0154 v ‘8698 103:03 289.042,32
.| A 30/11/2015] 4 .2 .87,51]...103,03) ~ .2871291,75
W% . 131/12/2015 15Y7 | \.88 05 |44[103:03 [ 22857529, 82|
¢ MESADA ADICION | | ~[=—=88;05|=—103:03|==—=x285:529;82=
U / TOTAL 2015 4 3:802.049;41¢
w ./ // Kel)ui)uca Uc uuwluwa
7 31/01/2016 261 097 | 89,19] 103,03 301.612,10
_29/62/2016 261.097 90,33 103,03 297.805,64
——~"31/03/2016 261.097 91,18 103,03 295.029,43
30/04/2016 261.097 91,63 103,03 293.580,53
31/05/2016 261.097 92,10| 103,03 292.082,34
30/06/2016 261.097 92,54| 103,03 290.693,58
MESADA ADICION 261.097 92,54 103,03 290.693,58
31/07/2016 261.097 93,02| 103,03 289.193,55
31/08/2016 261.097 92,73| 103,03 290.097,96
30/09/2016 261.097 92,68/ 103,03 290.254,46
31/10/2016 261.097 92,62 103,03 290.442,49
30/11/2016 261.097 92,73| 103,03 290.097,96
31/12/2016 261.097 93,11 103,03 288.914,01
MESADA ADICION 261.097 93,11| 103,03 288.914,01
TOTAL2016| « - .- 4.089.411,63
31/01/2017 279.373 94,07| 103,03 305.983,25
28/02/2017 .279.373 95,01| 103,03 302.955,94
'31/03/2017| 279.373 95,46| 103,03 . 301.527,81
*30/04/2017 279.373 95,91 103,03 300.113,07
. 31/05/2017 279.373 96,12 103,03 299.457,39
30/06/2017 279.373 96,23 103,03] - "299.115,08
*. [MESADA ADICION 279.373 96,23| 103,03 299.115,08
' . 31/07/2017 279.373 96,18 103,03 299.270,58
279.373 96,32| 103,03 298.835,59

Judicatura




30/09/2017 279.373 96,36| 103,03 298.711,54

31/10/2017| 279.373 96,37| 103,03 298.680,55

: 30/11/2017| . 279.373 96,55{ 103,03 298.123,71

. 31/12/2017 - 279.373 96,92| 103,03 296.985,60

o : . |MESADA ADICION ] 279.373 96,92| 103,03 296.985,60
St | - - TOTAL2017 ' 4.195.860,79

31/01/2018 295 856 97,53| 103,03 312.540,54

-28/02/2018 295.856 98,22| 103,03 310.344,93

) 31/03/2018 295.856 98,45| 103,03 309.619,90
« : 30/04/2018 295.856 98,91f 103,03 308.179,95
31/05/2018 295.856 99,16] 103,03 307.402,98

30/06/2018 295.856 99,31 103,03 306.938,67

MESADA ADICION 295.856 99,31 103,03 306.938,67

31/07/2018 295.856 99,18| 103,03 307.340,99

31/08/2018 295.856 99,30| 103,03 306.969,58

30/09/2018 295.856 99,47| 103,03 306.444,95

31/10/2018 295.856 99,59| 103,03 306.075,70

30/11/2018 295.856 99,70{ 103,03 305.738,01

31/12/2018 295.856 100,00/ 103,03 304.820,79

MESADA ADICION 295.856 100,00 103,03 304.820,79

TOTAL 2018 4.304.176,46

. 31/01/2019 313.608 | 100,60/ 103,03 321.182,74
ST - 28/02/2019] < 313:6081)  10118( 103,03 319.341,61
~31/03/2019] = 313.608 [ 101,62 103,03]  317.958,90
' 30/04/2019] ¥ "313:608¢]»1102,12|* 11103;03]i £¥$3167402,11%
31/05/2019] — 313608 |+ 102,44| "103,03] ~ 315.413,74 '

- -

30/06/2019| - -313:608-| —102,71| ~ 103,03] "~ "314.584,59
IMESADA ADICIONAY | 77 313.6087.. 1102,94| ~103,03|Y,~1313:881,71¢ a

31/07/2019] ~“313:.608"|~ 103,03 “103,03|"* "313/607,53"
27/08/2019 313.608 | 103,26/ 103,03 312.909,00
TOTAL 2019 2.845.281,95

TOTAL DIFERENCIAS AJUSTADAS
DESDE FEBRERO 2015 A AGOSTO 2019 19.236.780

AGENCIAS EN DERECHO 2% Segunda instancia 384.736

%UDIA YAN E;‘ H OLARTE \iASQUEZ

Profesional Universitario Grado 12




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caqueta, 1 2 ocT 2&1

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : JHON FREDY CARRERO SUAREZ
DEMANDADO : NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 18-001-33-33-003-2017-00167-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida en audiencia inicial el 12 de septiembre de 2018, se accedio las
pretensiones de la demanda, se condend en costas a la parte demandada dentro del
proceso de la referencia y se fijaron como ageéncias en derecho la suma de cinco
millones seiscientos cincuenta mil pesos M/Cte. ($5.650.000); posteriormente el
Tribunal Administrativo del Caqueta en fallo de segunda instancia confirma la decisidn
anterior y condena a la parte accionada en costas y agencias en derecho por el
equivalente al 2% de las pretensiones. Procediéndose por Secretaria a efectuar la
respectiva liquidacion.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecion alguna a la precitada liquidacion,
procederad a impartir la respectiva aprobacién.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacion del sistema de gestién judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez




PR XSt



- Consejor Stperio
de o Judlcatura.

- JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE REPARACION DIRECTA DE JOSE CAMILO SARMIENTO SUAREZ Y
OTROS CONTRA MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL. RADICACION
No0.2017-0167- 00
Ty,
2 SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
FIorenC|a T -REOSTO - 2021 . El suscrito’ Secretario del Juzgado Tercero
/ »«rvAdmln|strat|vo“del‘*C|rcuntq de Rorenmaaen;cumph@em de la providencia de fecha 01 de
Agosto de»20‘19*’f de conformldad al numeral 1° del articulo 366 del Codlgo General del
; *Proceso’apllcable por remlsmn expresg del Aﬁl@lw%adelp A C 2 procede agfectua&ldra
¢ respectlva hqu1dacnon de costas a.favor.de;la parte. actorary,en contra de la,parte.demandada, .
\ dentro deI presente proce36

N u,.»\ N // Republica de Colombia

« GASTOS PROCESALES ,
EN LAINSTANCIA - ' $ 13.300,00

Correo $13.300,00

= AGENCIAS EN DERECHO $ 9.600.868,00
Primera Instancia $"5.650.000,00
Segunda Instancia

$197.543.400,00 x 2%

TOTAL COSTAS Y AGENCJAS EN DERECHO $ 9.614.168,00



Lo T

Estado de Cuenta por Expediente Juez 3 Administrativo

Cédigo del Proceso : 1 8001 333300320170016700

Fecha Mov  Concepto Referenc. Consecutivo Débito Crédito
13182-20381128 1 80.000

003 CEO85 FRA 047335 2 (9.200)

003 CE085 FRA 047350 3 (4.100)

' Total : 80.000 (13.300)

Saldo : 66.700

HAROLD ANDRES CUEKLAR CAICEDO

Secretario

E%éDIA YANETH OLARTE V;SQUEZ

Prof Univ. grado 12



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caqueta, Y 2 0CT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : EDWAR ERNESTO FAJARDO Y OTROS
DEMANDADO : NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 18-001-33-33-002-2013-00282-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el.despacho que mediante
sentencia proferida el 28 de abril de 2017, se accedio a las pretensiones de la demanda,
se condend en costas a la pgrte demandada dentro del proceso de la referencia y se
fijaron como agencias en defecho la suma de dieciséis millones veinte mil pesos M/Cte.
(516.020.000); posteriormente el Tribunal Administrativo del Caquetd en fallo de
segunda instancia modifica y confirma la decisidon anterior, sin condena en costas.
Procediéndose por Secretaria a efectuar la respectiva liquidacién.

Con base en. lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecion alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

Vs ' RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liguidacidn de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacién del sistema de gestidn judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

FAVIO FERNANDO JI ARDONA
Juez:




L Consejo Superiod
de I Judicatrd

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA |

ACCION DE REPARCION DIRECTA DE EDWAR ERNESTO -FAJARDO CASTANEDA Y
OTROS CONTRA EL MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL. RADICACION
No.2013-0282-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florencia, _[ 2 = AGOSTO—237.| . El suscrito Secretario del Juzgado Tercero
Administrativo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 31 de
Octubre de 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Cadigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la-
respectiva liquidacion de costas a favor de la parte actora y en contra de la parte demandada,
dentro del presente proceso. :

= GASTOS PROCESALES ' -
EN LA INSTANCIA $ 8.100,00

Fotocopias $ - 700,00
Correo 7.400,00
= AGENCIAS EN DERECHO $16.020.000,00

Primera Instancia

TOTAL COSTAS Y AGENCJ4

HAROLD ANDRES C
: Secretpri




Estado de Cuenta por Expediente Juz 3 Adtivo Florencia
Caodigo del Proceso : 18001333300220130028200

Fecha Mov  Concepto Referenc. Consecutivo Débito Crédito
04-jun-13  Gastos Ordinarips del Proceso 11578-137316881. 1 "+ 100.000
13-feb-14 Fotocopias - Gagtos del Proceso CE036 FR 2665 , 2 . ' (700)
‘ torizado o Certificado CE037 FRA 7205799463 3 (7.400)
Total : 100.000 (8.100)
Saldo : 91.900

HAROLD ANDRES CUELLAR (

Secretaria

AICEDO

& C

CLAUDIA YANETH OLARTE VASQUEZ

Prof. Univ. grado 12




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Cadueté, | 2 0CT 202‘

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JUDITH CARMENZA COELLO LEON Y OTRO
DEMANDADO : NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 18-001-33-31-902-2015-00120-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida el 31 de octubre de 2018, se desestimd las pretensiones de la
demanda, se condend en costas a la parte actora dentro del proceso de la referencia y
.se fijaron como agencias en derecho la suma de ochocientos cincuenta y ocho mil
trescientos ochenta y cuatro pesos con noventa y cuatro centavos pesos M/Cte.
($858.384,94); posteriormente el Tribunal Administrativo del Caquetd en fallo de
segunda instancia confirma la decision anterior y condena a la parte accionante en
costas y agencias en derecho por el equivalente al 2% de las pretensiones de la
demanda. Procediéndose por Secretaria a efectuar la respectiva liquidacion.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecion alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacion del sistema de gestion judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez
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Convefir Superive.
de o Juditcatura

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE JUDITH CARMENZA
CODELLO LEON CONTRA EL MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.
RADICACION No.2015-0120-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florencia, 20 —A60STO -202 | . El suscrito Secretario del Juzgado Tercero
Administrativo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 30 de-
Agosto de 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la
respectiva liquidacién de costas a favor de la parte demandada y en contra de la parte actora,
dentro del presente proceso.

‘AGE@EN DERECHO

57 Rama J udlclai

' “anera Instanma

$¢_858.384:94 : : o
“séqunda nstancia || CONSEJO Smg@@m@r de la Judicatura
$86 193 220 00 x 2% ey =)

$ 2.582.248,94

Repubhca de Colombia

$ 2.582.248,94

HAROLD ANDRES CUELLAR CAICEDO

Secretario




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caquetd, 1 2 QCT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : SHIRLEY YANETH CAMPO ORTIZ
DEMANDADO " :E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA
RADICACION ' : 18-001-33-31-902-2015-00135-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida el 25 de agosto de 2017, se desestimd las pretensiones de la
demanda, sin condena en costas en primera instancia; posteriormente. el Tribunal
Administrativo del Caquetd en fallo de segunda instancia revoca la decision anterior y
condena en costas a la parte demandada y se fijaron como agencias en derecho el
equivalente del 2% de las pretensiones reconocidas. Procediéndose por Secretaria a
efectuar la respectiva liquidacion.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecidn alguna a la precitada liquidacion,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacidn del sistema de gestion judicial Siglo XX, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ERTE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE SHIRLEY YANETH
CAMPO  ORTIZ CONTRA E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA  RADICACION
No.2015-0135-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florencia,, 20-AEOSTO~202 | El suscrito Secretario del Juzgado Tercero
//'Admlmstratlvo -del circuito de Florencia, en cumpllmlento de la providencia de fecha 07 de
-.Noviembre de 2019 .y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del
/ Proceso apllcable ponremnsnon expresa del Arhculo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la

/ el respectwa I|qU|daC|on de costas aifavar.de lalga pané : actora y en contra de la parte demandada,

' ~.dentro'del presente proceso

1N S COI]SQ}O Superlor de la Judicatura

Ly
=~ AGENCIAS EN DERECHOePUb}'lca'de Colompiggs g1g00

-4 j-'

*" Sequndafinstancia

i. -

TOTAL COSTAS Y AGENCIAS EN DEREGHO

HAROLD ANDRES CUELLAR CAICEDO
: Secretario




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
. LIQUIDACION AGENCIAS EN DERECHO

RADICADO - : 902-2015-00135-00
ACTOR : SHIRLEY YANETH CAMPO ORTIZ
DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA

RENTA HISTORICA x  IPC(f) = RENTA ACTUALIZADA

IPC (i)

85,12

IPC {f)

103,54

425

Sueldo asico 2.

/ = 2.7 TOTAL \\ 2.544.425 X 24 meses
7z -
7 s ’ INDEMNl\Z}GON MAXIMA 24 MESES SALARIO $ 61.066.200
/‘_’. e VALOR |NDEXADO Rdma JUdlClal S 74.280.949
' S ’ oA \ .
e raSlonseio Syperior de la Judicatura

AGENCIAS EN DERECHO Segunda instancia 2% _....1.485.619

CL UD!L\,YANETH ol TE VASQUE
«—Profesional Universitafio Grado 12




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

~

-Florencia, Caqueta, {2 0CT 2021

~ AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA DOLORES SOLANO Y OTROS
DEMANDADO : NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 54-001-33-33-006-2015-00529-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida el 31 de enero de 2018 se accedid parcialmente a las pretensiones
de la demanda, se condend en costas a la entidad demandada dentro del proceso de la
referencia y se fijaron como agencias en derecho la suma de novecientos sesenta y dos
mil setecientos trece pesos con ocho centavos M/Cte. (5962.713,08); posteriormente el
Tribunal Administrativo del Caquetda en fallo de segunda instancia confirma la decision
anterior, condena en costas a la parte demandada y fija como agencias en derecho el
equivalente al 2% de las pretensiones reconocidas. Procediéndose por Secretaria a
efectuar la respectiva liquidacidn.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecidn alguna a la precitada liquidacién,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada en el presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa
desanotacion del sistema de gestidn judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AGualofoo!

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA

~Juez
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| Consejor Supw 73
1 de lo Judicatura

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE MARIA DOLORES
SOLANO Y OTRO CONTRA EL MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION No. 2015-0529-00

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.
Florencia, 20 ~AEOSTO — 22| . El suscrito Secretario del Juzgado Tercero
Administrativo del circuito de Florencia, en cumplimiento de la providencia de fecha 25 de
Octubre de 2019 y de conformidad al numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la
respectiva liquidacion de costas a favor dela parte actora y en contra de la parte demandada,
dentro del presente proceso. -

\\ ENLAINSTANCIA .~  -§ 0,00
\\ \ ////// - N ‘ - e Tl o
N i
AN S
\\‘ . /',// ,
\\i!;;AG,ENCIAS EN DERECHO $3329.234,00
Primera Instancia $ 962 713,08

Segunda Instancia

TOTAL COSTAS Y AGENGHA

:~ HAROLD ANDRES CUELLAR CAICEDO
, .Secretario




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
LIQUIDACION AGENCIAS EN DERECHO

RADICADO : 006-2015-00529-00
ACTOR : MARIA DOLORES SOLANO Y OTRO
DEMANDADO : MIN. DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

RENTA x IPC(f) = RENTA ACTUALIZADA

HISTORICA IPC (i)
IPC (f) = 103,54 nov-19
Fecha ejecutoria sentencia

RECHA DE RGO RV ALORE (IR )R PG D BERTATAC

31/12/2008] 496900 | 69,80] 103,54]  737.092,06
MESADA ADIC | 496.900 |  69,80| 103,54]  737.092,06
TOTAL 2008 1.474.184,13

FECHATDERAGORMEVAIOR

31/01/2009 515.000 70,21] 103,54 759.480,13
28/02/2009 515.000 70,80] 103,54 753.151,13
31/03/2009 515.000 71,15| 103,54 749.446,24
30/04/2009 515.000 71,38 103,54 747.031,38
31/05/2009 515.000 71,39| - 103,54 746.926,74
30/06/2009 515.000 71,35/ 103,54 747.345,48
MESADA ADIC 515.000 71,35 103,54 747.345,48
31/07/2009 515.000 71,32 103,54 747.659,84
31/08/2009 515.000 71,35/ 103,54 747.345,48
30/09/2009 414.083 71,28 103,54 601.489,74
31/10/2009 496.900 71,19] 103,54 722.700,18
30/11/2009 496.900 71,14] 103,54 723.208,12
31/12/2009 496.900 71,20| 103,54 722.598,68
MESADA ADIC 496.900 71,20| 103,54 722.598,68
- TOTAL 2009 10.238.327,31

FECHATDERAGORERVATOR

o] R o

31/01/2010 515.000

IEIRC0 L IRTATRCTUAL

103,54 743.801,09

28/02/2010 515.000

103,54 737.729,66

31/03/2010]  515.000 | 72,46] 103,54] _ 735.897,05
30/04/2010( 515000 | 72,79] 103,54] _ 732.560,79
31/05/2010]  515.000 | 72,87| 103,54|  731.756,55
30/06/2010[  515.000 | 72,95] 103,54] _ 730.954,08
MESADA ADIC 515000 |  72,95| 103,54] _ 730.954,08
31/07/2010]  515.000 | 72,92| 103,54]  731.254,80
31/08/2010]  515.000 | 73,00] 103,54 _ 730.453,42
30/09/2010] 515.000 | 72,90] 10354]  731.45542
31/10/2010]  515.000 | 72,84] 103,54]  732.057,94
30/11/2010]  515.000 | 72,98] 103,54] _ 730.653,60
31/12/2010]  515.000 | 7345] 10354]  725.978,22
MESADA ADIC 515000 | 73,45 103,54 725.978,22
TOTAL 2010 10.251.484,91
FECHATDEIRAGO RV ATORE FEIRC A ERTARCTUAE

iy
31/01/2011 535.600

103,54 748.192,44

28/02/2011 535.600

103,54 743.677,40

31/03/2011 535.600

103,54 741.688,16

30/04/2011 535.600

103,54 740.796,47

31/05/2011 535.600

103,54 738.724,18

30/06/2011 535.600

103,54 736.369,99

MESADA ADIC 535.600

103,54 736.369,99

31/07/2011 535.600

103,54 735.296,00

31/08/2011 535.600

103,54 735.588,59

30/09/2011 535.600

103,54 733.351,28

31/10/2011 535.600

103,54 731.899,49

30/11/2011 535.600

103,54 730.934,81

31/12/2011 535.600

103,54 727.864,86

MESADA ADIC | = 535.600

103,54 727.864,86

TOTAL 2011

10.308.618,54




-

: OFENAlORIE S
31/01/2012
28/02/2012 566.700
31/03/2012| ' 566.700
30/04/2012 566.700
31/05/2012 566.700
. 30/06/2012 '566.700
MESADA ADIC 566.700

31/07/2012 566.700
31/08/2012 566.700
30/09/2012 566.700
31/10/2012 566.700
30/11/2012 566.700
31/12/2012 566.700 103,54 751.776,02
MESADA ADIC 566.700 103,54 751.776,02
TOTAL 2012 10.576.886,38

103,54 764.509,68
103,54 759.856,49
103,54 758.971,91
103,54 757.893,54
103,54 755.551,35
103,54 754.968,06
103,54 754.968,06
103,54 755.162,39
103,54  754.870,94
103,54 752.643,89
103,54 751.487,17
103,54 752.450,86

31/01/ 589.500 78,28 779.724,45
28/02/2013 589.500 78,63 776.253,72
31/03/2013 589.500 78,79 774.677,37
30/04/2013 589.500 | © 78,99 772.715,91.
31/05/2013 589.500 79,21 770.569,75
30/06/2013 589.500 79,39 103,54 768.822,65
MESADA ADIC 589.500 79,39 103,54 768.822,65

31/07/2013]  589.500| 79,43] 103,54]  768.435,48
31/08/2013]  589.500 [ 79,50] 103,54]  767.758,87
30/09/2013]  589.500 [ 79,73] 103,54]  765.544,09
~~31/10/2013|  583.500 | 79,52| 103,54|  767.565,77
30/11/2013]  589.500| 79,35 103554|  769.210,21
-.31/12/2013|  589.500 | 79,56] 103,54|  767.179,86
AMESADA ADIC:[\  589.500 | 79,56] 103,54]  767.179,86
~ [~ TOTAL2013 Wi o) ¥ . [F10.784.460,64
: ' ANALIAALY JUIALEWAGE

0 eteweonr de la Judicatura

31/01/2014| . 616.000 [{ ¥i79,95[% 1103,54| S { 79775
28/02/2014]  [616.000| 80,45] ~10354]  792.798,51
e e e e ]

31/03/2014| [F616.000|~"80,77|7 103,547 789.657,55
30/04/2014 f 616.000 | _ .81,14|.. 103,54|. 786.056;69 |. 1 b
. 31/05/2014| £/ 616.000.|k 181,53|.7 103/54[4 %782.296,58 ) Om la
30/06/2014/* 7/ 616.000 81,61 103,54 781.529,71
MESADA ADIC,|”  616.000 81,61 103,54 781.529,71
31/07/2014 616.000 81,73| 103,54 780.382,23
|=31/08/2014 616.000 81,90| 103,54 778.762,39 |
" 30/09/2014 616.000 82,01 103,54 777.717,84
31/10/2014 616.000 82,14| 103,54 776.486,97
. 30/11/2014 616.000 82,25 103,54 775.448,51
‘ 31/12/2014 616.000 82,47| 103,54 773.379,90
MESADA ADIC 616.000 82,47 103,54 773.379,90
TOTAL 2014 10.947.183,09

31/01/2015]  644.350 803.807,22
28/02/2015] 644350 [ 8396] 103,54]  794.61647
31/03/2015] 644.350 84,45] 103554]  790.005,91
30/04/2015] 644350 84,90] 103,554]  785.818,60
31/05/2015] 644350 85,12] 103,54]  783.787,58
30/06/2015 644.350 85,21 103,54 782.959,73
MESADA ADIC 644.350 | 8521 103,54]  782.959,73
31/07/2015]  644.350| 8537] 103554  781.492,32
31/08/2015]  644.350| 85,78] 10354|  777.757,04
30/09/2015]  644.350| 86,39] 103554]  772.26530
31/10/2015]  644.350| 86,98 10354]  767.026,89
30/11/2015]  644350| 87,51] 10354]  762.381,43
31/12/2015]  644.350 | 88,05| 10354]  757.705,84
MESADA ADICION  644.350 |  88,05] 103,54]  757.705,84
TOTAL 2015] 10.900.289,90

2] , : AR
31/01/2016 689.455 89,19| 103,54 800.383,12
29/02/2016 689.455 90,33| 103,54 790.281,97




£z

31/03/2016 689.455 91,18| 103,54 782.914,79

30/04/2016 689.455 91,63| 103,54 779.069,85

31/05/2016 689.455 92,10| 103,54 775.094,14

30/06/2016 689.455 92,54| 103,54 771.408,80

MESADA ADIC 689.455 92,54| 103,54 771.408,80

31/07/2016 689.455 93,02| 103,54 767.428,20

31/08/2016 689.455 92,73| 103,54 769.828,22

30/09/2016 689.455 92,68 103,54 770.243,53

31/10/2016 689.455 92,62| 103,54 770.742,50

30/11/2016 689.455 92,73 103,54 769.828,22

31/12/2016 689.455 93,11] 103,54 766.686,40

MESADA ADIC 689.455 93,11 103,54 766.686,40

TOTAL 2016 10.852.004,96

AT T A

31/01/2017 737.717 94,07 103,54 811.982,76

28/02/2017 737.717 95,01 103,54 803.949,25

31/03/2017 737.717 95,46| 103,54 800.159,42

30/04/2017 737.717 95,91 103,54 796.405,15

31/05/2017 737.717 96,12| 103,54 794.665,19

30/06/2017 737.717 96,23| 103,54 793.756,81

MESADA ADIC 737.717 96,23| 103,54 793.756,81

31/07/2017 737.717 96,18| 103,54 794.169,45

31/08/2017 737.717 96,32 103,54 793.015,14

30/09/2017 737.717 96,36/ 103,54 792.685,95

31/10/2017 737.717 96,37 103,54 792.603,70

30/11/2017 737.717 96,55| 103,54 791.126,03

31/12/2017 737.717 96,92 103,54 788.105,84

MESADA ADICI 737.717 96,92/ 103,54 788.105,84

TOTAL 2017 11.134.487,35

31/01/2018 781.242 97,53| 103,54 829.383,75

28/02/2018 781.242 98,22 103,54 823.557,29

31/03/2018 781.242 98,45 103,54 821.633,28

30/04/2018 781.242 98,91| 103,54 817.812,12

31/05/2018 781.242 99,16] 103,54 815.750,27

30/06/2018 781.242 99,31] 103,54 814.518,14

MESADA ADIC 781.242 99,18 103,54 815.585,77

31/07/2018 781.242 99,18 103,54 815.585,77

31/08/2018 781.242 99,30| 103,54 814.600,17

30/09/2018 781.242 99,47| 103,54 813.207,97

31/10/2018 781.242 99,59 103,54 812.228,10

30/11/2018 781.242 99,70/ 103,54 811.331,96

31/12/2018 781.242 100,00{ 103,54 808.897,97

MESADA ADIC 781.242 100,00| 103,54 808.897,97

TOTAL 2018 11.422,990,52

R EERARY

2 E S50
31/01/2019 828.116 103,54 852.317,40

28/02/2019 828.116 101,18| 103,54 847.431,61

31/03/2019 828.116 101,62{ 103,54 843.762,36

30/04/2019 828.116 102,12 103,54 839.631,13

31/05/2019 828.116 102,44| 103,54 837.008,30

30/06/2019 828.116 102,71] 103,54 834.808,01

MESADA ADIC 828.116 102,71] 103,54 834.808,01

31/07/2019 828.116 102,94| 103,54 832.942,79

31/08/2019 828.116 103,03{ 103,54 832.215,19

30/09/2019 828.116 | 103,26] 103,54 830.361,52

31/10/2019 828.116 103,43] 103,54 828.996,72

08/11/2019 220.831 103,54 103,54 220.830,93

TOTAL 2019 9.435.113,97

TOTAL MESADAS AJUSTADAS DESDE
DICBRE 2008 A NOVBRE 2019 $ 118.326.032

AGENCIAS EN DERECHO 2% Segunda Instancia 2.366.521

.

Q) Ce d
CLAUDIA YANETH OLARTE VASQUEZ
Profesional Universitario Grado 12




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, Caquets, 1 2 0CT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : BENITO GARCIA MARTINEZ Y OTROS
DEMANDADO : NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y
~ OTROS
RADICACION : 18-001-33-33-002-2012-00418-00.

Vista la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que mediante
sentencia proferida el 28 de abril de 2017, se desestimd las pretensiones de la
demanda, sin condena en costas en primera instancia; posteriormente el Tribunal
Administrativo del Caqueta en fallo de segunda instancia confirma la decisién anterior y
condena en costas a la parte actora y se fijaron como agencias en derecho el
equivalente del 2% de las pretensiones de la demanda. Procediéndose por Secretaria a
efectuar la respectiva liquidacion.

Con base en lo anterior, el Despacho atendiendo a lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso y al no encontrar objecion alguna a la precitada liquidacién,
procedera a impartir la respectiva aprobacion.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada en el presente proceso.
SEGUNDO: En consecuencia una vez en firme el presente proveido, y previa

desanotacion del sistema de gestion judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIF[QUESE Y CUMPLASE

Chied

FAVIO FERNANDO JIM
Juez




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombig
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
FLORENCIA - CAQUETA

ACCION DE REPARACION DIRECTA DE LORENZO GARCIA OBANDO Y OTROS CONTRA
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL. RADICACION
No.2012-0418-00 ‘

SECRETARIA JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE FLORENCIA.

/ FIorenC|a-2C> - DEVSTO-202| . Ei suscrito Secretario del Juzgado Tercero

/

5’/

i

Administrativo del circuito de Florencia, en cumpllmlento de la providencia de fecha 03 de
Octubre de 2019 N de conformidad al numeral 1° del_articulo 366 del Codigo General del
Proceso aphcable por remlsmn'expresa deI Art|culol306 del C.P.A.C.A., procede a efectuar la
respectlva I|qU|daC|on de costas a favor de fa parte demandada y en contra de la parte actora,

 dentro del presente proceso! b/OHbG_]O Dllﬁ@TIOI' de Ia Jugicatura

.l .
14

Q;epubhca de Colombia

. AGENCIAS EN‘DERECHO $2.833.500,00

Segunda’InStancia
$1417675.000,00 x 2%

§33.500.00

TOTAL COSTAS Y NCIAS EN DERECH $ 2.833.500,00

HAROLD ANDRES CUELLAR CAICEDO
Secretarig




Florencia, 12 0CT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION

ACCION ' : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : LEONEL MELO AMAYA

DEMANDADO : CREMIL

RADICACION : 18001-33-33-003-2017-00500-00.
ASUNTO: : OBEDECE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho se DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER lo resuelto por el superior jerarquico.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez en firme el presente proveido y previa desanotacion
del sistema de gestion judicial Siglo XXI, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 4 9 ocT 01

AUTO DE SUSTANCIACION
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : JOSE GERMAN PACHON CRUZ y OTROS
DEMANDADO : NACION-RAMA JUDICIAL y OTRO
RADICACION + 18001-33-33-002-2013-00191-00.
ASUNTO: : OBEDECE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho se DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER lo resuelto por el superior jerarquico.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez en firme el presente proveido y previa desanotacion
del sistema de gestion judicial Siglo XXI, vuelva el proceso al archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDOJIMENEZ CARDONA
Juez
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, {92 0CT 2021

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : GLORIA ELENA RODRIGUEZ PARRA
DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA
RADICACION : 11801-33-33-753-2014-00072-00.

ASUNTO: : OBEDECE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho se DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER lo resuelto por el superior jerarquico.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se efectle la liquidacion de condena en costas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA - CAQUETA

Florencia, 1 2 OCT m'

AUTO DE SUSTANCIACION |
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : LUIS ALFONSO BARONA REYES
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 18001-33-33-002-2014-00051-00.

ASUNTO: : OBEDECE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho se DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER lo resuelto por el superior jerarquico.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se efectue la liquidaciéon de condena en costas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FAVIO FERNANDO JIMENEZ CARDONA
Juez




