Neiva, 27 de septiembre de 2023

Doctor
EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
Juez Tercero Civil del Circuito de Neiva

ccto03nei@cendoj.ramajudicial.qov.co
E.S.D

Asunto: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION EN CONTRA SENTENCIA.
Referencia: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion: 41001310300320220006500

Demandante: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ Y OTROS

Demandado: JOSELI CABRERA TRUJILLO Y DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA

Respetuoso saludo,

JOHAN FELIPE CALDERON RIVERA, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de
mi correspondiente firma, obrando en calidad de apoderado judicial del sefior JOSELI CABRERA
TRUJILLO, mayor de edad y vecino en Neiva, identificado con cedula de ciudadania No. 12.128.755
expedida Neiva, segin consta en el poder debidamente otorgado que acompafian el presente escrito, me
permito presentar RECURSO DE APELACION en contra de la sentencia proferida por este despacho
el veinte (20) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) dentro del proceso VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL por encontrado carente de motivacion e
inobservancia frente a los requisitos imperativos del proceso, previas las siguientes:

I.  RAZONES DE LA INCONFORMIDAD

Con fundamento en lo establecido en el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, motivo el presente el escrito
de Apelacion haciendo las respectivas anotaciones en relacion la ausencia de tarifa legal impuesta a
los testimonios practicados dentro del presente proceso por la excesiva valoracion probatoria otorgada
a los documentos obrantes dentro del mismo como también la prueba sobreviniente decretada por
este despacho de oficio posterior a que se presentasen por los apoderados de las partes los
respectivos alegatos finales, por ende, procedo a analizar uno a uno los presupuestos procesales con
los cuales fundamento el presente Recurso:

1. El Despacho trae a colacion lo establecido en el articulo 2341 del Cédigo Civil manifestando

que sobre mi poderdante recae la obligacion de responder patrimonialmente por el perjuicios
causados al demandado, empero, en los mismos términos, el Despacho desconoce lo
estipulado en el articulo 2656 ibidem, el cual reza que el dafio ocasionado a la victima, en
este caso el sefior CASTANEDA GOMEZ debe ser probado, acreditado y o dilucidado dentro
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Demandante, donde acepta que para el momento de los hechos conducia por la derecha de
calzada de la carrera octava y oculto detras tercer vehiculo que transitaba en la misma
direccién, que hizo efecto cortina en la visibilidad de mi representado, como también
manifiesta que para el momento de los hechos habian sobre la via més vehiculos, los cuales
impedian que el sefior CABRERA TRUJILLO pudiese observar que mas vehiculos
transitaban en sentido Norte — Sur sobre la Carrera 8, testimonio que no fue analizado por el
despacho y sobre el cual no existid ningun pronunciamiento.

2. A su vez, y continuando con lo preceptuado en el testimonio del Demandante, este acepta
que para el momento del siniestro se transitaba a una velocidad considerable, sin embargo, y
de acuerdo a las pruebas obrantes dentro del proceso, es imposible identificar o cuantificar la
alta velocidad con la que este se desplazaba, puesto que la motocicleta no contaba con el
velocimetro o el tacometro en Optimas condiciones, argumentos que no fueron tenidos en
cuenta por el despacho.

3. El Despacho toma como elemento fundante al momento de proferir sentencia, acogiendo
como hecho o teoria cierta el testimonio rendido por el Agente de Policia Pt. Fernando Rojas
Osorio, quien relata desde su perspectiva que como hipétesis de los hechos se realiz6 una
omisién por parte de mi poderdante a una sefial de transito, a su vez, obvia el despacho que
el mismo agente de transito concurrio al lugar de los hechos tres (03) horas después de
haberse presentado la colision, sin que haya mediado una entrevista a las partes, ni testigos
de los hechos, por el contrario, se acoge a lo narrado por otro policial, plasmando asi en un
plano o bosquejo topogréfico distante a la realidad de los hechos, ahora bien, el despacho
toma como hipétesis un informe de accidente de transito el cual hacia parte de un proceso
policivo administrativo el cual da como resultado el archivo del mismo, denominado: “no acatar
sefiales de transito o requerimientos impartidos por agente de transito” concretamente la
Resoluciéon 094 del 03 de mayo de 2012, la cual fue aportada por el suscrito a titulo de
fortalecimiento de estrategia defensiva o teoria de defensa frente a lo sucedido,
desconociendo el despacho la resolucién con la cual se exonerd a mi poderdante de esta
conducta.

4. Corresponde al despacho y a la parte demandante demostrar que la responsabilidad atribuida
a JOSELI CABRERA TRUJILLO es determinante, conforme a lo escuchado, dilucidado y
demostrado dentro del proceso es que no existe la existencia u ocurrencia de dafio alguno
ocasionado, por el contrario si existe seguridad por parte del demandando que tenemos dos
vehiculos inmiscuidos en el presente litigio, si bien es cierto, uno tenia un presupuesto legal
mayor al otro, como es el caso del vehiculo de mi poderdante, el cual tenia el deber de
detenerse en la sefial de pare de la calle 6, sin embargo, un tercer vehiculo ejerce un efecto
cortina impidiendo medir la distancia con la cual venia el demandado, a su vez, es evidente
que la visibilidad en el lugar de los hechos es casi nula, lo que impedia claramente ver los
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vehiculos que se desplazaban sobre la carrera 8, sumado a ello que el vehiculo del
demandado transitaba por el carril que no correspondia.

5. Enlo concerniente a la culpa atribuible a JOSELI CABRERA TRUJILLO el suscrito insiste en
la compensacion de culpas, puesto que el sefior demandante aceptd que transitaba por el
carril que no corresponde y que iba en sentido contrario a la via que debia tomar, es asi como
el juzgado pretende tener como fundamento juridico el comparendo realizado a mi poderdante
por la omisidn de la sefial de pare, sin embargo, el mismo comparendo fue anulado en el mes
de mayo de dos mil doce (2012).

6. Que nada se dijo de la Resolucion No. 694 del 3 de mayo del afio 2012, mediante la cual
se exonero al sefior JOSELI CABRERA de la imposicion del  comparendo
No.41001000000000264685, correspondiente a “NO ACATAR LAS SENALES DE
TRANSITO O REQUERIMIENTO IMPARTIDOS POR LOS ANGENTES DE TRASNSITO,
quien conducia el vehiculo de placas BJF-273.

7. Conforme a lo traido a colacién por el despacho donde preceptia nuevamente el testimonio
rendido por el agente de transito donde este asegura que JOSELI CABRERA TRUJILLO
omitio la sefial de pare, debo enfatizar a que el a quo revise detenidamente el video de la
audiencia donde interrogo al agente de policia acerca su concurrencia al sitio al momento de
los hechos, se podra evidenciar que dentro de la respuesta, el policia manifiesta que su
concurrencia al lugar de los hechos fue sobre las 8:59 a.m., es decir, tres horas después de
lo sucedido, de igual modo, se puede evidenciar que el mismo policia no recuerda los hechos,
las circunstancias y demas argumentos que fueron plasmados en el informe, por el contrario,
sefiala que se atenga el juzgado por lo sefialado en el bosquejo o croquis topografico
elaborado por el compafiero, resaltando que el mismo fue citado a la presente audiencia y no
comparecio.

8. Enlo referente al nexo causal me permito manifestar que si bien es ciertos ambos vehiculos
que desarrollaban labores peligrosas como es la conduccion, luego entonces ambos tenian
tarifas legales que cumplir, la de mi poderdante la de detenerse en la sefial de pare y observar
que no viniese ningun vehiculo, situacion que fue cumplida correctamente, por otro lado, quien
cuenta con la tarifa legal impuesta, la cual recaia por quien conducia el velocipedo,
consistente en conducir conforme lo sefiala el codigo de transito, por ende, no comparto la
teoria del despacho con la cual alega el nexo causal, toda vez que entre el dafio y quien causa
el dafio debe existir la intension de causarlo o un dolo, o en su defecto un actuar imprudente,
actuar imprudente que no existe en la conducta de mi poderdante.

9. Por ultimo, en lo referente al traspaso del vehiculo, me permito manifestar que el vehiculo es
una y exclusivamente de propiedad del sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO, pese a que el
negocio juridico de compraventa no se hubiese perfeccionado con el anterior propietario,
existe el documento de traspaso suscrito entre JOSELI CABRERA TRUJILLO y ELIO EFRAIN
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10. Colofon de lo anterior, me permito concluir que si bien es cierto, existio un siniestro que
ocasiond perjuicios al demandante, los mismos no pueden inmiscuirse a mi poderdante, toda
vez que los mismos obedecieron a una conducta imprudente por parte del Demandante, lo
que en palabras de la Corte Suprema de Justicia e inclusive el Concejo de Estado se
denomina Culpa Exclusiva de la victima.

IIl.  PETICION

Teniendo en cuenta el preambulo desplegado con antelacion respetuosamente solicito Revoca la
decision proferida el dia 20 de septiembre del hogafio y notificado por estado el dia siguiente, proferido
por parte del Juzgado 3 Tercero Civil del circuito de Neiva y su lugar exonerar a JOSELI CABRERA
TRUJILLO de toda condena, quedar plenamente demostrado CULPA O HECHO EXCLUSIVO DE LA
VICTIMA.

. FUNDAMENTOS EN DERECHO

Para dar sustento a la teoria de defensa trigo en cita la sentencia del TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN, SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL del dia diez (10) de julio
de dos mil veinte (2020) Ref.: Exp.: 05001 31 03 005 2016 00935 01 Magistrado Ponente: JOSE OMAR
BOHORQUEZ VIDUENAS:

“(...)" SOBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL: Segun el articulo 2341 del
C.C., la responsabilidad civil extracontractual en principio descansa en que se tengan por satisfechos
los siguientes presupuestos: dolo o culpa del llamado a responder; dafio o perjuicio sufrido por la
victima; y, relacion de causalidad entre aquéllos y éste. Asi, para la prosperidad de las pretensiones,
ademas de dichos supuestos ha de determinarse que no existe eximente de responsabilidad. De otro
lado, el articulo 2356 del C. C. consagra la responsabilidad por actividades peligrosas, tema del que
la Corte Suprema de Justicia ha dicho:

“Es bien sabido que nuestra jurisprudencia explico desde la primera mitad del siglo anterior
que el articulo 2356 del Codigo Civil consagra una presuncion de culpa, de suerte que para la
prosperidad de la pretension indemnizatoria sélo se requiere que esté probado en el proceso
el dafio y el nexo causal entre éste y la conducta del agente. ... “... que tal presuncion se
desvirtuia con la demostracion de una causa extrafia a la conducta del agente, por lo que es
intrascendente la prueba de la prudencia socialmente esperable. ... “Es pacifica la posicion
doctrinal que asume que el articulo 2356 obliga a quien realiza una actividad peligrosa a
indemnizar el dafio que ocasiona a terceros en razon del desplieque de esa conducta. A tal
respecto, esta Corte ha declarado en varias sentencias que cuando el dafio proviene de
‘actividades caracterizadas por su peligrosidad’, de que es ejemplo el uso y manejo de un
automovil, el disparo de una arma de fuego o el empleo de una locomotora de vapor o de un
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motor, el hecho dafioso lleva en si una presuncion de culpa que releva a la victima de la
necesidad de tener que probar la del autor del dafio.” (Sala Civil. Sentencia SC002-2018 del
12 de enero de 2018) De lo anterior queda claro que la mera conduccion de vehiculos
automotores constituye una actividad peligrosa, en consecuencia, en cabeza de quien la
gerce existe presuncion de responsabilidad en relacion a cualquier dafio que pueda
ocasionar, donde para enervarla debe demostrar que el dafio no proviene en si mismo del
gjercicio de la actividad “peligrosa”, sino, que depende de elemento o elementos extrafios, y
que son la verdadera génesis del resultado, tales como: fuerza mayor; caso fortuito;
intervencion exclusiva de la victima o de un tercero. Solo tales elementos rompen el nexo
causal, e invalidan dicha presuncion.

La culpa o hecho exclusivo de la victima debe ser absolutamente determinante, y se
caracteriza por ser irresistible, imprevisible y exterior para liberar de absolutamente de
responsabilidad al causante del dafo, por lo que en la providencia citada anteriormente,
se senalo:

“Por el contrario, si la victima intervino (con o sin culpa) en la creacion del riesgo que ocasiond
el dafo que sufri6, entonces sera considerada autora, participe o responsable exclusiva de su
realizacion, casos en los cuales no habra lugar a imputarle la responsabilidad a nadie mas
que a ella, por ser agente productora de su autolesion o destruccion, bien sea de manera
exclusiva ora con la colaboracion de alguien mas... “Ahora bien, cuando la victima no tuvo la
posibilidad de crear o evitar producir el perjuicio que padecid, pues su realizacion estuvo por
fuera de su capacidad de eleccion o decision, pero si pudo haber evitado exponerse al dafio
imprudentemente, el juicio de atribucidn se desplaza de la 6rbita de los riesgos creados por el
agente a la orbita del propio riesgo que cred la victima al quebrantar sus deberes de
autocuidado. El juicio anterior de autoria o participacion se ubicaba en la perspectiva del riesgo
creado por el agente, que era visto como un peligro para la victima; pero ahora, desde la
perspectiva de los deberes de conducta de la victima, se evalua su propio riesgo de exponerse
al dafio creado por otra persona, y en este ambito habra de valorarse su incidencia en el
desencadenamiento del resultado adverso. “Con otras palabras: la victima es autora o
participe exclusiva del riesgo que ocasiond el dafio cuando tuvo la posibilidad de crearlo o de
evitar su produccion y, por lo tanto, es totalmente responsable de su propia desgracia. Por el
contrario, cuando la victima no intervino en la creacion del peligro que sufrid porque no estuvo
dentro de sus posibilidades de decision, eleccion, control o realizacion, entonces no puede
considerarse autora o participe del dafio cuyo riesgo cre6 otra persona; y en tal caso sélo
habra de analizarse si se expuso a él con imprudencia, es decir si cred su propio riesgo
mediante la infraccion de un deber de conducta distinto al del agente, pues en este caso los
patrones de comportamiento que hay que analizar son los que le imponen tener el cuidado de
no exponerse al dafio. De otro modo no tendria ningun sentido ni utilidad la distincion
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reduccion de la indemnizacion por la exposicion imprudente de la victima al dafio (articulo
2357 ejusdem).”

Por otro lado la CSJ. Sentencia SC3862 de 20 de septiembre de 2016, expediente 00034, preciso
que :

“(...)” Asi entonces, en lo que concierne a ‘la responsabilidad en accidente de transito, entre
ofras actividades peligrosas, si bien se ha expresado, se inscribe en un régimen de
‘presuncion de culpa” o “culpa presunta”, realmente se enmarca en un sistema objetivo,
porque en ninguna de tales hipotesis el agente se exime probando diligencia o cuidado, sino
cuando demuestra causa extrafia.”

“(...)El articulo 2356 del Codigo Civil, en consecuencia, se orienta por una ‘presuncion de
responsabilidad- como ya lo ha reiterado esta sala[1]- en el gjercicio de actividades peligrosas,
como las derivadas del transporte terrestre (...) Si la exoneracion del demandado, como es
conocido, deviene tnicamente por la ruptura del elemento causal, ante la presencia de una
causa extrafia, el requisito de la culpa no resulta consustancial en un sistema de
responsabilidad objetiva” (...)"Empero, ello no significa que no pueda hablarse o juzgarse la
responsabilidad en otros confines bajo el marco de la responsabilidad subjetiva. Lo dicho aqui
se relaciona con las actividades peligrosas.”

“(...)’El régimen de responsabilidad objetiva surge en respuesta a los riesgos que implican las
sociedades modernas e industrializadas en busqueda de justicia material. “La inoperancia del
juicio de negligencia, en cuanto la adopcion de medidas de precaucion razonablemente
exigibles no basta para evitar dafios frecuentes e intensos. Asi, un riesgo considerado anormal
es insuficiente para responder desde la perspectiva de la culpa, en tanto, no funciona como
indicador de imputacion, precisamente, al existir casos en los cuales el comportamiento
diligente no evita por completo la eventual produccion de dafios.”

IV.  NOTIFICACIONES
Indico como lugar para notificaciones y citaciones las siguientes:
v' informo que el suscrito recibe notificaciones en la oficina 702, torre A del Edificio centro

comercial ropolitano de Neiva, o bien en el correo electronico
felipecaldergnrivemplugo@gmail.com

Sin otro en particufar,
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9/10/23, 14:59 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

RV: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION ENCONTRA SENTENCIA. Referencia:
PROCESOVERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL Radicacion:
41001310300320220006500Demandante: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ YOTROS
Demandado: JOSELI CABRERA TRUJILLO...

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <lIcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 09/10/2023 7:38
Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (361 KB)
SUSTENTACION DEL RECURSO APELACIOIN JOSELI.pdf;

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111.
lcuellao@cendol.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: sabado, 7 de octubre de 2023 7:10

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION ENCONTRA SENTENCIA. Referencia: PROCESOVERBAL
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL Radicacién: 41001310300320220006500Demandante: DIEGO
ANDRES CASTANEDA GOMEZ YOTROS Demandado: JOSELI CABRERA TRUJILLO...

De: Felipe Calderon Rivera <felipecalderonriveralugo@gmail.com>

Enviado: viernes, 6 de octubre de 2023 8:47 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION ENCONTRA SENTENCIA. Referencia: PROCESOVERBAL
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL Radicacion: 41001310300320220006500Demandante: DIEGO
ANDRES CASTANEDA GOMEZ YOTROS Demandado: JOSELI CABRERA TRUJILLO...

—————————— Mensaje reenviado ---------

De: Secretaria Tribunal Administrativa - Huila - Seccional Neiva
<sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: El mié, 27 de sep. de 2023 a la(s) 4:46 p.m.

Asunto: RV: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION ENCONTRA SENTENCIA. Referencia:
PROCESOVERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL Radicacion:
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41001310300320220006500Demandante: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ YOTROS Demandado:
JOSELI CABRERA TRUJILLO...

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Huila - Neiva <ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: felipe calderon rivera <felipecalderonriveralugo@gmail.com>

ok dup,
-

@ . TRIBUNAL
i \ ADMINISTRATIVO
DEL HUILA

P = W

- =

- y L
"}( i

s (=)
Cape &

FRANKLIN NUNEZ RAMOS

Secretario General

Tribunal Administrativo del Huila

Carrera 4 N° 6-99 Palacio de Justicia de Neiva
Oficina 1101 - Teléfono: 8710337

AVISO IMPORTANTE: Apreciado usuario si tiene alguna solicitud por favor comuniquese
a la siguiente linea telefonica: 8710337 o envienos un correo electronico a la siguiente
direccion: sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Felipe Calderon Rivera <felipecalderonriveralugo@gmail.com>

Enviado: miércoles, 27 de septiembre de 2023 4:41 p. m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Huila - Neiva <ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Tribunal
Administrativa - Huila - Seccional Neiva <sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION ENCONTRA SENTENCIA. Referencia: PROCESOVERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL Radicacion: 41001310300320220006500Demandante: DIEGO
ANDRES CASTANEDA GOMEZ YOTROS Demandado: JOSELI CABRERA TRUJILLO Y D...

Neiva, 27 de septiembre de 2023

Doctor

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
Juez Tercero Civil del Circuito de Neiva
ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D

Asunto: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION EN CONTRA SENTENCIA.
Referencia: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion:  41001310300320220006500
Demandante: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ Y OTROS
Demandado: JOSELI CABRERA TRUJILLO Y DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA

Respetuoso saludo,
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JOHAN FELIPE CALDERON RIVERA, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
correspondiente firma, obrando en calidad de apoderado judicial del sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO, mayor
de edad y vecino en Neiva, identificado con cedula de ciudadania No. 12.128.755 expedida Neiva, segun consta en
el poder debidamente otorgado que acomparian el presente escrito, me permito presentar RECURSO DE APELACION
en contra de la sentencia proferida por este despacho el veinte (20) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
dentro del proceso VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL por encontrado carente de
motivacion e inobservancia frente a los requisitos imperativos del proceso.

ANEXO DOCUMENTO PDF.

Sin otro en particular,

Felipe Calderon Rivera

Abogado Litigante y Asesor de Entidades Publicas, Especialista en Gestion Publica.

Of 702/ Torre A /Centro C. Metropolitano.

FC.H? FELIPE(ALDERON RIVERA
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EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES
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SENORA

MAGISTRADA

ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA
Sala Primera De Decision Civil Familia Laboral
secschei@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

Proceso: ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandantes: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ y OTROS
Demandados: DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA y OTRO

Radicado: 410013103003202200065-02

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES, identificado con C.C 7.696.542 de Neiva
(Huila), portador de la Tarjeta Profesional de abogado No. 145.236 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de la demandada
DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA, respetuosamente me dirijo a usted en
concordancia con el articulo 12 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022, con el fin
de SUTENTAR EL RECURO DE APELACION, interpuesto y concedido en
audiencia, CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA proferida por el
sefior Juez Tercero Civil Del Circuito de Neiva el dia 20 de septiembre de 2023 y
admitido por su despacho mediante auto No. 829 del 2 de octubre de 2023, en los
siguientes términos:

l. DE LOS REPAROS

Plantea esta defensa su reparo plasmado en el recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia emitida el 20 de septiembre de 2023 por el sefior
Juez Tercero Civil Del Circuito de Neiva, respecto de lo resuelto en el numeral
primero de la parte resolutiva del mentado proveido, donde se declara “civil,
solidaria y extracontractualmente responsables a los demandados JOSELI
CABRERA TRUJILLO identificado con cedula de ciudadania No. 12.128.755 y
DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA identificada con cedula de ciudadania No.
52.998.423 por los perjuicios causados a los demandantes...”

Conforme a la parte motiva del fallo, el A quo sustenta su decision en el postulado
de que mi prohijada, la sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA, debe
declararse solidariamente responsable de los perjuicios causados a los
demandantes, acorde al articulo 2344 del codigo civil, a causa que a su parecer,
no logréo demostrar que para la fecha de acaecimiento de los hechos materia del
proceso, es decir el 24 de marzo de 2012, ésta hubiere trasladado la guarda de la
actividad peligrosa de la conduccion del vehiculo marca Toyota de placas BFJ 273
modelo 1995 al sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO, estimando que en su
concepto, no se prob6 documental, ni testimonialmente, ni con ningin otro medio
de prueba que se hubiere trasladado la guarda de la actividad peligrosa de la
conduccion del vehiculo y por ello no se desvirtuo la presuncion de la guarda de la
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misma en cabeza de mi prohijada, en tanto el certificado de tradicion del vehiculo
asi lo consignaba.

. FUNDAMENTO FACTICO DE LA INCONFORMIDAD

Manifestamos nuestro desacuerdo con la valoracion otorgada por el despacho al
material probatorio obrante en el proceso, que si bien sea dicho, a la sefiora
DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA no se le ha brindado por el momento la
oportunidad procesal de arrimar al sumario sus argumentos defensivos, asi como
de aportar y solicitar la practica de pruebas que dan cuenta la inexistencia de su
responsabilidad en los hechos investigados, asi como no se le garantizo el hecho
de tener una verdadera defensa técnica en una etapa fundamental del proceso; no
es menos cierto que con los elementos aportados por los mismos demandantes
con la presentacién de la demanda, asi como los aportados por el demandado
JOSELI CABRERA TRUJILLO con la contestacion de la misma, asi como los
testimonios rendidos por los demandados a través del interrogatorio de parte
surtido por el sefior Juez y la demandante, se logré probar méas alla de la duda
razonable, que la sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA para el dia 24
de marzo de 2012 no tenia la guarda de la actividad peligrosa de la conduccion del
vehiculo marca Toyota de placas BFJ 273 modelo 1995, sencillamente porque
esta, habia sido trasladada desde hacia mas de un afio al sefior JOSELI
CABRERA TRUJILLO.

1. De La Confesion.

Acorde a los articulos 191 y 193 del C.G.P., la confesién, como medio de prueba,
consiste en la manifestacion que hace una parte sobre hechos que pueden
producirle consecuencias juridicas adversas o que favorezcan a la parte contraria.

Para el caso sub iudice podemos observar que sin asomo de duda, el demandado
JOSELi CABRERA TRUJILLO, aun a sabiendas que podria ser declarado de
manera individual como responsable de los perjuicios causados a los
demandantes, confiesa en diferentes momentos procesales que el vehiculo marca
Toyota de placas BFJ 273 modelo 1995 era de su exclusiva propiedad para el
momento de los hechos y por ende recaia sobre si, la guarda de la actividad
peligrosa de la conduccion del mismo.

En primera medida con la contestacién de la demanda por parte del abogado
FELIPE CALDERON RIVERA apoderado judicial del sefior JOSELI CABRERA
TRUJILLO, visible a folio 2 del PDF 15 y conforme al articulo 193 del C.G.P.
confesién por apoderado judicial, expresa que “el campero de marca Toyota color
gris humo de placas BFJ-273 de propiedad exclusiva y (sic) mi poderdante, quien
para la ocurrencia de los hechos estaba a la espera de emision y/o mutacion del
tarjeta de propiedad del automotor para dar constancia de ello allego copia del
contrato de compraventa del vehiculo de fecha 6 de diciembre de 2010”.

En otro escenario procesal, en desarrollo de la audiencia de pruebas llevada a
cabo el dia 6 de julio de 2023, el sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO, ante el
interrogatorio surtido por el sefior juez y encontrandose bajo la gravedad del
juramento, ante la pregunta de ¢cémo llegd a sus manos el vehiculo que conducia
el dia del accidente?, en su respuesta a minuto 1:06:50 confes6 que un amigo le
manifesté que una familia buena de Teruel estaba vendiendo un carro que al él le
podia servir y ellos le dieron la posibilidad de comprarlo, y €l lo compré con
facilidades de pago por eso llego el vehiculo a su nombre, que estaban en el
proceso de documentos y como el carro estaba matriculado en Bogota tuvo su
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demora; posteriormente a minuto 1:25:18 expres6 que no conocia a la sefiora
Diana Victoria Camacho Cuenca que no tiene una relacion de amistad con ella y
que el carro lo negocio con su hermano y los distingue que son gente de Teruel
pero no es allegado ellos y mas adelante ante las preguntas de la demandante a
minuto 1:39:00 el sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO reitera que él compro el
vehiculo a la familia de la propietaria, manifestaciones estas con las que el sefior
CABRERA confiesa la tenencia y la posesion para su uso exclusivo del vehiculo
con animo de sefior y duefio en virtud de un negocio de compraventa y que no fue
desvirtuado en esta audiencia.

2. Del Testimonio

Por otro lado en la misma diligencia de interrogatorio de parte surtida ante el sefior
juez de conocimiento y la apoderada solicitante de la prueba, a través del
testimonio rendido por parte de la demandada DIANA VICTORIA CAMACHO
CUENCA, bajo la gravedad del juramento ésta expresa con claridad y de una
manera coherente las circunstancias en las que se adquirié el vehiculo para su
familia y que se encontraba a su nombre y que al fallecimiento de su padre, la
familia decidio venderlo y asi se hizo al sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO y que
su hermano el sefior ELIO EFRAIN CAMACHO CUENCA estaba facultado por ella
para realizar la compraventa del vehiculo y dicha afirmacion no fue desvirtuada ni
puesta en duda por las partes, tan asi que dicha compraventa fue ratificada por mi
prohijada tras la suscripcion del formato de traspaso ya que este documento solo
puede ser suscrito por la persona registrada como propietaria del vehiculo ante la
autoridad de transito, lo que no deja duda respecto de la facultad concedida a su
hermano para vender el vehiculo.

3. Documentales

Aqui debemos hacer referencia al ya mencionado contrato de compraventa
suscrito sobre el vehiculo marca Toyota de placas BFJ 273 modelo 1995 por los
sefiores ELIO EFRAIN CAMACHO CUENCA y JOSELI CABRERA TRUJILLO el
dia 6 de diciembre de 2010 y aportado con la contestacibn de la demanda
ratificandose con este, la confesién realizada por parte del demandado JOSELI
CABRERA TRUJILLO, sobre el cual no existe tacha y obrante a folio 16 del PDF
15 contestacion de la demanda.

Adicional a ello, obrante en el proceso reposa a folio 362 del PDF 02 escrito de la
demanda y aportado como prueba por la apoderada de los demandantes, el
seguro obligatorio de accidente de transito SOAT, expedido por la Compaifia
Mundial De Seguros, documento de uso publico con fecha de expedicion 5 de
diciembre de 2011, casi 4 meses antes del siniestro, donde se encuentran
consignados los datos del vehiculo amparado, que es precisamente Toyota de
placas BFJ 273 modelo 1995 y se resefia como tomador al sefior JOSELI
CABRERA TRUJILLO identificado con C.C. No. 12.128.755 con direccién en la
calle 8 No. 37 — 04 de Neiva, que es precisamente la misma direccion expresada
como de su residencia actual por el demandado al momento de surtir el
interrogatorio de parte y documento en el cual se refiere haber cancelado para la
expedicion a su nombre, la no despreciable suma para la época de Quinientos
Setenta y Cuatro Mil Cuatrocientos Pesos ($574.400.00), otro documento que
ratifica que era precisamente el sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO quien
ostentaba la guarda de la actividad peligrosa de la conduccion del vehiculo
referido y para ello se encontraba amparado ,conforme lo obliga la ley.
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Son esta suma de elementos probatorios los que respetuosamente se considera
desvirtan la aseveracion del Juez de primera instancia cuando manifiesta que “en
su concepto, no se probé documental, ni testimonialmente, ni con ningun otro
medio de prueba que se hubiere trasladado la guarda de la actividad peligrosa de
la conduccion del vehiculo” y precisamente en ello se funda el inconformismo
respecto del fallo de primera instancia, en el hecho de darle absoluto valor
probatorio a la pruebas en favor de los demandantes y por el contrario desvirtuar
de tajo cualquier valor probatorio a los varios elementos que favorecen a mi
poderdante sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA y que dan cuenta de
la inexistencia de sus responsabilidad en el acaecimiento de los, perjuicios
causados a los demandantes y por su puesto por sustraccion de materias la
desaparicion del nexo causal que determina el sefior Juez en su sentencia de
primera instancia.

Ahora bien ya que otro de los reproches del despacho refieren a que el traspaso
del vehiculo se materializé 6 dias después de acaecido el hecho, de una manera
clara también se le expresé a este, que al haber sucedido el hecho un dia sdbado,
en honor a la verdad se debe hablar que la nueva tarjeta de propiedad fue
expedida 4 dias habiles después del suceso y desconociendo el hecho notorio de
la dilacion en Colombia de los tramites publicos, descarta sin pronunciarse si
quiera esta consideracion realizada por las partes, al respecto pudimos encontrar
aparte de ser un hecho notorio, que el portal especializado carroya.com en su
articulo del 15 de marzo de 2023 titulado, Como Hacer Un Traspaso De Vehiculo,
manifiesta a la pregunta de “¢ Cuanto se demora un traspaso de vehiculo? Que el
proceso de cambio de propietario o de traspaso de vehiculo en Colombia puede
tardar entre 5 y 15 dias habiles, dependiendo de la Secretaria de Transito. Por lo
tanto, se recomienda que realices el tramite con suficiente anticipacion para evitar
retrasos y posibles sanciones”, conforme a lo anterior, este podria ser el tiempo
promedio estimado al afio 2023 para esta clase de tramites y debe reconocerse
que con la evolucién de la tecnologia, dichos proceso han mejorado y que hace
mas de 11 afios la sana critica nos dice que estos tramites podian durar meses,
por tanto y ante el acaecimiento de un hecho fortuito y no planeado, debe gozar de
total credibilidad lo expresado por el sefior CABRERA TRUJILLO respecto de la
documentacién en tramite.

Il PETICION

Respetuosamente solicito a los honorables magistrados de la Sala Primera De
Decision Civil Familia Laboral del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE NEIVA - HUILA:

1. Que se revoque el numeral primero de la parte resolutiva de la Sentencia
De Primera Instancia emitida el 20 de septiembre de 2023 por el sefior Juez
Tercero Civil Del Circuito De Neiva, dentro del radicado
410013103003202200065-00, donde se declara “civil, solidaria y
extracontractualmente responsables a los demandados JOSELI CABRERA
TRUJILLO identificado con cedula de ciudadania No. 12.128.755 y DIANA
VICTORIA CAMACHO CUENCA identificada con cedula de ciudadania No.
52.998.423 por los perjuicios causados a los demandantes...”

2. Que se revoquen los numerales segundo, tercero, cuarto y quinto de la
parte resolutiva de la Sentencia De Primera Instancia emitida el 20 de
septiembre de 2023 por el sefor Juez Tercero Civil Del Circuito De Neiva,
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dentro del radicado 410013103003202200065-00, en lo que respecta a la
demanda DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA.

3. Que se absuelva de toda responsabilidad en el acaecimiento de los hechos
objeto del presente proceso a la sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO
CUENCA identificada con cedula de ciudadania No. 52.998.423.

V. NOTIFICACIONES

El suscrito Abogado en la secretaria de su despacho y / o en mi oficina profesional
en la Calle 9 No. 4-19 Edificio Las Américas, oficina 407 en Neiva - Huila. Tel-
8502302, 3165314998. Email. abogadocante@hotmail.com

Nota: Del presente oficio se corre traslado a los correos electronicos de las partes
reconocidas en el proceso.

De los honorables magistrados,

Atentamente,

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES
CC. No. 7.696.542 de Neiva
T.P No. 145236 C.S.J

Calle 9 No. 4 - 19 of. 407 C.C. LAS AMERICAS
Teléfono: 8502302. Mévil 3165314998. Email: abogadocante@hotmail.com
Neiva-Huila-Colombia.



mailto:abogadocante@hotmail.com
mailto:abogadocante@hotmail.com

9/10/23, 15:05 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

RV: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION Radicado: 410013103003202200065-
02

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 09/10/2023 7:39

Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (355 KB)
20231006 SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.pdf;

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111,
Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: sabado, 7 de octubre de 2023 7:12

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION Radicado: 410013103003202200065-02

De: EDWIN CANTE ABOGADO <abogadocante@hotmail.com>

Enviado: viernes, 6 de octubre de 2023 8:46 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03 Civil
Circuito - Huila - Neiva <ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; felipe calderon rivera
<felipecalderonriveralugo@gmail.com>; Angie Juliana Caro Parody <julianaparody@hotmail.com>

Asunto: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION Radicado: 410013103003202200065-02

SENORA

MAGISTRADA

ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA
Sala Primera De Decisién Civil Familia Laboral
secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

Proceso: ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandantes: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ y OTROS
Demandados: DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCAy OTRO

Radicado: 410013103003202200065-02

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkKAGY2M2I1MjIILTg2YjMINGJjNi1iN2EyLTU3OTYXMGQwWOWU 1ZgAQAPW13%2B44EVpHsyiGrAj4SvQ%3D 12



9/10/23, 15:05 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES, identificado con C.C 7.696.542 de Neiva (Huila),
portador de la Tarjeta Profesional de abogado No. 145.236 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderado de la demandada DIANA VICTORIA
CAMACHO CUENCA, respetuosamente me dirijo a usted en concordancia con el articulo 12
de la ley 2213 del 13 de junio de 2022, con el fin de SUTENTAR EL RECURO DE
APELACION, interpuesto y concedido en audiencia, CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA proferida por el sefior Juez Tercero Civil Del Circuito de Neiva el dia 20 de
septiembre de 2023 y admitido por su despacho mediante auto No. 829 del 2 de octubre de
2023.

Nota: Del presente oficio se corre traslado a los correos electronicos de las partes reconocidas
en el proceso.

De los honorables magistrados,

Atentamente,

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES
ABOGADO
UNIVERSIDAD LIBRE
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MAGISTRADA

ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA
Sala Primera De Decision Civil Familia Laboral
secschei@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

Proceso: ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandantes: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ y OTROS
Demandados: DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA y OTRO

Radicado: 410013103003202200065-02

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES, identificado con C.C 7.696.542 de Neiva
(Huila), portador de la Tarjeta Profesional de abogado No. 145.236 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de la demandada
DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA, respetuosamente me dirijo a usted en
concordancia con el articulo 12 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022, con el fin
de SUTENTAR EL RECURO DE APELACION, interpuesto y concedido en
audiencia, CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA proferida por el
sefior Juez Tercero Civil Del Circuito de Neiva el dia 20 de septiembre de 2023 y
admitido por su despacho mediante auto No. 829 del 2 de octubre de 2023, en los
siguientes términos:

l. DE LOS REPAROS

Plantea esta defensa su reparo plasmado en el recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia emitida el 20 de septiembre de 2023 por el sefior
Juez Tercero Civil Del Circuito de Neiva, respecto de lo resuelto en el numeral
primero de la parte resolutiva del mentado proveido, donde se declara “civil,
solidaria y extracontractualmente responsables a los demandados JOSELI
CABRERA TRUJILLO identificado con cedula de ciudadania No. 12.128.755 y
DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA identificada con cedula de ciudadania No.
52.998.423 por los perjuicios causados a los demandantes...”

Conforme a la parte motiva del fallo, el A quo sustenta su decision en el postulado
de que mi prohijada, la sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA, debe
declararse solidariamente responsable de los perjuicios causados a los
demandantes, acorde al articulo 2344 del codigo civil, a causa que a su parecer,
no logréo demostrar que para la fecha de acaecimiento de los hechos materia del
proceso, es decir el 24 de marzo de 2012, ésta hubiere trasladado la guarda de la
actividad peligrosa de la conduccion del vehiculo marca Toyota de placas BFJ 273
modelo 1995 al sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO, estimando que en su
concepto, no se prob6 documental, ni testimonialmente, ni con ningin otro medio
de prueba que se hubiere trasladado la guarda de la actividad peligrosa de la
conduccion del vehiculo y por ello no se desvirtuo la presuncion de la guarda de la
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misma en cabeza de mi prohijada, en tanto el certificado de tradicion del vehiculo
asi lo consignaba.

. FUNDAMENTO FACTICO DE LA INCONFORMIDAD

Manifestamos nuestro desacuerdo con la valoracion otorgada por el despacho al
material probatorio obrante en el proceso, que si bien sea dicho, a la sefiora
DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA no se le ha brindado por el momento la
oportunidad procesal de arrimar al sumario sus argumentos defensivos, asi como
de aportar y solicitar la practica de pruebas que dan cuenta la inexistencia de su
responsabilidad en los hechos investigados, asi como no se le garantizo el hecho
de tener una verdadera defensa técnica en una etapa fundamental del proceso; no
es menos cierto que con los elementos aportados por los mismos demandantes
con la presentacién de la demanda, asi como los aportados por el demandado
JOSELI CABRERA TRUJILLO con la contestacion de la misma, asi como los
testimonios rendidos por los demandados a través del interrogatorio de parte
surtido por el sefior Juez y la demandante, se logré probar méas alla de la duda
razonable, que la sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA para el dia 24
de marzo de 2012 no tenia la guarda de la actividad peligrosa de la conduccion del
vehiculo marca Toyota de placas BFJ 273 modelo 1995, sencillamente porque
esta, habia sido trasladada desde hacia mas de un afio al sefior JOSELI
CABRERA TRUJILLO.

1. De La Confesion.

Acorde a los articulos 191 y 193 del C.G.P., la confesién, como medio de prueba,
consiste en la manifestacion que hace una parte sobre hechos que pueden
producirle consecuencias juridicas adversas o que favorezcan a la parte contraria.

Para el caso sub iudice podemos observar que sin asomo de duda, el demandado
JOSELi CABRERA TRUJILLO, aun a sabiendas que podria ser declarado de
manera individual como responsable de los perjuicios causados a los
demandantes, confiesa en diferentes momentos procesales que el vehiculo marca
Toyota de placas BFJ 273 modelo 1995 era de su exclusiva propiedad para el
momento de los hechos y por ende recaia sobre si, la guarda de la actividad
peligrosa de la conduccion del mismo.

En primera medida con la contestacién de la demanda por parte del abogado
FELIPE CALDERON RIVERA apoderado judicial del sefior JOSELI CABRERA
TRUJILLO, visible a folio 2 del PDF 15 y conforme al articulo 193 del C.G.P.
confesién por apoderado judicial, expresa que “el campero de marca Toyota color
gris humo de placas BFJ-273 de propiedad exclusiva y (sic) mi poderdante, quien
para la ocurrencia de los hechos estaba a la espera de emision y/o mutacion del
tarjeta de propiedad del automotor para dar constancia de ello allego copia del
contrato de compraventa del vehiculo de fecha 6 de diciembre de 2010”.

En otro escenario procesal, en desarrollo de la audiencia de pruebas llevada a
cabo el dia 6 de julio de 2023, el sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO, ante el
interrogatorio surtido por el sefior juez y encontrandose bajo la gravedad del
juramento, ante la pregunta de ¢cémo llegd a sus manos el vehiculo que conducia
el dia del accidente?, en su respuesta a minuto 1:06:50 confes6 que un amigo le
manifesté que una familia buena de Teruel estaba vendiendo un carro que al él le
podia servir y ellos le dieron la posibilidad de comprarlo, y €l lo compré con
facilidades de pago por eso llego el vehiculo a su nombre, que estaban en el
proceso de documentos y como el carro estaba matriculado en Bogota tuvo su
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demora; posteriormente a minuto 1:25:18 expres6 que no conocia a la sefiora
Diana Victoria Camacho Cuenca que no tiene una relacion de amistad con ella y
que el carro lo negocio con su hermano y los distingue que son gente de Teruel
pero no es allegado ellos y mas adelante ante las preguntas de la demandante a
minuto 1:39:00 el sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO reitera que él compro el
vehiculo a la familia de la propietaria, manifestaciones estas con las que el sefior
CABRERA confiesa la tenencia y la posesion para su uso exclusivo del vehiculo
con animo de sefior y duefio en virtud de un negocio de compraventa y que no fue
desvirtuado en esta audiencia.

2. Del Testimonio

Por otro lado en la misma diligencia de interrogatorio de parte surtida ante el sefior
juez de conocimiento y la apoderada solicitante de la prueba, a través del
testimonio rendido por parte de la demandada DIANA VICTORIA CAMACHO
CUENCA, bajo la gravedad del juramento ésta expresa con claridad y de una
manera coherente las circunstancias en las que se adquirié el vehiculo para su
familia y que se encontraba a su nombre y que al fallecimiento de su padre, la
familia decidio venderlo y asi se hizo al sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO y que
su hermano el sefior ELIO EFRAIN CAMACHO CUENCA estaba facultado por ella
para realizar la compraventa del vehiculo y dicha afirmacion no fue desvirtuada ni
puesta en duda por las partes, tan asi que dicha compraventa fue ratificada por mi
prohijada tras la suscripcion del formato de traspaso ya que este documento solo
puede ser suscrito por la persona registrada como propietaria del vehiculo ante la
autoridad de transito, lo que no deja duda respecto de la facultad concedida a su
hermano para vender el vehiculo.

3. Documentales

Aqui debemos hacer referencia al ya mencionado contrato de compraventa
suscrito sobre el vehiculo marca Toyota de placas BFJ 273 modelo 1995 por los
sefiores ELIO EFRAIN CAMACHO CUENCA y JOSELI CABRERA TRUJILLO el
dia 6 de diciembre de 2010 y aportado con la contestacibn de la demanda
ratificandose con este, la confesién realizada por parte del demandado JOSELI
CABRERA TRUJILLO, sobre el cual no existe tacha y obrante a folio 16 del PDF
15 contestacion de la demanda.

Adicional a ello, obrante en el proceso reposa a folio 362 del PDF 02 escrito de la
demanda y aportado como prueba por la apoderada de los demandantes, el
seguro obligatorio de accidente de transito SOAT, expedido por la Compaifia
Mundial De Seguros, documento de uso publico con fecha de expedicion 5 de
diciembre de 2011, casi 4 meses antes del siniestro, donde se encuentran
consignados los datos del vehiculo amparado, que es precisamente Toyota de
placas BFJ 273 modelo 1995 y se resefia como tomador al sefior JOSELI
CABRERA TRUJILLO identificado con C.C. No. 12.128.755 con direccién en la
calle 8 No. 37 — 04 de Neiva, que es precisamente la misma direccion expresada
como de su residencia actual por el demandado al momento de surtir el
interrogatorio de parte y documento en el cual se refiere haber cancelado para la
expedicion a su nombre, la no despreciable suma para la época de Quinientos
Setenta y Cuatro Mil Cuatrocientos Pesos ($574.400.00), otro documento que
ratifica que era precisamente el sefior JOSELI CABRERA TRUJILLO quien
ostentaba la guarda de la actividad peligrosa de la conduccion del vehiculo
referido y para ello se encontraba amparado ,conforme lo obliga la ley.
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Son esta suma de elementos probatorios los que respetuosamente se considera
desvirtan la aseveracion del Juez de primera instancia cuando manifiesta que “en
su concepto, no se probé documental, ni testimonialmente, ni con ningun otro
medio de prueba que se hubiere trasladado la guarda de la actividad peligrosa de
la conduccion del vehiculo” y precisamente en ello se funda el inconformismo
respecto del fallo de primera instancia, en el hecho de darle absoluto valor
probatorio a la pruebas en favor de los demandantes y por el contrario desvirtuar
de tajo cualquier valor probatorio a los varios elementos que favorecen a mi
poderdante sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA y que dan cuenta de
la inexistencia de sus responsabilidad en el acaecimiento de los, perjuicios
causados a los demandantes y por su puesto por sustraccion de materias la
desaparicion del nexo causal que determina el sefior Juez en su sentencia de
primera instancia.

Ahora bien ya que otro de los reproches del despacho refieren a que el traspaso
del vehiculo se materializé 6 dias después de acaecido el hecho, de una manera
clara también se le expresé a este, que al haber sucedido el hecho un dia sdbado,
en honor a la verdad se debe hablar que la nueva tarjeta de propiedad fue
expedida 4 dias habiles después del suceso y desconociendo el hecho notorio de
la dilacion en Colombia de los tramites publicos, descarta sin pronunciarse si
quiera esta consideracion realizada por las partes, al respecto pudimos encontrar
aparte de ser un hecho notorio, que el portal especializado carroya.com en su
articulo del 15 de marzo de 2023 titulado, Como Hacer Un Traspaso De Vehiculo,
manifiesta a la pregunta de “¢ Cuanto se demora un traspaso de vehiculo? Que el
proceso de cambio de propietario o de traspaso de vehiculo en Colombia puede
tardar entre 5 y 15 dias habiles, dependiendo de la Secretaria de Transito. Por lo
tanto, se recomienda que realices el tramite con suficiente anticipacion para evitar
retrasos y posibles sanciones”, conforme a lo anterior, este podria ser el tiempo
promedio estimado al afio 2023 para esta clase de tramites y debe reconocerse
que con la evolucién de la tecnologia, dichos proceso han mejorado y que hace
mas de 11 afios la sana critica nos dice que estos tramites podian durar meses,
por tanto y ante el acaecimiento de un hecho fortuito y no planeado, debe gozar de
total credibilidad lo expresado por el sefior CABRERA TRUJILLO respecto de la
documentacién en tramite.

Il PETICION

Respetuosamente solicito a los honorables magistrados de la Sala Primera De
Decision Civil Familia Laboral del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE NEIVA - HUILA:

1. Que se revoque el numeral primero de la parte resolutiva de la Sentencia
De Primera Instancia emitida el 20 de septiembre de 2023 por el sefior Juez
Tercero Civil Del Circuito De Neiva, dentro del radicado
410013103003202200065-00, donde se declara “civil, solidaria y
extracontractualmente responsables a los demandados JOSELI CABRERA
TRUJILLO identificado con cedula de ciudadania No. 12.128.755 y DIANA
VICTORIA CAMACHO CUENCA identificada con cedula de ciudadania No.
52.998.423 por los perjuicios causados a los demandantes...”

2. Que se revoquen los numerales segundo, tercero, cuarto y quinto de la
parte resolutiva de la Sentencia De Primera Instancia emitida el 20 de
septiembre de 2023 por el sefor Juez Tercero Civil Del Circuito De Neiva,
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dentro del radicado 410013103003202200065-00, en lo que respecta a la
demanda DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCA.

3. Que se absuelva de toda responsabilidad en el acaecimiento de los hechos
objeto del presente proceso a la sefiora DIANA VICTORIA CAMACHO
CUENCA identificada con cedula de ciudadania No. 52.998.423.

V. NOTIFICACIONES

El suscrito Abogado en la secretaria de su despacho y / o en mi oficina profesional
en la Calle 9 No. 4-19 Edificio Las Américas, oficina 407 en Neiva - Huila. Tel-
8502302, 3165314998. Email. abogadocante@hotmail.com

Nota: Del presente oficio se corre traslado a los correos electronicos de las partes
reconocidas en el proceso.

De los honorables magistrados,

Atentamente,

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES
CC. No. 7.696.542 de Neiva
T.P No. 145236 C.S.J
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9/10/23, 15:02 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

RV: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION Radicado: 410013103003202200065-
02

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 09/10/2023 14:41

Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (355 KB)
20231006 SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.pdf;

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111,
Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 9 de octubre de 2023 12:00

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION Radicado: 410013103003202200065-02

De: Juzgado 03 Civil Circuito - Huila - Neiva <ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 9 de octubre de 2023 11:38 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadocante@hotmail.com <abogadocante@hotmail.com>

Asunto: RV: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION Radicado: 410013103003202200065-02

Buen dia
Cordial saludo

En atencion a que el expediente se encuentra surtiendo apelacion de sentencia, se remite el
presente correo electronico por ser de su competencia.

Atentamente,

Juzgado 3 Civil del Circuito
Neiva - Huila
Tel: 6088710490

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkKAGY2M2I1MjIILTg2YjMINGJjNi1iN2EyLTU3OTYXMGQwWOWU 1ZgAQAPW13%2B44EVpHsyiGrAj4SvQ%3D 13



9/10/23, 15:02 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

Micrositio:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-neiva

Elaborado por: Katherin Torres

POR FAVOR VERIFICAR QUE LOS OFICIOS Y DESPACHOS REMITIDOS A TRAVES DEL
PRESENTE CORREO CONTENGAN LA FIRMA ACOMPANADA DE ANTEFIRMA DEL
SECRETARIO (ARTS. 105 Y 111 CGP), SI NO LA CONTIENE ABSTENGASE DE DARLE
TRAMITE AL MISMO Y REPORTELO A ESTE JUZGADO POR LOS CANALES AUTORIZADOS.

De: EDWIN CANTE ABOGADO <abogadocante@hotmail.com>

Enviado: viernes, 6 de octubre de 2023 8:46 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03 Civil
Circuito - Huila - Neiva <ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; felipe calderon rivera
<felipecalderonriveralugo@gmail.com>; Angie Juliana Caro Parody <julianaparody@hotmail.com>

Asunto: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION Radicado: 410013103003202200065-02

SENORA

MAGISTRADA

ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA
Sala Primera De Decision Civil Familia Laboral
secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

Proceso: ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandantes: DIEGO ANDRES CASTANEDA GOMEZ y OTROS
Demandados: DIANA VICTORIA CAMACHO CUENCAy OTRO

Radicado: 410013103003202200065-02

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES, identificado con C.C 7.696.542 de Neiva (Huila),
portador de la Tarjeta Profesional de abogado No. 145.236 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderado de la demandada DIANA VICTORIA
CAMACHO CUENCA, respetuosamente me dirijo a usted en concordancia con el articulo 12
de la ley 2213 del 13 de junio de 2022, con el fin de SUTENTAR EL RECURO DE
APELACION, interpuesto y concedido en audiencia, CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA proferida por el sefior Juez Tercero Civil Del Circuito de Neiva el dia 20 de
septiembre de 2023 y admitido por su despacho mediante auto No. 829 del 2 de octubre de
2023.

Nota: Del presente oficio se corre traslado a los correos electronicos de las partes reconocidas
en el proceso.
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9/10/23, 15:02 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook
De los honorables magistrados,

Atentamente,

EDWIN RODRIGO CANTE PUENTES
ABOGADO
UNIVERSIDAD LIBRE
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