EDICTO

EL SUSCRITO SECRETARIO DE
LA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR

DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA - HUILA

HACE SABER:

Que con fecha quince (15) de febrero de dos mil veintidos (2022), se
profirid sentencia en el proceso que a continuacién se describe:

Naturaleza: ORDINARIO LABORAL

Demandante: PEDRO ANTONIO BARAJAS NINO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—-COLPENSIONES

Radicacidn: 41001-31-05-001-2019-00441-01

Resultado: PRIMERO. - MODIFICAR el numeral segundo de la

sentencia proferida el 12 de agosto de 2020, por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, dentro del
proceso de la referencia, en el sentido de ordenar a la

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES, reconocer y pagar la diferencia
prestacional de la indemnizacion sustitutiva de la pensién
de vejez del demandante en los términos consagrados en
el articulo 37 de la Ley 100 de 1993, la cual asciende a la
suma de $2 °185.127,00, monto que debera ser indexado
al momento de su pago, conforme a la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO. — CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada.

TERCERO. - COSTAS. Sin lugar a su imposicién en esta

instancia.

Para notificar legalmente a las partes el contenido de la referida
sentencia,se fija el presenge EDICTO en lugar publico y visible de

esta Secretaria, por el térn
7:00 a.m. de hoy veintido$\(22) de febrero de 2022.

L —— 4

CARLOS ALBERT AS TRUJILLO

cretario

ino de tres (3) dias habiles, siendo las




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: GILMA LETICIA PARADA PULIDO

ACTA NUMERO: 5 DE 2022

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil veintidds (2022).

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PEDRO ANTONIO BARAJAS NINO
CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES. RAD. No. 41001-31-05-001-2019-00441-01.

La Sala Tercera de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Neiva, de acuerdo con las facultades otorgadas por el articulo 15 del

Decreto 806 del 4 de junio de 2020, procede, en forma escrita, a dictar la siguiente,

SENTENCIA

TEMA DE DECISION

Procede la Sala a desatar el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandada contra la sentencia proferida el 12 de agosto de 2020, por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, dentro del proceso ordinario de la

referencia, en la que se accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

ANTECEDENTES

Solicita el demandante, previa declaracion que le asiste derecho a que la demandada
le reliquide y pague la indemnizacién sustitutiva de la pension de sobrevivientes que
le fue reconocida mediante Resolucidon GNR 315893 del 26 de octubre de 2016, se
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condene a la accionada al reajuste y pago del monto ya reconocido, conforme a los
tiempos efectivamente cotizados y sobre la férmula que la ley prevé para tal efecto;

lo que resulte probado ultra y extra petita; las costas y agencias en derecho.

Como fundamento de las pretensiones en sintesis expuso los siguientes hechos:

Que la senora Isabel Guzman Valderrama (qg.e.p.d.) cotizé al Sistema General de
Seguridad Social en pensién, un total de 525 semanas y que convivid con la

causante en unidén marital de hecho, por mas de 20 afos.

Adujo que la sefiora Guzman Valderrama fallecio el 26 de septiembre de 2012, por lo
que en calidad de compafero permanente solicitd a la enjuiciada el reconocimiento
de la pensién de sobrevivientes, prestacion que le fue negada tanto en via

administrativa como judicial.

Afirmdé que mediate Resolucion GNR 315893 de 26 de octubre de 2016, la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones le reconocid y pago la
indemnizacion sustitutiva de la pensidon de sobrevivientes, en cuantia de $6 “451.100,

monto que resulta inferior al que en realidad le debe ser otorgado

Admitida la demanda por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, mediante
providencia del 20 de septiembre de 2019 (fl. 28) y corrido el traslado de rigor, la
Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones contestd la demanda,
oportunidad en la que se opuso a las pretensiones del /ibelo genitor, y para tal efecto,
formuld los medios exceptivos que denomind falta o ausencia del requisito del
agotamiento de la reclamacion administrativa, inexistencia del derecho reclamado o
cobro de lo no debido, prescripcién de derechos laborales, no hay lugar al cobro de
intereses moratorios, no hay lugar a indexacion, aplicacion de normas legales y la

declaratoria de otras excepciones. (fl. 58 a 67 y 83 a 93 del expediente digital).

El Juzgado de conocimiento mediante sentencia de 12 de agosto de 2020, declard que
el demandante tiene derecho a que la demandada modifique el valor de la
indemnizacién sustitutiva de la pensién de vejez que reconocio y pagd a través de la
Resolucién GNR 315893 de 26 de octubre de 2016, para en su lugar, reconocer al actor
la suma de $10°298.681, valor al que se autoriza descontar el monto inicialmente
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pagado, igualmente ordend indexar las sumas reconocidas y condenar en costas a

Colpensiones. (fl. 100 a 102 del expediente digital).

Para arribar a tal determinacion, considerd el a guo que en el presente asunto al
analizar la liquidacion efectuada por Colpensiones, la misma omitié tener en cuenta la
totalidad de tiempos cotizados, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 de la
Ley 100 de 1993, por lo que tal diferencia decanta la aceptacion de las pretensiones de

la demanda.

Contra la anterior decision, la parte demandada formuld recurso de apelacion, el cual

fue concedido en el efecto suspensivo.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Solicita la parte recurrente, se revoque la sentencia de primera instancia, para en su
lugar, absolver a la entidad de todas y cada una de las pretensiones de la demanda,
al considerar que, al momento de liquidarse la prestacidon reconocida, se acudio a las
disposiciones legales que rigen la materia, por lo que no resulta procedente acceder

a las aspiraciones incoadas por el actor.

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

Como la anterior determinacion fue adversa a una entidad respecto de la que la
Nacion ostenta la condicion de garante, acorde con lo dispuesto en el articulo 69 del
C.P.T. y S.S. se dispuso asumir el conocimiento del presente asunto en el grado

jurisdiccional de consulta.

ALEGATOS DE CONCLUSION PARTE DEMANDANTE

En la oportunidad concedida, la parte demandante allegd escrito de alegatos de
conclusidon, en el que solicitd la confirmacion de la providencia consultada, al
considerar que a guo al revisar los fundamento facticos y juridicos de la demanda
encontrd que le asistia razén, por lo que ordend a la encartada el reconocimiento y
pago de la suma de $10.298.681, 67, monto al que se le debe descontar lo ya
cancelado por COLPENSIONES.
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ALEGATOS DE CONCLUSION COLPENSIONES

Al descorrer el traslado para alegar de conclusion, la parte demandada allegd escrito
de alegaciones de conclusidn, oportunidad en la que solicitd la revocatoria de la
sentencia apelada con fundamento a que la indemnizacidn sustitutiva corresponde a
una figura de calculo actuarial que guarda estrecha relacion Unicamente con el
numero de semanas cotizadas, los porcentajes y el monto de los IBC, sin que pueda
tenerse en cuenta factores distintos, convirtiéndose entonces, en una prestacion de
naturaleza objetiva. En esa medida, considera que cumplié con los parametros que la

ley dispone para tal fin.

Como no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado, procede la Sala a

resolver la controversia planteada para lo cual,

SE CONSIDERA

Siguiendo los lineamientos de los articulos 66 A y 69 del Codigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, el tema puntual que es objeto de examen en esta oportunidad,
se contrae a determinar si al demandante le asiste derecho a que la demandada le
reliquide la prestacion, que por concepto de indemnizacion sustitutiva de la pension

de sobrevivientes le fue reconocida.

Con tal proposito se advierte que no fue objeto de discusion entre las partes, que la
sefiora Isabel Guzman Valderrama fallecid el 26 de septiembre de 2012, y que al
momento del deceso habia cotizado al Sistema General de Seguridad Social en
Pension un total de 525 semanas, tampoco lo fue el hecho que al promotor del
proceso se le reconocid mediante Resolucion GNR 315893 de 26 de octubre de 2016,
la indemnizacién sustitutiva de la pensidn de sobrevivientes, en cuantia de
$6 "451.100, pues estos aspectos fueron asi aceptados por las partes, aunado a que
se logran constatar con la documentacién que reposa a folios 1 a 16 del archivo

denominado " 024NVEXO”, anexo al expediente digital.

Dicho lo precedente, al no presentarse debate respecto a la condicién de beneficiario
del demandante de la indemnizacion sustitutiva, y centrandose Unicamente el dislate

juridico en lo referente a la reliquidacion de la misma, preciso se torna traer a colacion
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lo previsto en el articulo 49 de la Ley 100 de 1993, norma que preceptua que “Los
miembros del grupo familiar del afiliado que al momento de su muerte no hubiese reunido los requisitos
exigidos para la pension de sobrevivientes, tendrdn derecho a recibir, en sustitucion, una indemnizacion

equivalente a la que le hubiera correspondido en el caso de la indemnizacion sustitutiva de la pension de

vejez, prevista en el articulo 37 de la presente Ley".

Entre tanto, el articulo 37 de la norma en comento dispone que “Las personas que habiendo
cumplido la edad para obtener la pension de vejez no hayan cotizado el minimo de semanas exigidas, y
declaren su imposibilidad de continuar cotizando, tendrdn derecho a recibir, en sustitucion, una
indemnizacion equivalente a un salario base de liquidacion promedio semanal multiplicado por el nimero

de semanas cotizadas; al resultado asi obtenido se le aplica el promedio ponderado de los porcentajes

sobre los cuales haya cotizado el afiliado”.

De otro lado, el articulo 3° del Decreto 1730 de 2001, estableci6 la formula que debe
aplicarse al momento de liquidar la indemnizacién sustitutiva de la pensién de vejez,
para tal efecto dispuso que para determinar el valor de la indemnizacion se aplicara la
siguiente férmula, a saber: 7 = S8¢ x SC x PPC" que comporta los siguientes conceptos; i)
SBC atafie al salario base de la liquidacion de la cotizacidn semanal promediado de
acuerdo con los factores sefalados en el Decreto 1158 de 1994, sobre los cuales cotizd
el afiliado a la administradora que va a efectuar el reconocimiento, actualizado
anualmente con base en la variacién del IPC segun certificacion del DANE, ii) SC
corresponde a la suma de las semanas cotizadas a la administradora que va a efectuar
el reconocimiento, y iii) PPC al promedio ponderado de porcentajes sobre los cuales ha
cotizado el afiliado para el riesgo de vejez, invalidez o0 muerte por riesgo comun, a la

administradora que va a efectuar el reconocimiento.

Efectuadas las operaciones aritméticas de rigor, bajo los anteriores parametros, de
acuerdo con el reporte de semanas cotizadas visible a folios 3 a 9 del archivo
denominado “0ZANEXO’, adjunto al expediente digital, en el que se detalla el valor de
los aportes realizados a favor de la causante, se advierte que el valor de la
indemnizacion sustitutiva al momento en que se elevd la solicitud, esto es, el 8 de
septiembre de 2016, asciende a la suma de $8.636.227, suma ésta que resulta inferior
a la reconocida en primera instancia, por lo que la providencia consultada se modificara

en este aspecto.
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Ahora bien, como quiera que al demandante la accionada ya le habia efectuado el
reconocimiento de la prestacion deprecada en cuantia de $6°451.100, dicho monto

debe descontarse al valor aqui liquidado.

Asi las cosas, habra de modificarse el numeral segundo de la sentencia apelada, en el
sentido de ordenar a la Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones
reconocer y pagar la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez del demandante
en los términos consagrados en el articulo 37 de la Ley 100 de 1993, por lo que debera

cancelarle la diferencia equivalente a $2 "185.127,00.

De otro lado, en consideracién a que entre la fecha para la cual se reconoce el derecho
y aquella en que se produce el pago, media un lapso considerable de tiempo, resulta

procedente ordenar la indexacién de la suma reconocida.

En razdn, a que el conocimiento del presente asunto, ademas de resolver el recurso de
apelacién también se asumid en el grado jurisdiccional de consulta, no se impondra

condena en costas en esta instancia.

DECISION

En mérito de lo expuesto la Sala Tercera de Decisién Civil Familia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. - MODIFICAR el numeral segundo de la sentencia proferida el 12 de
agosto de 2020, por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, dentro del
proceso de la referencia, en el sentido de ordenar a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -—COLPENSIONES, reconocer y pagar la
diferencia prestacional de la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez del
demandante en los términos consagrados en el articulo 37 de la Ley 100 de 1993, la
cual asciende a la suma de $2°185.127,00, monto que deberd ser indexado al

momento de su pago, conforme a la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO. — CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada.
TERCERO. — COSTAS. Sin lugar a su imposicidn en esta instancia.

CUARTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia remitanse las diligencias al

despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lk

GILMA LETICIA PARADA PULIDO
Magistrada

@U{M)f CLPFKLMZZ 4 b AT

ENASHEILLA POLANIA GOMEZ EDGAR ROBLES RAMIREZ
Magistrada Magistrado

Firmado Por:

Gilma Leticia Parada Pulido
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala Civil Familia Laboral

Tribunal Superior De Neiva - Huila

Edgar Robles Ramirez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala Civil Familia Laboral

Tribunal Superior De Neiva - Huila
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