EDICTO

ELOFICIAL MAYOR DE LA SALACIVIL FAMILIA LABORALDEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA,

EMPLAZA A:

ALFONSO MENDEZ SIERRA, BERTILDA ORDONEZ DE TRUJILLO,
JESUS LOPEZ FERNANDEZ, LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL VARGAS,
ALFONSO MENDEZ SIERRA, IVAN MENDEZ ORDONEZ, BLANCA
CECILIA MENDEZ ORDONEZ, RAUL TRUJILLO ORDONEZ, RAMIRO
TRUJILLO ORDONEZ, SOCORRO MENDEZ ORDONEZ, ELIZABETH
MENDEZ ORDONEZ, MARIELA MENDEZ ORDONEZ, MERCEDES
MENDEZ ORDONEZ, ABRAHAM MENDEZ ORDONEZ Y MARIA LILIA
TRUJILLO ORDONEZ, EN CALIDAD DE PARTES, DENTRO DEL PROCESO
41298-31-03-001-2018-00072-00,, ADELANTADO EN EL JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON H., PARA QUE, SI ABIEN LO TIENEN,SE
PRONUNCIE SOBRE LOS HECHOS MATERIA DE TUTELA CON
RADICACION 41001-22-14-000-2022-00071-00,PROMOVIDA POR MARIA
LUZ DARY VARGAS SONS CONTRA EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE GARZON, PARA QUE EJERZAN SU DERECHO DE
DEFENSA DENTRO TERMINO DE UN (01) DIA, SIGUIENTE A LA
PUBLICACION DEL PRESENTE EDICTO.

NEIVA, MARZO VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).).

JORGE JOAMER SANTOS MADRIGAL
OFICIAL MAYOR



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Radicacion n.°: 41001-22-14-000-2022-00071-00 (AT1)

Neiva (H), dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Entra al Despacho la accién de tutela instaurada por MARIA LUZ DARY VARGAS
SONS a través de apoderado judicial, contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE GARZON, por la presunta trasgresion del derecho fundamental al

debido proceso. Por ajustarse a los requerimientos del articulo 14 del Decreto 2591

de 1991, se dispone su admisién y en consecuencia se ORDENA:

1.- TENER como pruebas los documentos allegados con el escrito de tutela, asi

como los que se aporten con la contestaciéon de la misma.

2.- VINCULAR a ALFONSO MENDEZ SIERRA, BERTILDA ORDONEZ DE TRUJILLO,
JESUS LOPEZ FERNANDEZ, LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL VARGAS, ALFONSO
MENDEZ SIERRA, IVAN MENDEZ ORDONEZ, BLANCA CECILIA MENDEZ ORDONEZ,
RAUL TRUJILLO ORDONEZ, RAMIRO TRUJILLO ORDONEZ, SOCORRO MENDEZ
ORDONEZ, ELIZABETH MENDEZ ORDONEZ, MARIELA MENDEZ ORDONEZ,
MERCEDES MENDEZ ORDONEZ, ABRAHAM MENDEZ ORDONEZ y MARIA LILIA
TRUJILLO ORDONEZ en razén al interés juridico que pueden llegar a tener en las

resultas de la presente actuacion.

3.- SOLICITAR por la Secretaria de esta Sala a la titular del JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON: /) informar inmediatamente al recibo del oficio

notificatorio, las direcciones postales y/o electronicas donde puedan ser notificados



los sefiores ALFONSO MENDEZ SIERRA, BERTILDA ORDONEZ DE TRUJILLO, JESUS
LOPEZ FERNANDEZ, LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL VARGAS, ALFONSO MENDEZ
SIERRA, IVAN MENDEZ ORDONEZ, BLANCA CECILIA MENDEZ ORDONEZ, RAUL
TRUJILLO ORDONEZ, RAMIRO TRUJILLO ORDONEZ, SOCORRO MENDEZ ORDONEZ,
ELIZABETH MENDEZ ORDONEZ, MARIELA MENDEZ ORDONEZ, MERCEDES MENDEZ
ORDONEZ, ABRAHAM MENDEZ ORDONEZ y MARIA LILIA TRUJILLO ORDONEZ /)
informar inmediatamente ademas de las personas que fueron vinculadas en la
presente decision qué sujetos participan como parte y terceros dentro del proceso
con radicacion 41298-31-03-001-2018-00072-00, a efectos de proceder a su
vinculacién dentro de la presente accion constitucional; /) allegar en forma digital y

de manera inmediata el aludido expediente.

4.- OFICIAR al Juzgado accionado y a los vinculados para que dentro del término

de un (1) dia siguiente a partir del recibo de la comunicacién, rindan informe

detallado, se pronuncien acerca de los supuestos facticos esgrimidos en el escrito
de tutela, y ejerzan su derecho a la defensa, allegando las pruebas que pretenda
hacer valer. Para tal efecto, remitase por la Secretaria de esta Sala, copia de la

peticion de tutela.

5.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado JUAN PABLO GARCIA MIRANDA,
para que de conformidad con el memorial poder obrante en el informativo actte en
nombre y representacion de MARIA LUZ DARY VARGAS SONS al interior de la

presente causa constitucional.

6.- NOTIFICAR por Secretaria este proveido a la parte actora y al Juzgado Primero

Civil del Circuito de Garzon a través de los siguientes medios de comunicacion.

Al accionante al correo electronico asjur.aragueasociados@gmail.com



mailto:asjur.araqueasociados@gmail.com

Al Juzgado Primero Civii del Circuito de Garzén al
j01cctogarzon@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A D0

G LETICIA PARADA PULI
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: GILMA LETICIA PARADA PULIDO

Neiva (H), veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidds (2022)

ACCION DE TUTELA PROPUESTA POR MARIA LUZ DARY VARGAS SONS
CONTRA EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON RAD.
No. 41001-22-14-000-2022-00071-00.

De conformidad con lo expuesto por la empresa de correo certificado 472, y dada
la imposibilidad material de realizar la notificacién personal del auto admisorio de
la demanda de tutela a los sefiores Alfonso Méndez Sierra, Bertilda Ordofiez de
Trujillo, Jesis LAOpez Fernandez, Leandro Efrain Aristizabal Vargas, Alfonso
Méndez Sierra, Ivan Méndez Orddfez, Blanca Cecilia Méndez Orddfiez, Rall
Trujilo Ordoéfiez, Ramiro Trujillo Orddfez, Socorro Méndez Ordodiez,
Elizabeth Méndez Ordofiez, Mariela Méndez Ordodfez, Mercedes Méndez
Ordoniez, Abraham Méndez Orddéfez y Maria Lilia Trujillo Ordéinez dentro de
los términos propios de la accion constitucional, ss ORDENA el emplazamiento
de dichos sujetos procesales en la pagina que ha dispuesto la Rama Judicial para

tal efecto, con el fin de garantizar el derecho de defensa de los vinculados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\\N LY N .—\Q,, N
M cl
G

LETICIA PARADA PULI
Magistrada






Honorables Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA - SALA CIVIL - FAMILIA
E.S.D.

ASUNTO: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA
JUDICIAL PARA LA PROTECCION DEL DERECHO
FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO.

ACCIONANTE:  MARIA LUZ DARY VARGAS SONS

ACCIONADO: JUEZ PRIMERO (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE
GARZON - HUILA.

JUAN PABLO GARCIA MIRANDA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.015.453.615 de Bogotd y portador de la Tarjeta Profesional de
Abogado No. 312.588 del C. S. de la J., en mi condicién de apoderado
especial de la sefiora MARIA LUZ DARY VARGAS SONS, mayor de edad,
domiciliada en el municipio de Neiva, identificada con la cédula de
ciudadania No. 36.177.326 de Neiva, invocando el articulo 89 de la
Constitucion Politica de Colombia, acudo ante su despacho con el fin de
instaurar la presente ACCION DE TUTELA en contra del JUEZ PRIMERO (1) CIVIL
DEL CIRCUITO DE GARZON - HUILA, con el objeto de proteger mis derechos
fundamentales, que enuncio a continuacion, y los cuales se fundamentan
en los siguientes:

I. HECHOS

Del accidente de transito, su investigacion penal y transaccion de efectos
civiles.

1. El dia 2 de marzo de 2016, ocurrid un accidente de transito en el que
fallecié el sefior GERARDO MENDEZ ORDONEZ, accidente en el que se
vio involucrado el vehiculo de propiedad de la Sr. MARIA LUZ DARY
VARGAS SONS: camioneta marca Nissan, modelo 2013, servicio
particular, color gris Oxford, de placas CMZ630, el cual era conducido
por su hijo LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL VARGAS (en adelante el
“Accidente de Transito”).




2.

5.

Con ocasion del Accidente de Transito, la Fiscalia General de la Nacion
inicié investigaciéon penal en contra de LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL
VARGAS, por el supuesto delito de homicidio culposo, proceso que fue
adelantado y archivado por el ente investigador (en adelante la
“Investigacion Penal”)

Frente a los efectos civiles o patrimoniales por el fallecimiento del Senor
GERARDO MENDEZ ORDONEZ, estos fueron debidamente transados y
pagados por la Aseguradora AIG SEGUROS COLOMBIA S.A., en virtud
del contrato de seguro que amparaba el riesgo de accidente al
vehiculo de mi propiedad de la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS,
involucrado en el accidente antes narrado.

En efecto, el dia 3 de noviembre de 2016, entre AIG SEGUROS
COLOMBIA S.A. y YANETH VARGAS CRUZ (esposa), MAYRA ALEJANDRA
MENDEZ VARGAS (hija), PAOLA ANDRES MENDEZ VARGAS (hija),
CRISTIAN GERARDO MENDEZ VARGAS (hijo) e ISNEDA DiAS OSORIO, en
nombre propio y en representacion de la menor SAIDA XIOMARA
MENDEZ DIiAZ (hija) (en adelante los “Reclamantes”), se celebrd
Contrato de Transaccién, en virtud del cual, AIG SEGUROS COLOMBIA
S.A. se obligd a pagar a favor de los reclamantes, la suma de
$160.000.000 por todos los perjucios presentes y futuros, en su modalidad
de dano emergente, lucro cesante, dano moral, dano a la vida de
relacién, dano a la salud, dano por afectacidén de bienes o derechos
constitucional y convencionalmente protegidos y cualquier otra
reclamacién de perjuicio material e inmaterial (en adelante el
“Acuerdo de Transaccion”)

En el Acuerdo de Transaccidn, se incluyd el siguiente paragrafo:

“En caso de existir otras personas o beneficiarios con igual o mejor
derecho sobre los perjuicios aqui pretendidos, serdn los senores
YANETH VARGAS CRUZ, MAYRA ALEJANDRA MENDEZ VARGAS, PAOLA
ANDRES MENDEZ VARGAS, CRISTAN GERARDO MENDEZ VARGAS e
ISNEDA DIAS OSORIO, en nombre propio y en representacion de la
menor SAIDA XIOMARA MENDEZ DIAZ, quienes asuman el valor que se
pretenda de su propio peculio, razén por la cual AIG SEGUROS



COLOMBIA S.A.S tomadory asegurado, no serdn responsables en caso
de una eventual reclamaracion por parte de terceros”.

De la solicitud y diligencia de conciliacion extrajudicial con los padres y
hermanos del Sr. GERARDO MENDEZ ORDONEZ

6. Un ano después, el abogado JESUS LOPEZ FERNANDEZ, en
representacion de los padres y hermanos del Sr. GERARDO MENDEZ
ORDONEZ (ALFONSO MENDEZ SIERRA, MARIA LILIA TRUJILLO ORDONEZ,
IVAN MENDEZ ORDONEZ, BLANCA CECILIA MENDEZ ORDONEZ, RAUL
TRUJILLO ORDONEZ, RAMIRO TRUJILLO ORDONEZ, SOCORRO MENDEZ
ORDONEZ, ELIZABETH MENDEZ ORDONEZ, MARIELA MENDEZ ORDONEZ,
MERCEDES MENDEZ ORDONEZ, ABRAHAM MENDEZ ORDONEZ),
presentd solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Notaria
Segunda del Circulo de Garzén, con el préposito de conciliar con la
Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS y su hijo LEANDRO EFRAIN
ARISTIZABAL VARGAS, los perjuicios morales por la muerte del Sr.
GERARDO MENDEZ ORDONEZ.

7. El dia 1 de febrero de 2018, se llevd a cabo la diligencia de
conciliaciéon en la Notaria Segunda del Circulo de Garzdn; en esta
audiencia, el Sr. LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL VARGAS a nombre
propio y en represetacion de su madre MARIA LUZ DARY VARGAS
SONS, manifiesté que la aseguradora AIG SEGUROS COLOMBIA S.A.S.
habia fransigido con la esposa e hijas del Sr. GERARDO MENDEZ
ORDONEZ, los perjuicios con ocasién de su fallecimiento, por lo tanto,
cualguier reclamacién deberia realizarse con la aseguradora y/o con
los Reclamantes en virtud del Acuerdo de Transaccidon. En
consecuencia, la diligencia de conciliacién se dio por terminada por
desacuerdo entre las partes (en adelante la “Audiencia de
Conciliacion”).

De la presentacion de Ila Demanda de Responsabilidad Civil
Extracontractual.

8. No obstante lo anterior, el dia 30 de agosto de 2018, el abogado JESUS
LOPEZ FERNANDEZ, en representacidon de los padres y hermanos de
GERARDO MENDEZ ORDONEZ (fallecido en el accidente), presentd



demanda verbal de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN
ACCIDENTE DE TRANSITO, en contra de MARIA LUZ DARY VARGAS SONS
y LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL VARGAS ante el JUZGADO PRIMERO (1)
CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON - HUILA (en adelante la “Demanda”).

9. La Demanda fue admitida mediante auto de fecha 03 de septiembre
de 2018 por el JUIGADO PRIMERO (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON
— HUILA, el cual ordend notificar el auto admisorio de la Demanda, en
los términos del articulo 291 del Cédigo General del Proceso.

10. El proceso de responsabilidad civil extracontractual se adelantd bajo
el radicado nUmero 41-298-31-03-001-2018-00072-00. (en adelante el
“Proceso Judicial”.

De la direccién de notificacién informada por el apoderado de la parte
Demandante.

11.En el acdpite de “"DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES” de la Demanda,
el abogado JESUS LOPEZ FERNANDEZ, en su condicidon apoderado de
los demandantes dentro del Proceso Judicial de la referencia, informé
que la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS recibiria noftificaciones en
la Direccién Calle 41 # 19-50, apartamento 403 de la ciudad de Neiva,
Huila.

12.No obstante lo anteior, la direccion de residencia de mi poderdante
desde hace mds de 20 anos es la Calle 33 No. 8G-25 - Cambulos, de
la ciudad de Neiva.

13.Esta direccion (Direccion Calle 41 # 19-50, apartamento 403 de la
ciudad de Neiva, Huila) aparece en el “informe ejecutivo” FPJ-3-
contenido en la Investigacion Penal que fue presentada como
prueba documetal junto con la Demanda, es decir, hace parte del
expediente del Proceso Judicial.

14.No obstante lo anterior, en este informe ejecutivo se evidencia que la
direccion Calle 41 # 19-50, apartamento 403 de la ciudad de Neiva,
era la direccion de domicilio de mi hijo LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL
VARGAS para la época de los hechos y no la mia.



15. La direccion real de residencia de mi poderdante, aparece dentro
de la Investigacidn Penal, es decir, dentro del Proceso Judicial desde
la presentacion de la Demanda, en dos documentos diferentes:

a. En el “Informe sobre Consulta Web” emitido por la Registraduria
Nacional del Estado Civil, sobre el sefior LEANDRO EFRAIN
ARISTIZABAL VARGAS, en el cual consta con total claridad que
la direccion de domicilio de él es la Calle 33 No. 8G-25 -
Cdambulos, de la ciudad de Neiva.

b. En el certificado del Seguro Obligatorio de Accidentes de
Trdnsito — SOAT, en el cual se evidencia que la direccion de
residencia de mi poderdante es la Calle 33 No. 8G - 25 de la
ciudad de Neiva.

16.Lo anterior implica que, dentro del mismo expediente de la
Investigaciéon Penal y por ende del Proceso Judicial, en donde se
extractd la direccidon Calle 41 #19-50 Apartamento 403 de Neiva,
podia haberse exiractado la direccién de domicilio real de la Sra.
MARIA LUZ DARY VARGAS SONS, esto es, Calle 33 No. 8G - 25
Cdmbulos de Neiva.

Del proceso de notificacion a una direccién que no era mi direccion de
residencia.

17.El dia 12 de octubre de 2018, el referido apoderado remitid
“Comunicacién para diligencia de notificacion personal” a la
direccién que afirmd en la Demanda, era de ambos demandados
dento del Proceso Judicial, a tfravés de la empresa Interrapidisimo.

18. La mencionada empresa postal, certificd la entrega de la
comunicaciéon para diligencia de notificaciéon personal mediante
certificado No. 3000205027429 del 13 de octubre de 2018, la cual fue
enfregada al senor CRISTHIAN RIVERA, quien no es parte del Proceso
Judicial.



19.Mediante constancia secretarial del 30 de octubre de 2018, el
secretario del JUIZGADO PRIMERO (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON
— HUILA, manifestd que el dia 29 del mismo mes y ano, vencid el
término de diez (10) dias para que los demandados se hicieran
presentes en el juzgado para notificarse personalmente del auto
admisorio de la Demanda. En el mismo informe, indicd que el proceso
queda para dar cumplimiento al articulo 292 del Cédigo General del
Proceso.

20.En consecuencia delreferido informe secretarial, el citado apoderado
de los demandantes dentro del Proceso Judicial, procedié a enviar, a
la misma direccién, la “Notificacién por aviso” de que frata el articulo
292 del Cédigo General del Proceso, sélo hasta el dia 23 de marzo de
2019 (cinco meses después del informe secretarial mencionado
antes).

21.De dicho aviso de nofificacion, la empresa postal Interrapidisimo
generd un “certificado de devolucidn”, en el cual consta que el aviso
no fue entregado, por lo cual fue “devuelto” el dia 27 de marzo de
2019, teniendo en cuenta que se lee la anotacion “NO RESIDE”.

22. Mediante memorial radicado ante la accionada autoridad judicial el
dia 09 de abril de 2019, la abogada MARIA CATALINA OLIVEROS
RAMIREZ, allegd el certificado de devolucidén referido antes,
explicando que la causa para ello obedece a que “NO RESIDE /
CAMBIO DE DOMICILIO”.

Del emplazamiento, contestacion de la Demanda y Sentencia.

23. Ante dicha circunstancia, la abogada MARIA CATALINA OLIVEROS
RAMIREZ solicitd el emplazamiento de los demandados, “como quiera
que mis poderdantes desconocen la residencia actual y lugar de
trabajo de los demandados” (negrillas y subrayas enfdticas nuestras),
cuando:

a. En el Proceso Judicial si estaba la direccion de notificacion en
el SOAT del vehiculo automotor;



b. En la Demanda estaba el nUmero telefénico del hijo de mi
poderdante, esto es, el sefior LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL
VARGAS.

c. Soy comerciante desde hace mads de 20 anos y tengo registro
mercantil con la direccién de residencia publica.

24.El JUZGADO PRIMERO (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON - HUILA, sin
mayor reparo, accedid a la solicitud de la abogada de los
demandantes, y mediante Emplazamiento de fecha 16 de julio de
2019, se emplazé a la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS junto con el
sefior LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL VARGAS para rendir la
notificacion personal del auto admisorio de la Demanda. Dicho
emplazamiento fue publicado en el diario El Tiempo.

25.Mediante constancia secretarial del 5 de septiembre de 2019, el
JUIGADO PRIMERO (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE GARION - HUILA
certific6 que los 15 dias posteriores a la publicacidon del
emplazamiento, vencieron en silencio, por lo cual anotd que “sigue el
proceso al Despacho de la senora Juez para lo relacionado con el
nombramiento del Curador Ad-Litem de los emplazados”.

26.De tal manera procedid el reprochado Juzgado, nombrando Curador
ad-litem al abogado AROLD MAURICIO PAMA PEREZ, quien contestd
la Demanda en egjercicio de la curaduria que le fue asignada, el dia
29 de octubre de 2019.

27.Asi pues, continud el proceso civil, sin haberse realizado de manera
debida las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
Demanda, como se explicard adelante, y como se vislumbra de los
hechos narrados previamente.

28.Sin tener en cuenta la obligacidén contenida en el articulo132 del
Codigo General del Proceso relativa al control oficioso de legalidad,
el dia 23 de enero de 2020, el Juzgado accionado realizé la audiencia
inicial del proceso verbal, reglada por el articulo 372 de la Ley 1564 de
2012 y programd la audiencia de instruccion y juzgamiento de que
trata el articulo 373 de la misma codificacion para el dia 26 de febrero
de 2020.



29.Como conclusion del proceso, el Juzgado accionado emitid
sentencia oral, en la cual resolvid condenar a mi poderdante y a su
hijo al pago de los perjuicios solicitados por los demandantes. (En
adelante la “Sentencia”)

30.Frente ala Sentencia, el curador ad-litem no interpuso recurso alguno,
por lo cual quedd en firme, aun con las irregularidades procesales
relativas a la notificacidon personal, la cual no fue acreditada
conforme a derecho.

Del proceso ejecutivo, en donde AHORA Si, sabian cudl era la direccién de
residencia de mi poderdante.

31.Con ocasién Sentencia, el apoderado JESUS LOPEZ FERNANDEZ, inicid
proceso ejecutivo singular para el cobro de las sumas ordenadas en
Sentencia del proceso civil de responsabilidad extracontractual ya
comentado. En el marco de dicho proceso, adelantado ante la
misma avtoridad judicial accionada, se libré6 mandamiento de pago
de fecha 17 de septiembre de 2020.

Del embargo y secuestro de bienes inmuebles de propiedad de mi
poderdante

32.En paralelo al proceso principal, se adelantd proceso cautelar, en el
cual se emitid auto del 19 de abril de 2021, mediante el cual se ordend
el Embargo de bienes inmuebles distinguido con el Folio de Matricula
inmobiliaria No. 200-17175 de la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Neiva, asi como los derechos y acciones que sobre el bien
inmueble distinguido con el Folio de Matricula Inmobiliaria No.
204.41.417 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de La
Plata que ostenta mi pordedante.

33.Una vez se efectuado el secuestro del bien inmueble distinguido con
el Folio de Matricula inmobiliaria No. 200-17175 de la Oficina de
Registro de Instrumentos PuUblicos de Neiva, procedimos a indagar



sobre el origen del proceso que origind el embargo, y sélo hasta el
mes de febrero de 2022, tuvimos acceso al Proceso Judicial.

34. El inmueble con Folio de Matricula inmobiliaria No. 200-17175 de la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva corresponde a la
direccioén Calle 33 No. 8G —25 Cadmbulos de Neiva y es el inmueble que:
(i) aparece en el SOAT del Vehiculo que se encuentra dentro del
Proceso Judicial y (i) aparece en el registro mercantil de la Sra. MARIA
LUZ DARY VARGAS SONS.

35. A dia de hoy, mi poderdante es victima de un proceso judicial que fue
adelantado a partir de falsedades contenidas en la Demanda,
especificamente respecto de la direccion de notificacion, el cual se
realizdé a espaldas nuestras, sin garantizar el derecho a la defensa, de
poder haber llamado en garantia a la aseguradora, contradiccion y
en general, el derecho constitucional fundamental al debido proceso,
configurando, en suma, un abuso del derecho.

36.La Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS me ha otorgado poder para
presentar esta accion de tutela.
. DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

AL DEBIDO PROCESO, consagrado en el articulo 29 de la Constituciéon
Politica de Colombia de 1991.

Con el fin de soportar la presente peticion de amparo constitucional a mi
derecho antes enunciado, esgrimo los siguientes:

Ill.  FUNDAMENTOS DE DERECHO Y CONSIDERACIONES

Articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, referido al debido
proceso.

Articulo 86 de la misma norma, referido a la accidn de tutela.



3.1. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS
JUDICIALES (REQUISITOS GENERALES)

La accidn de tutela es un mecanismo preferente y sumario, consagrado
en el articulo 29 de la Carta Politica de 1991, disenada para la protecciodn
inmediata de los derechos fundamentales, en especial aquellos
consagrados en los articulos 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 24,
26, 27, 28, 29, 30, 31, 33, 34, 37 y 40, de conformidad con el articulo 85 de
la misma normatividad.

La Corte Constitucional, en sentencia C-590 del 8 de junio de 2005,
establecid los requisitos generales de la accidn de tutela contra
providencia judiciales:

“Los requisitos generales de procedencia de la accion de tutela
contra decisiones judiciales son los siguientes:

a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia
constitucional. Como ya se menciond, el juez constitucional no
puede entrar a estudiar cuestiones que no tienen una clara y
marcada importancia constitucional so pena de involucrarse en
asuntos que corresponde definir a oftras jurisdicciones. En
consecuencia, el juez de tutela debe indicar con toda claridad
y de forma expresa porqué la cuestion que entra a resolver es
genuinamente una cuestion de relevancia constitucional que
afecta los derechos fundamentales de las partes.

b. Que se hayan agotfado fodos los medios -ordinarios y
extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la persona
afectada, salvo que se tfrate de evitar la consumaciéon de un
perjuicio iusfundamental iremediable. De alli que sea un deber
del actor desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios
que el sistema juridico le otorga para la defensa de sus
derechos. De no ser asi, esto es, de asumirse la accion de tutela
como un mecanismo de proteccion alternativo, se correria el
riesgo de vaciar las competencias de las distintas autoridades
judiciales, de concentrar en la jurisdiccion constitucional todas



las decisiones inherentes a ellas y de propiciar un desborde
institucional en el cumplimiento de las funciones de esta Jltima.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la
tutela se hubiere interpuesto en un término razonable y
proporcionado a partir del hecho que origind la vulneracion. De
lo contrario, esto es, de permitir que la accidén de tutela proceda
meses o aun anos después de proferida la decision, se
sacrificarian los principios de cosa juzgada y seguridad juridica ya
que sobre todas las decisiones judiciales se cerniria una absoluta
incertidumbre que las desdibujaric como mecanismos
institucionales legitimos de resolucion de conflictos.

d. Cuando se frate de una irregularidad procesal, debe quedar
claro que la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la
sentencia que se impugna y que afecta los derechos
fundamentales de la parte actora. No obstante, de acuerdo
con la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si la iregularidad
comporta una grave lesion de derechos fundamentales, tal
como ocurre con los casos de pruebas ilicitas susceptibles de
imputarse como crimenes de lesa humanidad, la proteccion de
fales derechos se genera independientemente de la incidencia
que tengan en el litigio y por ello hay lugar a la anulacién del
juicio.

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los
hechos que generaron la vulneracidon como los derechos
vulnerados y que hubiere alegado tal vulneracion en el proceso
judicial siempre que esto hubiere sido posible. Esta exigencia es
comprensible pues, sin que la accion de tutela llegue a rodearse
de unas exigencias formales contrarias a su naturaleza y no
previstas por el constituyente, si es menester que el actor tenga
claridad en cuanto al fundamento de la afectacion de derechos
que imputa a la decision judicial, que la haya planteado al
interior del proceso y que dé cuenta de todo ello al momento de
pretender la proteccion constitucional de sus derechos.



f. Que no se trate de sentencias de tutela. Esto por cuanto los
debates sobre la proteccion de los derechos fundamentales no
pueden prolongarse de manera indefinida, mucho mads si todas
las sentencias proferidas son sometidas a un riguroso proceso de
seleccion ante esta Corporacién, proceso en virtud del cual las
sentencias no seleccionadas para revision, por decision de la sala
respectiva, se tornan definitivas.”

Las anteriores subreglas para la procedencia de la accidon de tutela
contra providencias judiciales fueron compiladas vy reiteradas en las
sentencias SU-054 de 2015, SU-770 de 2014, SU-0915 de 2013, SU-918 de
2013, SU-116-18, entre otras.

Es de mencionar, que segun la jurisprudencia citada, en especial la
sentencia SU-054 del ano 2015, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez, esta
accion:

“procede de manera excepcional contra providencias proferidas
por los jueces de la Republica, en virtud del articulo 86 Superior,
que previdé expresamente la posibilidad de que ésta pueda ser
interpuesta a efectos de obtener la proteccidon inmediata de los
derechos fundamentales, “cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados porla accidn o la omisidon de cualquier
autoridad publica’.

Asi, tenemos que, para el presente caso, cada uno de los requisitos ha
sido satisfecho, como paso a exponer:

El primero, de |la relevancia constitucional, se encuentra plenamente
acreditado toda vez que se propone la vulneracion del debido
proceso vy la afectacion de los derechos fundamentales a la defensa,
la contradiccion de pruebas, allegar pruebas propias, a ser asistida por
un abogado de confianza, a llamar en garantia a la aseguradora, a
impugnar las sentencias, y en general, todas las garantias procesales
dispuestas por la ley para el ejercicio de los derechos derivados del
debido proceso, a partir del cumplimiento de las érdenes proferidas en
una providencia judicial emanada del JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE GARZON.



El segundo requisito, denominado también subsidiariedad de la
accion de tutela, se encuentra acreditado toda vez que contra la
sentencia emitida por la autoridad judicial accionada Unicamente
procedian los recursos ordinarios de reposicion y apelacion, por ser un
proceso verbal y encontrarse en primera instancia.

Dicho recurso de apelacidén, como surge patente de la narracion de
los hechos, no pudo ser ejercitado por la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS
SONS, toda vez que nunca fue noftificada en legal forma del auto
admisorio de la Demanda, por Io cual nunca fue enterada de la
sentencia que se expidié dentro del Proceso.

Ahora bien, no proceden recursos extraordinarios, puesto que en la
jurisdiccion ordinaria civil el Unico extraordinario corresponde al de
casacion, el cual, a tenor del articulo 334 del Cédigo General del
Proceso, solo procede contra sentencias dictadas por los tribunales
superiores en segunda instancia. Como ha quedado claro, la
sentencia producida con vulneracion al derecho a la defensa fue
emitida por el JUILGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON en
su calidad de a quo.

Conrespecto al tercer punto, el requisito de inmediatez ha sido segun
la jurisprudencia de la Corte Constitucional, en especial la sentencia
SU - 159 de 2002, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, entendido como
aquel requisito en “que la tutela se hubiere interpuesto en un término
razonable y proporcionado a partir del hecho que origind la
vulneracion™.

Como puede observarse, la presente accidn se encuentra interpuesta
en un término mds que razonable, teniendo en cuenta que sdlo hasta
este ano, con ocasion del secuestro ordenado por la autoridad judicial
reprochada, se logrd tener acceso y en consecuencia, conocimiento
de la existencia del proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual, y el consecuente proceso ejecutivo singular para el
cobro de la sentencia del primero.



Con respecto al cuarto punto, respecto de la irregularidad procesal
que incide directamente en la decision que resulta vulneradora de los
derechos fundamentales, es justamente sobre este aspecto que se ha
identificado la vulneracién de los derechos fundamentales cuya
protecciéon ruego.

En efecto, el haber adelantado un proceso judicial completo, el cual
terminé en una sentencia condenatoria en el aspecto patrimonial, sin
haber notificado debidamente a los demandados, comporta una
lesion directa al derecho fundamental al debido proceso.

Como se narré en los hechos, existian acuerdos patrimoniales como
transacciones y conciliaciones previas, relativas al accidente de
transito que dio origen a todas las actuaciones penales y judiciales que
se expusieron al inicio de este escrito; las cuales, de haberse
presentado en el marco del proceso de responsabilidad como
fundamento de las excepciones procedentes, habrian generado una
decision totalmente diferente.

Ademds, el cercenamiento del derecho al debido proceso, por la
indebida e ilegal notificaciéon, impididé la contradiccidon de las pruebas
allegadas con la demanda, asi como el ejercicio de los recursos
ordinarios y extraordinarios dispuestos por la Ley procesal civil.

En suma, la sentencia vulneradora de los derechos fundamentales, asi
como las decisiones intermedias del proceso terminado por ella,
entranan en su motivacion, la supuesta notificacion legamente
realizada que, como se ha explicado, se adelanté a partir de hechos
y datos erréneos.

Téngase en cuenta que la Corte Constitucional, en Sentencia SU 116
de 2018, al realizar el andlisis de este punto en un caso por falta de
vinculacién de una de las partes al proceso, manifesto:

“Partiendo de la base de que el juez constitucional debe determinar
en su andlisis de procedibilidad si las iregularidades alegadas alteran
el resultado del proceso al punto que, si no se hubieran presentado, la
decision habria sido otra, en este caso la no vinculacion de un tercero



con interés, la indebida notificacion de una de las partes y la falta de
acceso al expediente del proceso ejecutivo pueden incidir de manera
directa en la decision, por lo que este requisito se cumple.”

Mutatis mutandis, la razén de la decision de tener por cumplido el
estudiado requisito, aplica en todas sus partes al asunto sometido al
andlisis del Tribunal Superior de Neiva, en su rol de Juez Constitucional
de Tutela.

Referente al guinto punto, debe reiterarse que se ha senalado
claramente qué hechos constituyen la violacidn de mi derecho
fundamental al debido proceso.

Frente a la posibilidad de haber alegado dicha vulneracion de los
derechos fundamentales en el marco del proceso de responsabilidad
civil extracontractual, justamente ruego se proteja el derecho al
debido proceso, porque como consecuencia de dichas
iregularidades procesales, no fue posible si quiera conocer la génesis
del proceso, mucho menos su tfrédmite y su culmen con la sentencia de
este.

Finalmente, el sexto punto, hace referencia al cardcter de la accién
cuyo proceso termind mediante la sentencia que se impugna, en este
caso, se trata de una accidn de responsabilidad civil extracontractual,
accidén ésta de cardcter ordinario - civil, satisfaciendo asi el requisito
sexto se procedencia general de la accidn de tutela contra
providencias judiciales.

3.2. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS
JUDICIALES (REQUISITOS ESPECIFICOS)

3.2.1. GENERALIDADES

La Corte Constitucional, en reiterada y nutrida jurisprudencia ha
determinado que existe un grupo de defectos que pueden hallarse en las
providencias judiciales, que poseen el poder y la entidad suficientes para
habilitar al juez constitucional a examinar y juzgar la presunta violacion de



derechos fundamentales constfitucionales por parte de la autoridad
judicial, mediante la providencia impugnada.

Es asi como en la actualidad, lajurisprudencia constitucional colombiana,
en especial la sentencia T-1285 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas
Herndndez, reiterada en Sentencia SU-116-2018, M.P. Jose Fernando Reyes
Cuartas, explica dichos defectos de la siguiente manera:

“La sistematizacién de los criterios o causales a partir de los cuales es
posible justificar el advenimiento de una tutela contra una decision
judicial, ha generado que la Corte advierta denfro de ellos la
obligacién del operador de respetar los precedentes y de guardar
respeto y armonia entre su discrecionalidad interpretativa y los
derechos fundamentales previstos en la Constitucion. En este punto
es necesario prevenir que la Corporacion ha definido e identificado
dentro del ejercicio jurisdiccional, la obligaciéon de argumentar
suficientemente cada una de sus decisiones y también de ponderar
con claridad los derechos fundamentales que se encuentren en
disputa. El principio de eficacia de los derechos fundamentales y el
valor normativo de la Constitucion obligan al juez a acatar, emplear
e interpretar explicitamente las normas legales aplicables a un caso
concreto, pero también a justificar y ponderar las pugnas que se
llegaren a presentar frente a la Carta Politica y los derechos
fundamentales.

“Pues bien, conforme a los anteriores presupuestos y como
recapitulacién de las diferentes decisiones adoptadas, la Corte ha
identificado y congregado a los criterios en seis apartados que ha
definido de la siguiente manera:

i. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide
con base en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan
una evidente y grosera contradiccion entre los fundamentos y la
decision.

i. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial que
profirid la providencia impugnada, carece, absolutamente, de
competencia para ello.



ii. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud
completamente al margen del procedimiento establecido. Puede
generarse por exceso ritual manifiesto.

iv. Defecto fdctico: Cuando en el curso de un proceso se omite la
practica o decreto de pruebas o estas no son valoradas
debidamente, con lo cual variaria drdsticamente el sentido del fallo
proferido.

v.  Error inducido o por consecuencia: En la cual, si bien el defecto no es
atribuible al funcionario judicial, este actud equivocadamente como
consecuencia de la actividad inconstitucional de un érgano estatal
generalmente vinculado a la estructura de la administracion de
justicia.

vi.  Decisidon sin motivacion: Cuando la autoridad judicial profiere su
decision sin sustento argumentativo o los motivos para dictar la
sentencia no son relevantes en el caso concreto, de suerte que
puede predicarse que la decision no tiene fundamentos juridicos o
facticos.

vii.  Desconocimiento del precedente: En aquellos casos en los cuales la
autoridad judicial se aparta de los precedentes jurisprudenciales, sin
ofrecer un minimo razonable de argumentacion, de forma tal que la
decision tomada variaria, si hubiera atendido a la jurisprudencia.

viii. ~ Vulneracion directa de la Constitucion: Cuando una decision judicial
desconoce el contenido de los derechos fundamentales de alguna
de las partes, realiza interpretaciones inconstitucionales o no utiliza la
excepcion de inconstitucionalidad ante vulneraciones protuberantes
de la Carta, siempre y cuando haya sido presentada solicitud expresa
alrespecto” (negrillas fuera del original)

Se acusa a la sentencia del proceso No. 41-298-31-03-001-2018-00072-00
adelantado por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Garzén, y en general
toda la actuacion realizada desde la admision de la demanda de adolecer
de dos defectos, requisitos especificos de procedencia de la accidén de



tutela en contra de sentencias judiciales; (i) Defecto procedimental absoluto
por exceso ritual manifiesto v (ii) Error inducido o por consecuencia, |os que
procedo a sustentar:

3.2.1.1. DEL DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO POR EXCESO RITUAL
MANIFIESTO.

Ha dispuesto la Corte Constitucional, que el defecto procedimental
absoluto por exceso ritual manifiesto se presenta cuando “el funcionario
judicial por un apego excesivo a las formas se aparta de su deber de
impartir justicia sin tener en cuenta que los procedimientos judiciales son
medios para alcanzar la efectividad del derecho y no fines en si mismos.” |

Se considera que la autoridad judicial accionada ha incurrido en este
defecto, al aplicar de manera mecdnica de la normatividad que rige la
diligencia de nofificacion personal del auto admisorio de la demanda,
diligencia que, en si misma constituye la puerta de entrada y requisito
previo sine qua non para la efectividad de las garantias que componente
el derecho fundamental al debido proceso.

De tal forma lo ha entendido la misma Corte, al considerar que:

“Se concluye asi que el defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto se presenta cuando el funcionario judicial, por un apego
extremo y una aplicacion mecdnica de las formas, renuncia
conscientemente a la verdad juridica objetiva patente en los hechos,
derivdndose de su actuar una inaplicacion de la justicia material y del
principio de la prevalencia del derecho sustancial.”2

Cuestion acreditada en el proceso civil reprochado, en el cual, el Juez
instructor decidié tomar por notificados a los demandados, sin examinar
las pruebas que se allegaron al proceso, incluso con la presentacion de
la Demanda por su propia orden; esto es, el expediente de la
investigacion penal seguida en contra de LEANDRO EFRAIN ARISTIZABAL
VARGAS, en las cuales se encontraban los datos de notificacion real tanto
de él como de la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS.

1 Sentencia T — 334 de 2017. Magistrada Ponente: Maria Victoria Calle Correa.
2 Ibidem, consideracion 4.13.



Podria pensarse, en principio, que al tomarse por notificado el auto
admisorio de la demanda, la etapa para adelantar dichas diligencias de
notificacion fue terminada, en virtud de los principios de economia vy
preclusion de las etapas procesales. Sin embargo, una lectura en tal
sentido despoja de su naturaleza a las formas procesales, cual es la
consecucion de las garantias de los derechos fundamentales, en
concordancia con el principio de la prevalencia de lo sustancial sobre lo
formal.

Inclusive en esa lectura restringida, el estatuto procesal civil, Ley 1564 de
2012, dispone en su artficulo 132 el deber, en cabeza del juez, de realizar
un control permanente de legalidad, verificando de oficio la existencia de
vicios que configuren nulidades procesales u otras irregularidades del
proceso.

De haber existido una labor juiciosa y dedicada por parte del juez
accionado, se habria percatado de la existencia de noftificaciones
indebidas, enviadas a direcciones no correspondientes a las de los
demandantes en el proceso civil y es mds, se hubiere percatado que, en
el expediente del mismo proceso de responsabilidad, militaban
documentos que daban constancia de las direcciones de domicilio en
gue debia notificarse a los demandados.

Tan flagrante es la vulneraciéon por aplicacién mecdnica de las normas,
que el Juzgado accionado tomd por surtido el trdmite de que trata el
articulo 291 del Cédigo General del Proceso, con una certificacion de
entrega del citatorio que fue recibida por el senor CRISTHIAN RIVERA,
quien es totalmente ajeno al proceso.

Esta irregularidad procesal, que pareciera nimiedad, constituyd el primer
paso hacia la vulneracion de derechos fundamentales, que derivd en una
sentencia emitida sin la garantia del derecho a la defensa vy
contradiccién de la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS.

En el momento de evaluar este caso, debemos tener en cuenta que, sila
Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS hubiere sido notificada, habria



lamado al proceso judicial, quien tenia la carga legal de asumir la
indmenizacion, es decir, la aseguradora.

Por lo tanto, como no tuvo la posiblidad de llamar en garantia a un
tercero, estd soportanto una carga que inicialmente corresponde a un
tercero.

Teniendo en cuenta lo anterior, ahora, estd a punto de perder una
propiedad que estd para remate -curiosamente la direccion de la
propiedad corresponde a donde debia realizarse la notidicacion- por el
simple hecho que no hizo parte del proceso judicial, cuando dentro del
expediente judicial se encuentra la direccion de notificacion de la Sra.
MARIA LUZ DARY VARGAS SONS, en el SOAT del vehiculo que produjo el
accidente.

Ahora, nos preguntamos: ;por qué razén esta direccion no fue informada
en la Demanda del proceso verbal y si aparece dentro del proceso
ejecutivo? Y ;jpor qué razon el juez accionado no realizé una verificacion
exhaustiva sobre esa circunstancia que militaba en el expediente?

3.2.1.2. DEL DEFECTO POR ERROR INDUCIDO O POR CONSECUENCIA.

Concatenado con el defecto procedimental absoluto ya sustentado,
encontramos que las diligencias de notificacion personal adelantadas
por la parte activa del proceso No. 41-298-31-03-001-2018-00072-00 asi
como las decisiones que de ellas derivaron, incluyendo la sentencia del
proceso, y que resultaron vulneradoras del derecho al debido proceso,
fueron motivadas también por afirmaciones falsas o infundadas,
contenidas en la demanda y en los memoriales allegados por los
apoderados de |la parte activa.

En primera medida, nos referimos a la afiimacion segin la cual la
direccién de notificaciones de ambos demandados era la Calle 41 # 19-
50, apartamento 403 de la ciudad de Neiva, cuestion que, como se refirié
en los hechos, carece de fundamento factico, fadciimente demostrable al
examinar las demds piezas del expediente de investigacion penal del cual
fue extraida.



En segunda medida, nos referimos al memorial allegado el dia 09 de abril
de 2019, por parte de la abogada MARIA CATALINA OLIVEROS RAMIREZ,
en el cual, la profesional del derecho solicité emplazar a los demandados,
manifestando a la Juez que “mis poderdantes desconocen la residencia
actual y lugar de trabajo de los demandados”.

La realidad que los demandantes e incluso sus abogados sabian como
ubicar a los demandados, tanto es asi que, el Sr. LEANDRO EFRAIN
ARISTIZABAL VARGAS asistio a la audiencia de conciliacién previo a la
demanda.

Adicionalmente, es necesario resaltar que, la supuesta direccion de
notificacién Calle 41 # 19-50 Apto 403 de Neiva, fue extraida del
expediente de la Fiscalia General de la Nacién, en el cual figuraba
también la direccién real de domicilio, esto es, la Calle 33 No. 8G-25
Cdmbulos de la ciudad de Neiva. Esta direccion estd en el SOAT del
vehiculo que ocasiond el accidente.

Es mds, se reitera, en aras de asegurar la adecuada conducciéon del
proceso, y del ejercicio de la profesion del derecho, los profesionales de
ésta (tanto jueces como abogados) deben propender por el
cumplimiento de la Constitucion y la Ley, asi como la garantia de los
derechos, y los valores que informan la disciplina, contenidos en la Ley
1123 de 2007, en el sentido de asegurar que la contraparte sea
debidamente notificada, para adelantar el procedimiento contencioso
procesal en franca lid.

En ese marco, se tiene igualmente que, la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS
SONS se encuentra registrada en el Registro Mercantil administrado por la
Cdmara de Comercio del Huila, desde el ano 2001. Dicho registro publico,
qgue puede ser consultado con mi cédula de ciudadania a través del
portal del Registro Unico Empresarial y Social — RUES, estd al alcance de
toda la ciudadania, y es una herramienta utilizada por los litigantes en
todo el pais para asegurar la debida notificacion de las partes en los
procesos judiciales.

Anexo a la presente accion, se encuentra mi certificado de registro en la
matricula mercantil, en el cual, nuevamente aparece mi Unica direccion



de notificaciéon JUDICIAL, que por lo demads es la misma direccion
comercial; Calle 33 No. 8G - 25 Cdmbulos de la ciudad de Neiva.

Por todo lo anteriormente expuesto, ruego senor juez constitucional,
acceder a las siguientes:

IV.  PRETENSIONES

PRIMERA: DECLARAR gue en el proceso No. 41-298-31-03-001-2018-00072-
00 adelantado por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON,
HUILA, existi© DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO POR EXCESO RITUAL
MANIFIESTO y DEFECTO POR ERROR INDUCIDO O POR CONSECUENCIA, de
acuerdo con las consideraciones expuestas en precedencia.

SEGUNDA: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado en el marco del
proceso 41-298-31-03-001-2018-00072-00 por el JUZGADO PRIMERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE GARZON, HUILA, desde la nofificacion del auto admisorio
de la demanda en adelante.

TERCERA: REVOCAR la sentencia emitida en el marco del proceso 41-298-
31-03-001-2018-00072-00 por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
GARZON, HUILA.

CUARTA: ORDENAR al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON,
HUILA, que adelante las actuaciones de notificaciéon personal del auto
admisorio de la demanda en el marco del proceso 41-298-31-03-001-2018-
00072-00 en debida forma.

QUINTA: Que, como consecuencia de todo lo anterior se ordene al
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON, HUILA, DEJE SIN
VALOR NI EFECTO el mandamiento de pago emitido en el marco del
proceso ejecutivo singular adelantado para el cobro de las sumas
ordenadas en la sentencia cuya revocacion se solicita.

Solicito Honorable Tribunal, se practique y tfenga en cuenta como tales las
siguientes



V. PRUEBAS

e Solicito se oficie al JULGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON,
HUILA, para que remita copia informal del expediente del proceso No.
41-298-31-03-001-2018-00072-00, incluyendo las pruebas y el proceso
ejecutivo.

e Registro Mercantil de la Sra. MARIA LUZ DARY VARGAS SONS.

VI. COMPETENCIA

Son ustedes, honorables magistrados del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Neiva, actuando como juez constitucional colegiado, competentes para
conocer del asunto, por la naturaleza de los hechos y de los derechos
fundamentales vulnerados y por ser el superior funcional del Juzgado
accionado, de acuerdo con el Decreto 333 del 6 de abril de 2021.

VIl. JURAMENTO

Manifiesto, bajo la gravedad del juramento, que no he interpuesto otra
accion de tutela por los mimos hechos y derechos aqui relacionados, ni
contra la misma autoridad.

VIIl.  ANEXOS

- Poder
- Los documentos enunciados en el acdpite de pruebas

Del Honorable Tribunal Superior, con distincidon y respeto,

i ur

AN#ABLO GARCIA MIRANDA
C.C. 1.015.453.615 de Bogotda D.C.
T.P. No. 312.588 del Consejo Superior de la Judicatura



Neiva, Huila
Honorables Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA - SALA CIVIL - FAMILIA
E.S.D.

REF: Poder especial, amplio y suficiente.

MARIA LUZ DARY VARGAS SONS, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Neiva,
identificada con la cédula de ciudadania No. 36.177.326 de Neiva, por medio del presente
escrito me permito respetuosamente OTORGAR PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al
abogado JUAN PABLO GARCIA MIRANDA, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.015.453.615 de Bogotd y portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No.
312.588 del Consejo Superior de la Judicatura (en adelante el “Apoderado”), para que, en i
nombre y representacion, interponga ACCION CONSTITUCIONAL DE TUTELA en contra del JUEZ
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZION-HUILA, con el fin de defender el derecho
fundamental al DEBIDO PROCESO vulnerado por esa autoridad publica.

El apoderado queda facultado para conciliar, recibir, desistir, sustituir, reasumir, transigir,
suscribir documentos, asistir y actuar en audiencias, nofificarse de cualquier decision en el
marco del proceso, readlizar todo tipo de diligencias, interponer todo tipo de recursos,
ordinarios o extraordinarios, solicitar pruebas, practicar pruebas, objetar pruebas, proponer
tachas de falsedad, solicitar aplazamientos y suspensiones y, en general, realizar todas las
gestiones necesarias para la adecuada defensa de los intereses de los intereses de la
sociedad que represento, todo en el marco de los articulos 73 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

El presente poder no requiere presentacion personal o autenticacion de conformidad con lo
previsto por el articulo 5 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 en
concordancia con la resolucion No. 304 del 23 de febrero de 2022 “por la cual se prorroga la
emergencia sanitaria por el coronavirus COVID-19...” del Ministerio de Salud y Proteccién
Social.

Atentamente,

/

¥ Do Ve

36 /}95;70 /)Zm .

MARIA LUZ DARY VARGAS SONS
C.C. 36.177.326 de Neiva

Aceplo,

G

JUANAABLO GARCIA MIRANDA

C.C.No. 1.015.453.615 de Bogotd

T.P. 312.588 del C.S. de la J.

Correo electrénico: asjur.aragqueasociados@gmail.com




ABOCGADOS

| |
‘ CONTRATO DE TRANSACCION ‘ ,
| | i
| |

Siniestro: | 1-202-100407

3
Tomador. | BAN CO FALABELLA S.A.
Asegurado: | | MARIA LUZ DARY VARGAS SONS
Reclamantes: 'YANETH VARGAS CRUZ Y OTROS
Tercero: GERARDO MENDEZ ORDONEZ
Poliza: - 1599658
Placa: CMZ-630

Entre. ANDRES ORION ALVAREZ PEREZ, mayor de edad,
Medellin, actJJando en célidac! de Representante.Legal AlG SEGUROS

- COLOMBIA SIA., de una parte; y de la otra YANETH VARGAS CRUZ, MAYRA

ALEJANDRA MENDEZ VARGAS, PAOLA ANDREA MENDEZ VARGAS, CRISTIAN
GERARDO MENDEZ VARGAS e ISNEDA DIAS OSORIO, en nombre propio y
en representacion de la menor SAIDA XIOMARA MENDEZ DIAZ, en “calidad

de reclamante, acompafados de su apoderada, la Doctora LEIDY JOHANNA
LASSO QUINTERO, se celebra el presente contrato de transaccion, al cual

strven de base los siquientes arltec.eclen|tes:
| |
PRIMERO: El dia 2 de marzo de 2016, JI la altura del K"lc‘wme'tro 25+800 de la

vla que conduce de tﬁarzén al municipio de Neiva — Huila, 'se presentd ur

IR

s

cdomiciliado en




-

accidente de transito en el cual se vio invelucr
placas CMZ-630, tipo ¢

ado el vehiculo asegurado de

amioneta, y la motocicleta de . placas FBB-09C
conducida por el sefior Gerardo Méndez Ordofiez.

SEGUNDO: Como consecuencia del accidente,
Orddiiez sufri

el sefior Gerardo Méndez

6 lesiones que requirieron de su traslado al Hospital San
Vicente, donde posteriormente fallecio,

TERCERO: Parg el momento del acciderte, el vehiculo de placas CMZ-630 se
encontraba asequrado con |
1599658.

a Poliza de Seguros de Automdviles Masivo No.

CUARTO: En dislbgo entre lag partes, se desea llegar a una transaccion’con

el propésito de reparar todos los perjuicios causados, presentes y futuros,

materiales, en su modalidad de dafia emergente y lucro cesante, e

tnmateriales, por concepte de perjuicio moral, perjuicio a la vida de relacién
y dafo por afectacion 3 blenes | y derechos convencional y

constitucionalmente Protegidos. En consecuencia, las partes han Ll@gac' al

|
siguiente acuerdo y por tanto ~ |
I
i

| 'CONVIENEN

PRIMERO; AlIG SEGUROS| COL@MBIA SA, Bn cumplimiento _dél |Lcm'tral:o' de

seguro contenido| en la rcfcrtc{a poliza) sg obliga a Pagar en favor de los

sefiores YANETH VARGAS CRUZ, MAYRA| AL EJANDRA MENDEZ VARGAS,
PAOLA ANDREA MENDEZ VARGAS, CRISTIAN GER}\RDO MENDEZ VARGAS e

STRO 1-202-1004079
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ISNEDA DIAS OSORIO, 2n abre gropio v oen representacion de la menor

SAIDA XIOMARA MENDEZ DIAZ, o suni e CILNTO  SESERMTA MILIONFES

LE PESOS, ($180.000.000), portodos los poruicies presentes v luluros, en
su modalicact e dano en cigente,

lero eonanie, caje moral, dano a la viclg
de relacion,

Hano a la salud, dano PO alectacon a pienes o derechos

Constitucional| y Lutvenconalimente prore

Qulos y cualquier otra clase de

Perjuicio material e tmlerta, as, o vl ouo concepin cerivago
del acadante, Lo celerwda suma i AT S e el de o siguicne

- AIG SIEGUROS COLOMBIA S.f-\.l Pragars la suma de CIEMIO § :SENTA
MILLOMES DE PESOS $160.000.000:;

los veinte (20¢ ding habiles sigu
; .

b 0§

o cual sera concelada dentro ¢le

. : e, 4 |

entes, despues de recibicla 16 presente

| |

; 3 . . <1 1 .

transaccion suscrity por las paifles, acempanada de la documentacion
! |

! . 0 e = ¥
que sopoarta gl.acucrco, ales chrms fernalario SARLAFT clebidamente

diligenciada, corlificade de ttdlaricdad di o cuenta cde la beneficiaria

; A i ol '
del payo v capa de Lo sealuy e caiedama e uen recibe; la cual
JO Y Cq i i

sCra ppgacla J\ o cyenta de abubros Bancolombia No. 152-586940-41
'. . | B

nformlacda o t.-'!»,'L'_ltl,l.'.ll‘.h"I Cttlaficioed ¢l |y sehiara LEIDY JO) LA A

LASSOl QUINTERC. apGderada’ e lom v limantes, a quien estos

Ulimos autoarizan REpresamente par maodti di et cacrito, y maodiante

[70(.';(?( (:‘SI'.'IL’Cl(‘l[ E“..fl{..'”ll(:r](“_’l L"Il ['J(jh”h‘j{ |‘|"”l"'| r!:.(:li"“' l‘;“{ I]."H}(j r‘fll "‘“
representacion.
SEGUNDO: Esto L o Lo predduce Lo, it (et e Coma Juzgaetla de

conlormidad con log articules 24649 v 2183 ¢|o Codgo Civil artieule 312 cel

Codigo General el Pracosg v 522 o, Codduye Pracedimionto Penal, de tal

manera cue los benolicaio, <l PAGO D el ntentar posteranmante

STRO 1 205 1004079




reclamacion judicial o extrajudicial por los mismos hechos Y perjuicics en
|

contra de AIG SEGUROS'COLOM BIA SA, 1

1t contra el tomador y asegurado,
Asl mismo, se entenders por terminado el

Proceso penal que se adelanta en
Fiscalta 21 Seccional del Circuito de

Darzon - Huila, bajo el SPOA |
. 413066000592201600074, Por el presunt

> delito de Homicidio Culposo. En

L g S T
caso de desconocer este acuerdo, se haran responsables de los perjuicios y
! |
costos del proceso.

as personas o bencficiarios con

lgual o mejqr dereolho sQ

- _PARJiGRAFJD_: En caso de ewvistir ot
| Lre los }:DélelliCiOS aqui pretendidos, seran los
sefores -YANETH VARGAS CRUZ MAYRA ALEJANDRA MENDEZ
VARGAS, PAOLA ANDREA MENDEZ VARGAS, CRISTIAN GFRARDO
MENDEZ VARGAS, e ISNEDA DIAS OSCRIO, en nombre propio y'en
representacion de la menor SAIDA XIOMARA MENDEZ DiaZ, quienes

asuman el valor que se pretenda de su propio peculio, r
cual AIG SEGUROS COLOMBIA S.A., Tomador y

responsables en caso de una eventual reclam

azén por la
dsegurado, no seran

aclon por parte de
terceros.

TERCERO: En consecuencia, y bajo el cumplimiento de los términos .

pactados en \a |anterior ransaccion, AIG SEGUROS COLOMBIA S.A.,
COOPEBOMBAS I[TDA, y WILMAR ROLDAN MORENO, quedan a paz y salvo
con el pago efectliado.

-

| .
; i | |
STRO 1-202-10€4079 '
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Para constancia y en sefal de aceptacion

cludad de Medelhn a los lres

ANDRES ORION|ALVAREZ
C.C. 98.542.134
Representante l-egal

AIG SEGUROS COLOMB]A S.A. [ PIGENCIA Ul: HECLHIC)LIM[LN U

W V'*?"" Or e -
ANETH VARGAS CRUZ j’

CC. 585.112.571
Reclamante

MEndea

MAYL{A AL[JAN DRA MENDEZ VARGAS

C.C. 1.077.866.108
Reclamante

(o 1FRAM”‘“L’
CRISTIAN SERARDO MENDEZ VAF{GAS

C.C.1.077.870.040
Reciamante |

@

| .
| 5€ suscriben tres ejemplares en la

TJB) dias del|mes de noviembre

PEREZ

e de 2016.
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(ada PaDlen  Menolr VARG,

PAOLA ANDREA MENDEZ VARGAS
%) li 1.077.872.856
Reclamante

—_Z-‘:;/?z:'c/? P2 sof, O
ISNEDA DIAZ 0SORIO

C.C. 36.065.782
Reclamante

JOHANNA ASSO QUINTERO
C.C 36.301.204

T.P.223.494 del CS. de la J.
Apoderada de los reclamantes :
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El formato de finiquite correspandiente al reclamo mencionado, hace parte integral de|

presente documento.
| _FORMULARIO DE CONOCIMIENTO DEL CLIENTE
R T R e = it ot e e ie ey e 1L S b e o e e e
[ EN EL EVENTO EN QUEEL POTE MCIAL CLIENTE MO CUEN'('E CON LA INF onMACION SOLICITADA EM ESTE FORMULANIO, DEg EfA CONSIGNAR DICHA CINCUNSTANCIA EM Bl ESI‘ACIO-COHHESFGNDIENTE.
CLASE DE VINCULACION: Tomatlar D #nguuan

Beneficiarin D Aflanzadn D Provesdar D
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2, DECLARACFON DE ORIGEN DE FONDOS '
proplo de manera voluntarla y dando Cetlera de que lodg
Tslo en el Capliulo IV, Thule v, p
de 1995 <<Einatuia Antleorripel

anda en nombie
<haladda ol resjrecio eantenids en lo previ

T
i

lo aqui r.nn.ilgnldo et clerto, realizo |a slgylente declaraclon de fuente de fandos con el propositg de AU & pueda dar cumplimiento a jo
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N _ 3. AUTORIZACION CONSULTA Y REPORTE A CENTRALES DE INFORMACION |
A lto de manera p fAle e lirevacable 2 AIG Seguios Colombla 5.A.0a quien tepresente sus derechos para que con fines estadisticos, da control, supervisian y de informacion
reporie, ser lie. suminlsiee & actualice ¢ I I

bases de datos dl‘bh‘hrﬂfl

nite constituldas que estime conye,
La consecuencla de esta

nlente, en los terminos ¥ durante el llermpo nue los lllttr!lﬂl de bases de datas,
autorlzacion serd la Inclustén de i inf

comeicial a olras entidacles, procese,
guro o vinculacton, a las cenlirales de Informacion o
las narmas y las autordaces ln establezcan,

infarmacion de caracter linanclero, comerelal, crediticlo y persanal desde el momento dela solicliud de se.

en lay i

conoceran ml comportamienta piesente y pasado relaclo

nado con mis shligaclones fin,

bases de datos y por tanio las entidades del sector financlero, asegurador o de cualquier olro sector afllindas o dichas contrales

By, E?'_"_"ﬂf_'." :redilklg: ¥ Eefn_nm_l-u o :qnlcﬂnu olie dato personal o econamico que esilime pertlenente,

-

4, ACTIVIDADES EN OPERACION ES INTERNACIONALES

REALIZA TRANSACCIONES EN MONEDA EXTRAMJERA

—

ID;.

P vo feun [

INDIQUE OTNAS OPERACIONES | i

{POSEE PRODUCTOS FINANCIERDS EN EL EXTEMON)

| )
(e

S [ o Turosee cuiniag

EN MONEDA EXTRANJENAT

| TINO DE PRODUCTO

IDENTIFICACION O MUMENG BEL PRODUCTO i

ENTIDAD MONTD CiioAD

PAIS MONEDA

l

RELACIONE A CONTINU

5. INFORMACION MACIONES EN SEGUROS I
ACION LAS RECLAMACIONES PRESENTADAS £ INDEMNIZACIONES RECIDIDAS SOBRE SEGUNOS EM |05 ULTIMOS DOS ARIOS

DSIDNO £

NAMO COMPARIIA vaLon | NESULTADO

Tt R 3 3 T

5 A

'AUTORIZACION LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES 1581 DE 2012.

JMirves tales como: trdmite de fa soliciiud de vincul

He sido Inlormado que los datos que he suminliirado a AlG SEGUNOS COLOMBIA 5.4, son ﬁer:umln\,
SEGURDS COLOMMIA S.A. llegue a tener acceso, la finalidad de sy tratami

shvhdi
aue n pariicular los dalos relaclonados can salud son datos s

ensibles y que respecio a estos yalosdatosa
sentldo, AUTOMZO a AIG SEGLINGS COLOMBIA S.A, a

las que AlG
esel

liasladar a AIG SEGURDS COLOMDIA S de manera previa s |
elecuchin y cumpli de los cont
ettudios (denlco-actuarlates, sstadisticas, encuestas, andlly
olras producios de AIG SEGUNOS COLOMDIA §.A; repories
Igunlmente s compartir los datos con que eslén

como cor

que celebre MG SEGUNOS COLOMBIA 5.4 control y prevencldn del Traude;
s de lendenclas del mercata y, en general,
regulaiorios; envio de

tralar dichos dales personales para
linanciera. eliculacidn o translerencla de datos, delermi

nacidn de primas y la seleccidn de rlesgos, veriflicaclén del estade del tlesgo que se pretende
A suserlpeldn de la péliza, durante |a vigencia del yanieel { del 41wl Ipaca comprabar (as clecuinslancias balo las cuales se presentd);
liguldaciin y paga de sinfesteos; en general la gestlén Integral del seguro contralade; elaboracidn de

the Ldenlca 8; envio de Inf iclén y ofertas comerclales de sequros, a3l como del ofrecimignto e

Declaro que AIG SEGURDS COLOMBIA 5.4, me ha Informad|
de Tratambento de Dalos Personales que tiene Im plementa

consultados en la paglna weh wwiw.aig.com.co.

e e e et b i s 10 Ay B et

Y,L_EQ?A.LI“ ’g-c; AN WO k

o que mis dalos personsles son objelo de pratecelén ysesometerdn alo esialiecido en la ley
tlo AIG SEGUNDS COLOMBIA 5.7, en el ¢

las madilicaciones que se puedan presentar en las Politicas de Trutamlenta de la Infarmachn adopiadas por MG SEGURDS COLOMBIA 5.4,
con el d lla del de seguro y con qulenes sea necesarlo en virud de la actividad aseguradon que eferce AIG SEGUROS COLOMDIA S.A,

1501 e 2012, norrnatividac | tla y el Manual de Politicas

S.A.y los derechos del Tliular de los dalos, y que pueden ser

val constan los deberes de AIG SEGUNOS coLomma

7. AUTORIZACION PAGO
g
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Ideniificada con €C ,EQCE D

o mr]_] o REDO 1z O
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s« _Nowse ;
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on nambire prople & en represeniacién legal de
AlG SEGUNDS COLOMDIA 5.4,

,@ Slstema du translerancla wlectrénica de fundaos:

Cerlllco qua esia cuenta bancaria se encuenira acliva,
documenio y nomero de ldenillicacion reglstraclo en e

0

Cerllfico quie say el tiiular del numero de Daviplata

sla aut

Slatema da transfarencia elecirénies a

Slsteina de Pago por Ventanills an
Superinlendencia Financlern de Colambia. El page
razanes de seguridad, sl el monto del pago excede
Iranslerencia elecirdnica de fandey, |

electiva |

b=

no es canjunta, que yo soy, o la entidad que represento es,

Informads,

en electivo por ventanilla tan sdle s podrd reall
la suma de cinco millones de pesos 155.000.000.00L el pago no nodrd ser electuado por ventaniiin ¥

i de maners voluntarls
S J\m \»T’QE.S.-.

e procedenie ol pago, lo :ul'lc.v o lravdy

manifiesia y autorlzo expresa e irrevacablements a
2 X el mélado correspandiente escogldu pars su pago)

de uno de les sigulentes milodeos de page: (Marque con un

Abono a la cuenia descrlta en el numeral 8 del presente documento para el pago que se detlve a mil lavor o de la entidad que represento.

el dnlco tular, y que el liular de dsta cuenta, estd identilicade en 1o entldad bancarla con el lipo de
orlzaclén de page.

Daviplato: Abono al Nimew de celular (SIM), descrito en ef num

&l cual se encuerira activo, idenlificads en el Danca Davivlenda con el \pa de decumenta ¥ niimero de ldentificacidn reglitrados en esta aulorlzaclén,

Unleamente para |

l: Pago en ef

# lravés del Banco Daviviends, establ
2ar en la sucursal del establecimisiio de ciddilo que se Indlqu

Irancarlo legal constlivide y vigllada por a
@ €n el nuneral 9 de |a presente autorzaclén, Por
nor conslgulente, dicho pago se deberd ¢laciuar mediante

i

Certifico que me compramale a reclamar el pago antes de Ln mes contado & partl di la fecha en que me sea autorizado el pago por parte de AIG Calomisla, En caso de no ser reclamado en el tlempo anterormente
reletlda, entlends ¥ aceplo que no poded sollcliar ¢l pago I ajo este método, para lo cual utllizaré las demads allernatlvas alreciclas por AIG Celamibsia, Ast misine, Neo que serd el unleo aulorado fara teclamar el
10 que se derlve a mi favor, para lo cual aporlaté la documentacldn de ldemificaclon correspandienti.
2 | ) -
- D Slstama de Pago mediantn Cheque do Gegencla; Page medlanie cheque de gerencla a tavds del Danco Doviviend , eslabileeimil lancarlo legal 1 tiuldo yvigllado por la
Super 1a Flnanclera de Colombla, £l pago median

te cheque de gerencla lan sélo e podrd reallzar on el et

gerencly deberd ser Hurado a nambre del primer beneliciaro y levark ciuce de abons en cuenta y sello de pagarse

padrd ser cobrada por ventaniila,

Cerllllco que me comprameto s reclamar el pago antes de
ralerldo, entlendo y aceplo aue no podré solicliar el page |

o este indlade, para lo cuat ulllizar é las demas allernativa
s derlve a mi lyvor o de

la Compania que represento legalmente, para lo cusl apartaid |a documentacidn de ldeniifica

AIG Seguros Colombla 5.8, No se hace tespansable poy
b 1o del pago 1l el presente lormalo. E de cualqul 2
agada, |

e e 3 4t b

|.|.-.l"|6r- Cal

ahlecimlento de cridilo que se indigue en el l:umere! Fele [a presente autorlzaclén, £l cheque de
unicamenie al prlimer beneliclailo, de suerte que se restiinfa w negociabllidad razan por la cual ne

Hn mes contado & parti da fa fecha en que me sea aulorlzade el pago por parte de AIG Colombia,

eventusles relrasos o demorss Que e presenten er la realizacid
S.A

En caso de nn ser reclamado en el tiempo anterdarmente

Asl misme, cerlifico que seré aulortado para reclamar gl RANO QU
i . ; |

| |

s olfrecidas por la Compadia,
clén carrespondiente,

i cle los pagos o lransterenclas deblds » | Iud
Por la Informaclén agul consignada wal
iy i

en lainfs &n consig el
uso du los recursos provenlenies de |a Indemnlzacian
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ENTIDADES BANCARIAS ACEPTADAS PARA REALIZAR TRANSFERENCIAS DANCARIAS ' _
|

01 I-BOG.OTA. 12 | GNB SUDAMERIS 32 | BANCO BCSC 60 | PICHINCHA
02 PDPU_LAR 13 | BBVA COLOMBIA | 40 BANCO AGRARIO 61 | BANCOOMEVA
06 | CORPBANCA 14 | HELM BANK 51 | DAVIVIENDA 62 | FALABELLA
07 | BANCOLOMBIA 19 | COLPATRIA - 52 | AV VILLAS 63 | FINANDINA :
09 | CITIBANK 23 | OCCIDENTE 58 | PROCREDIT 66 BCO.COOPCENTRAL
i - _lvl INFORMACION PARA ELPAGOD
(Marque una sola farma de pago) "Incluly Unlcamente Infarmadlén del Thular de la Cuenia, Mimers de Cuenta Bancaila 6 Numero de Celular~ ' -
NBOND EN CTA =0 .
Baneo _BC‘ V’ac_KDL-C‘A.—’\/\.k”") Laa No. de Cuenta LIS:JY— S%q '\—‘O - qh' CT. AHB, Dcr CTE,
DAMVIPLATA,
No. de Colular Movistar Tige - Clare ‘
JiE T SR e S el - S8 e e e i 2R - R A
- 9. PAGOD POR VENTANILLA
1. La opetén de “pago por ventanilla en afeciive, Gnicamenie splics para pagos a personas naturales”
+ 1. Laopridn P90 por ventanills en cheque aplica Para personas naturales y jurldicas
1 Eﬂ:rltfa fa cludad y ol nombre de la sucursal bancarla ala cual acudic a reclamar el paga )
i SISTEMA DEPAGO RANCO DAVIVIENDA .
D CHEQUE O GERENCIA Cludad de Paga =
D EFECTIVOD Sueursal de Pago :
Jiks 10. FIRMA Y HUELLA ki T

MO CONSTANCIA DE HARER LEIDO, ENTENDIDO Y ACEPTADQ LO ANTERIOR, DECLARO QUE LA INFORMACION QUE HE SUMIMISTRADO ES EXACTA EN TODAS
3 PARTES; QUE EL NO DILIGENCIAMIENTO DE ALGUNO DE LOS CAMPOS SIGNIFICA QUE NO TENGO LA INFORMACION DISPONIBLE O QUE LA MISMA NO SE HA
MODIFICADO FRENTE A LA INFORMACION ENTREGADA A AIG SEGUROS COLOMBIA 5.A, ANTERIORMENTE, Y FIRMO EL PRESENTE DOCUMENTO.

it
‘ FIRMA CLleTE O REPRESENTANTE LEGAL |
| .
Mombre | i
- - S | S 1 —r e . SR
| T *
{ |
|
I
i & . .
! g T TR s T TR WO | N Cithn ' i PR R AR b o SRR i b, |
11, INFORMACION ENTREVISTA 12, CONFIRMACION DE LA tN,lr-‘ORMACION
L:lplr de In Enlrevista; Fe:chn de V!rlllcu.l:ldn: Diz / Mas | Ao : -
Focha de la Entravisia: Dia / Mes / Ano .I ' . T
Hora da la Enlrevigla: —_—— 2 Nombre de Qulen Verllica
Obsarvaclonss:
o Carga de Quian Verlfics
Nombia del Inlermediaria Flrma
Nombra del Asasor Quservaclones:
Resullndo U.a la Enlravisia: ] -
| APROBADO D ECHAZADD D - )
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l.a confianza y la credibilidad - N

- (ue usted ha depositado en Bancolombia nos lenan
Umtwgulhyyn03|nnﬁvanpara cantinuar

! | . acumpaﬁﬁndnlneneldesarnﬂh1desus:neta&

Neiva, Noviembre 18 de 2016 -

. HACEMOS CONSTAR:

Cordial saludo ;

BANCOLOMBIA. 5.A. se permite informar  que el Sefor(a) LEIDY JOHANNA
LASSO QUINTEROD identificado(a) con Cedula de Ciudadania nimero 36.301 204,

a la fecha de expedicion dé ésta certificacion tiene con el Banco los siguientes
productos: | ! '

Nombre , i Fecha de . ly "
Prodiicio iNo Pr:oductlo - Apertira Estac?o- Said
CUENTA DE 453-586940-41 2016/04/20 | ACTIVA
AHORROS | o

El manejo de este (os) pro:ducto‘(s) es adecuado :y.responde a las éondiciones.y
compromisos adquiridos ccim BANCOLOMBIA| '

Estamos a su disposicfdn para_confirmar la'anterior fnformacic'm! en el teléfono
8755045 Ext. 141 de Neiva

Atentamente,

CLAUDIA LEONOR MURIDZ CARDENAS
Asesor Integral ||

1

b ' [
“Importante: Esla constancia solo hace referencia a los productos menciunado_s anteriormente, -

En caso de necesitar asesorin sobre nueslros produclos i servicios, - o W
puede contactarse con la Sucursal Telefdnica Bancolombia: en B@ﬂ@@ﬁﬁmhﬂa :
Bogota 343 0000, Medellin 510 9000, Cali 554 D505, Barranquilla N : .

J41 0060, y en el resta el pais al 01 000 0912745 le ‘p‘ré’”""/""”f”“% &f ata
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Camara de Comercio
del Huila

CAMARA DE COMERCIO DEL HUILA
MARIA LUZ DARY VARGAS SONS
; Fecha expedicion: 2022/03/17 - 10:13:06
LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS
RENUEVE SU MATRICULA A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO DE 2022.
** SOLO CONSULTA SIN VALIDEZ JURIDICA ***
CODIGO DE VERIFICACION wjCVEfJWnB

CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE PERSONA NATURAL.
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA

NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: MARIA LUZ DARY VARGAS SONS
ORGANIZACION JURIDICA: PERSONA NATURAL
IDENTIFICACION : CéDULA DE CIUDADANIA - 36177326
NIT : 361773267

ADMINISTRACION DIAN : NEIVA

DOMICILIO

MATRICULA NO

NEIVA

MATRICULA — INSCRIPCION

113159

FECHA DE MATRICULA : SEPTIEMBRE 27 DE 2001
ULTIMO ANO RENOVADO : 2022
FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : FEBRERO 04 DE.2022

ACTIVO TOTAL
GRUPO NIIF

30,000,000.00
GRUPO III - MICROEMPRESAS

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CALLE 33 NO.. 8G - 25

BARRIO : LOS

CAMBULOS

MUNICIPIO / DOMICILIO: 41001 - NEIVA

TELEFONO COMERCIAL 1 : 8753087

TELEFONO COMERCIAL 2 : 8740966

TELEFONO COMERCIAL 3 : 3175181255

CORREO ELECTRONICO No. 1. : vargassons@yahoo.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CALLE 33 NO. 8G - 25

MUNICIPIO
BARRIO : LOS
TELEFONO 1
TELEFONO 2
TELEFONO 3

41001 -— NEIVA

CAMBULOS
8753087
8740966
3175181255

CORREO ELECTRONICO-: vargassons@yahoo.com

NOTIFICACIONES A TRAVES DE CORREO ELECTRONICO

De acuerdo con lo establecido en el articulo 67 del Cdébdigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, SI AUTORIZO para que me notifiquen personalmente a través del

correo electrdédnico de notificacidén : vargassons@yahoo.com

CERTIFICA - AFILIACION

EL COMERCIANTE ES UN AFILIADO DE ACUERDO CON LOS TERMINOS ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 12 DE LA

LEY 1727 DE 2014.

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA
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CAMARA DE COMERCIO DEL HUILA
MARIA LUZ DARY VARGAS SONS
(y ; Fecha expedicion: 2022/03/17 - 10:13:06
LAMATmCULAMERCANﬂLPRQPORUONASEGUNDADYCONFMNZAENLOSNEGOQOS
RENUEVE SU MATRICULA A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO DE 2022.
Cémara de Comercio *** SOLO CONSULTA SIN VALIDEZ JURIDICA ***
del Huila CODIGO DE VERIFICACION wjCVEfJWnB

DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD ECONOMICA : COMRCIO AL POR MENOR DE PRODUCTOS AGRICOLAS PARA EL
CONSUMO EN ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

ACTIVIDAD PRINCIPAL : G4721 - COMERCIO AL POR MENOR DE PRODUCTOS AGRICOLAS PARA EL CONSUMO EN
ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

CERTIFICA - ESTABLECIMIENTOS

QUE ES PROPIETARIO DE LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EN LA JURISDICCION DE(ESTA
CAMARA DE COMERCIO:

**%* NOMBRE ESTABLECIMIENTO : FRUVER PAGUE MENOS
MATRICULA : 113160

FECHA DE MATRICULA : 20010927

FECHA DE RENOVACION : 20220204

ULTIMO ANO RENOVADO : 2022

DIRECCION : CALLE 33 NO. 8G-25

BARRIO : LOS CAMBULOS

MUNICIPIO : 41001 - NEIVA

TELEFONO 1 : 8753087

TELEFONO 2 : 8740966

TELEFONO 3 : 3175181255

CORREO ELECTRONICO : vargassons@yahoo.com
ACTIVIDAD PRINCIPAL : G4721 - COMERCIO AL POR MENOR DE PRODUCTOS AGRICOLAS PARA EL CONSUMO EN
ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 30,000,000

INFORMA - TAMANO DE EMPRESA

De conformidad con lo previstol en el articulo 2.2.1.13.2.1 del Decreto 1074 de 2015 y 1la
Resolucidén 2225 de 2019 del DANE el tamafio de la empresa es MICRO EMPRESA

Lo anterior de acuerdo a la informacidn reportada por el matriculado o inscrito en el
formulario RUES:

Ingresos por actividad ordinaria.: $20,000,000
Actividad econdémica.por la que percibidé mayores ingresos en el periodo - CIIU : G4721
CERTIFICA

LA INFORMACION ANTERIOR' HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y RENOVACION
DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE
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